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Yapay Zeka: Sahte, Yalan ve Yanhs Simir1 Uzerine Bir Tartisma

Artifical Intelligence: A Discussion on the Boundary of the Fake, the Lie and the False

OZET

Bu ¢aligmada, genel bir perspektiften hareketle, yapay zekanin bilgiye erisim, gerceklik algisi ve
etik sorumluluk alanlarinda yarattig1 déniisiim vurgulanmaktadir. Yapay zekanin yalnizca bilgi
sunan bir ara¢ olmaktan g¢ikarak, dogru-yanlis ve gercek-sahte ayrimlarmi bulaniklastirdigi
tizerinde durulmaktadir. Zekanin ne olduguna dair degerlendirmeler, insan zihninin biitiinselligi
icinde ele alinmaktadir. Bununla birlikte, yapay zekanin insan zihnine olan benzerligi oldukca
tartigmali bir konu olarak 6ne ¢ikmaktadir. Yapay zekénin insan zihni gibi ¢aligmaya yaklastik¢a
insanlig: ilerletecegini savunan goriisler bulunurken, bu gelisimin insanligin gelecegini tehdit
edebilecegini ileri siiren karsit diisiinceler de mevcuttur. Calismada, yapay zekanin gercekten
‘zekd’ olup olmadigindan ziyade, insan ile kurdugu iligkinin karanlik yonleri tartigilmaktadir.
Ciinkii zaman iginde bu tiir teknolojilerin hem beklenen hem de Ongorillemeyen olumsuz
sonuglar dogurabilecegi goriilmiistiir. Deepfake ve algoritmik manipiilasyon gibi uygulamalar,
gerceklik algisin1 zedelemekte; bu da etik ve hukuki sorumluluklart kaginilmaz bigimde
giindeme getirmektedir. Insan, dogru bilgiye ulasma arzusu tasirken, bu istek, dogrulanamayan
ve silipheyle oriilii bilgi yiginlart ig¢inde kaybolma riski barindirmaktadir. Yazilim
gelistiricilerinin  dngoriileri, cogunlukla teknik hatalara odaklanmaktadir. Ancak bazi
uygulamalarin, var olmayan bilgi ya da haberleri {iretmesi ve ger¢ek disi ses ya da goriintiileri
manipiile etme imkan1 sunmasi, bu araglara duyulan giiveni ciddi bicimde sarsmaktadir. Sonug
olarak yapay zeka, kagmilmaz bir sekilde, insanlik agisindan hem umut hem de tehdit barindiran
bir kirilma noktasina isaret etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Turing, Yapay Zeka, Deepfake, Sahte, Yalan, Yanlis.
ABSTRACT

This study highlights the transformation brought about by artificial intelligence in the areas of
access to information, perception of reality, and ethical responsibility, from a general
perspective. It is emphasised that artificial intelligence has moved beyond being merely a tool
for providing information, blurring the distinctions between true and false, and real and fake.
Assessments of what intelligence is are addressed within the context of the wholeness of the
human mind. However, the similarity of artificial intelligence to the human mind is a highly
controversial topic. While some argue that artificial intelligence will advance humanity as it
approaches functioning like the human mind, opposing views suggest that this development
could threaten humanity's future. The study discusses the dark aspects of the relationship
between artificial intelligence and humans, rather than whether it is truly “intelligent”. This is
because, over time, it has been seen that such technologies can produce both expected and
unforeseen negative consequences. Applications such as deepfakes and algorithmic
manipulation undermine the perception of reality, inevitably raising ethical and legal
responsibilities. While humans have a desire to access accurate information, this desire carries
the risk of getting lost in piles of unverifiable and dubious information. Software developers'
predictions mostly focus on technical errors. However, the fact that some applications can
generate non-existent information or news and manipulate unrealistic sounds or images
seriously undermines trust in these tools. Consequently, artificial intelligence inevitably points
to a turning point that holds both hope and threat for humanity.
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Yapay zeka teknolojisi, hayatimizin bir¢ok alaninda hizla yayginlasirken, beraberinde sahtecilik, yalan ve yanlis
bilgi gibi karmasik sorunlar1 da giindeme getirmektedir. Bu teknolojinin sinirlarinda giderek daha belirgin hale
gelen “gerceklik algisi” sorunlari, yapay zekanin irettigi iceriklerin dogrulugu ve giivenilirligi lizerine ciddi soru
isaretleri yaratmaktadir. Sahte videolar, deepfake’ler ve sosyal medyada hizla yayilan manipiilatif igerikler, yapay
zekanin sadece ara¢ olarak degil, ayn1 zamanda gercegin ve de gergekligin g¢arpitilmasinda da aktif bir rol
oynayabilecegini gostermektedir. Turing’in taklit oyunu fikrinden baslayarak, bugiin yapay zekanin hem mekanik
hata hem de bilingsiz yalan iiretebilme kapasitesine sahip bir sistem haline gelmesi, teknolojinin etik ve hukuki
boyutlarini da yeniden tartismaya agmaktadir. Bu baglamda, yapay zekanin “sahte” ve “yalan” arasindaki sinirlart
nasil agabildigi; yanlig bilgi {iretiminin sonuglarinin toplumsal etkileri, yazilimeilarin ve kullanicilarin bu siirecteki
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sorumluluklar1 gibi kritik sorular, teknolojinin gelisimi kadar 6nem kazanmis ve giincel tartisma konusu haline
gelmistir. Gergeklikle bagimizin zayifladigi, dogrulamanin giderek zorlastigi bu dénemde yapay zekanin roliinii
anlamak ve bu risklere kars1 bilingli ¢oztimler gelistirmek, teknolojiyi daha giivenilir ve etik bir hale getirmek adina
oncelikli hedef olmalidir. Bu ¢alisma boyle bir diisiincenin iiriiniidiir.

ANA HATLARIYLA TEMEL PROBLEM

Yapay zekanin hem giinliik hayatin i¢inde edindigi yer hem de sahip oldugu gelisme hiz1 popiilerliginin her gegcen
giin artmasina neden oluyor. Yapay zekay: bilimsel ve pratik eksenlerde savunanlar ile bu teknolojinin potansiyel
tehlikelerine karsi elestirel yaklasanlar arasindaki tartismalar; yapay zekanin kontrolden ¢ikma riskinden, yeni
bilimsel kesiflerin Oniinii agma potansiyeline kadar oldukga genis bir yelpazede siirmektedir. Bu agidan
bakildiginda, tartigmalarda taraflarin birbirlerine yonelttigi sorular ve ortaya koyduklari elestirilerin yapay zeka
alanindaki gelismeleri yonlendiren 6nemli dinamikler arasinda etkin bir sekilde yer aldig1 gézlemlenmektedir.

Leibniz’in “1679'dan itibaren, zihninde yeni bir bulus sekillenmeye baglamisti: ondan kayda deger buluslar elde
edecegi ikili veya binary aritmetik... Leibniz'in goriisii zamaninin ¢ok ilerisine uzanmigt1.” (Antognazza, 2013:
215). Abakiisten kuantum bilgisayarlarina uzanan siiregte, Leibniz ve Pascal’in mekanik hesap makinelerinden
sonra, Charles Babbage’in buhar giiciiyle ¢alisan otomatik hesaplama makinesi, hesaplamalarin daha hizli ve kolay
yollarla gergeklestirilmesine yoOnelik temel motivasyonu saglamistir. II. Diinya Savagi sirasinda, Alan Turing
tarafindan tasarlanan Bombe cihazinin, Alman ordusunun kullandigi Enigma sifreleme sistemini ¢dzmesiyle
birlikte, yalnizca hesaplama yapan makineler degil, ayni zamanda analitik islem yapabilen sistemler de
kullanilabilir héale gelmistir. Leibniz’in 6nciiliigiinii yaptig1 ve George Boole tarafindan gelistirilen cebir sistemi,
zamanla elektrik devrelerinde uygulanmaya baglanmis; bu gelismeyle birlikte hem veri girisinde hem de veri
cikisinda kullanilabilecek makine dilinin miimkiin oldugu fikri ortaya c¢ikmistir. Bilgisayar yazilimlarinin
gelistirilmesinden 6nce, mantik insan diisiincesini diizenlemeye yonelik bir ara¢ olarak degerlendirilirken, yazilim
dilleri sayesinde mantik artik basit kodlamalar araciligiyla belirli islevleri yerine getiren sistemler i¢in temel bir
yapt haline gelmistir.

Boole’n cebirinde 0 (sifir) yanlisi 1 (bir) ise dogruyu temsil etmektedir. Bu degerleme elektrik devrelerindeki ise 1
(acik) O (kapali) bigiminde karsiliklar almaktadir. Teknolojik gelismelere ve farkli kod yazim dillerinin
gelistirilmesinin standartlarinin belirlenmesi sonrasinda insanin hayal giicii sinirlarinda gezen bir yazilim gelistirme
cagina girilmis oldu. Bu baglamda, giiniimiizde kullandigimiz tiim elektrikli ve elektronik sistemler, “makine dili”
olarak adlandirilan bir dil araciligiyla calismaktadir. Gelistirilen arayiiz yazilimlari, 6érnegin su an okumakta
oldugunuz metni, makine dilinde kodlanmig verilerin insanlar tarafindan anlasilabilecek versiyonlaria
doniistiirmektedir. Ornegin *bilgisayarin seriiveni ger¢ekten hayret verici’ gibi bir ciimleyi makine dilinde okumak
isteseydik sOyle bir yazimla karsilagirdik:

01100010 01101001 01101100 01100111 01101001 01110011 01100001 01111001
01100001 01110010 100110001 01101110 00100000 01110011 01100101 01110010
11111100 01110110 01100101 01101110 01101001 00100000 01100111 01100101
01110010 11100111 01100101 01101011 01110100 01100101 01101110 00100000
01101000 01100001 01111001 01110010 01100101 01110100 00100000 01110110
01100101 01110010 01101001 01100011 01101001

“Iki degerli temeli Aristoteles’e dayanan mantik, cok degerli mantiga doniistiiriildiigiinde yazilim nasil karar
verir?” sorusunun sinirlarimi gegen matematik¢i Lukasiewicz, “gelecek zamandaki olaylara iliskin 6nermelerin
simdilik dogruluk degerinin dogru veya yanlis olmayip, belirsiz oldugunu” ileri siirmistiir (Griinberg, 2000: 295).
Bu durumda dogruluk degerleri kiimesi; dogru, yanls ve belirsiz olmak iizere ii¢ degerli bir sistem olarak ifade
edilir. Boole cebirindeki dogru ve yanlisi temsil eden 1 ve 0 arasindaki tiim kesirli degerler ise belirsiz olarak
tanimlanir. Lotfi A. Zadeh’in puslu/bulanik kiimeler teorisinin, giinlimiizde yaygin bi¢imde bilinen ifadesi olan
“bulanik mantik” (fuzzy logic), 1970’lerin ortalarinda Ebrahim H. Memdani’nin bir buhar makinesi igin gelistirdigi
bulanik denetleyiciyle birlikte uygulanabilir bir 6rnege kavusmustur. “O zamandan beri ‘bulanik mantik’ terimi,
bulanik kiimelerle calisan herhangi bir matematiksel ya da bilgisayar sistemini tanimlamak igin kullanilmaktadir”
(Kosko, Isaka, 1993: 77). Ozellikle, bir seyin bir kiimeye ait olmasi ya da olmamasi bigiminde ikiye ayrilan bir
fiziksel diinya anlayisinin gergekligi tam olarak yansitmadigi yoniindeki iddia (Yiksel, 2011: 526), kesinlik
kavraminin yerini belirsizlige birakmasina zemin hazirlamaktadir.

Calisan bir bilgisayar yaziliminin, bulanik mantik temelinde gelistirilmis bir algoritmaya sahip olmasi sayesinde,
bu yazilimin kullanmildig1 araglarin verimliliginin arttigi, kullanim alanlarindaki orneklerden anlagilmaktadir.
“Bulanik tirlinler, hem bulanik ¢ikarim algoritmalarini ¢alistiran mikroislemciler hem de degisen giris kosullarini
Olgen sensorler kullanmir” (Kosko, Isaka, 1993: 78). Bulanik mantik temelinde insa edilen algoritmalarin
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hesaplamadaki kullanigliligi; 1 ve O arasindaki sonsuz sayidaki degeri iceren bir sistemle veri girisine ve islemeye
olanak saglamasi, yapay zekani arkasinda yatan gelisme ivmesini de anlasilir kilmaktadir. Sadece dogru ve yanlig
degerleriyle ¢alisan yazilimlarin aksine, belirsizlikleri de hesaba katabilen yazilimlar, otonom ya da yar1 otonom
sistemler olarak insanoglunun hayatina girmistir. Bu durum, séz konusu yazilimlarin popiilerliginin bir nedeni
olarak, belirsizlik ve tahmin edilemezlik unsurlarina isaret edilebilecegini gdstermektedir. Kullanicisina yardimct
olmay1 amagclayan yari otonom sistemlerin aksine, otonom sistemler karar verme islevine sahip olmalariyla,
kullanicilarin1 devre dis1 birakma potansiyeline sahiptir. Otonom bir sistemin kapatma diigmesinin islevsiz hale
gelmesi, sisteme yiiklenen amaclar1 gerceklestirme siirecinde, yine sistemin kendisi tarafindan bu diigmenin devre
dis1 birakilmasiyla miimkiin olabilmektedir (Russell, 2019: 141, 172).

Bugiin artik su soru bizim i¢in anlamsiz goriinmemektedir: Bilgeligi seven insan artik kendi bilgeligi yerine Big
Data’y1 kullanmay1 m1 seviyor? Ya da soruyu su sekilde formiile edebiliriz: Giiniimiizde bilgelik artik vekalet
bilgeligine mi doniistii? Insanmin Aristoteles’in vurguladig1 bigimiyle bilgiyi arzulamasi ve bilginin kendisi igin
ulagilabilir oldugunu gerekceleriyle ortaya koyabilmesi birbirinden farkli seylerdir. Bugiin bilgiye yonelik
arzularinin ne kadar canli oldugu sorusunu bir kenarda tutarak onun bilgiyle iliskisinin daha problematik hale
geldigini iddia etmek miimkiin gériinmektedir.

“Avristoteles, teorik bilgelik (sophia) ile pratik bilgelik (phronesis) arasinda bir ayrim getirdi. ilki,
kisinin gercekligin dogasini nihai nedenleri (metafizik) agisindan kavramasini saglayan entelektiiel
erdemdir. Ikincisi ise, kisinin yasami gidisatina iliskin saglam yargilarda bulunmasini saglayan nihai
pratik erdemdir. ilki, derin anlay1s ile genis bilgi arasindaki karsithig1 ortaya koyarken, ikincisi saglam
yargl ile sadece teknik beceri arasindaki karsitigi ortaya koyuyordu. Teorik ve pratik bilgelik
arasindaki bu ayrim, Orta Cag boyunca devam etti ve gliniimiize kadar siirdii” (Delaney, 1999: 976).

Bilginin hem en yiiksek diizeyini vurgulamak hem de eylem merkezli problemlerde saglam muhakeme yetenegini
belirtmek i¢in “bilgelik” terimini kullanmaya devam ediyoruz. O halde bilgeligi tam anlamiyla insanlik tarafindan
kabul edilen insanlar neden artik yoklar? Belki de bilginin ¢ogalmasi, bilimsel yonteme dayali c¢alismalarin
gelismis araclarla kolayca yiiriitiilmesi, kasif ve mucitlerin bulduklar1 yeniliklerin heyecani vb. gelismeler,
bilgeligin yol gostericiligine olan ihtiyaci ortadan kaldirdi. Sayfalar dolusu metni yazan insanlardan, onlar1 okuyan
insanlar ¢ok sey 0grendi. El yazmalarmin yine el yazmasi olarak ¢ogaltilmasi, kaynaklara erisimi zorlagtirirken;
matbaanin icadi, kitaplarin ¢ogaltilmasin1 daha pratik hale getirdi ve kaynaklara erisimi de eskiye nazaran
kolaylastirdi. Kitaplar1 yazildiklari dilde okuyabilecek sekilde iyi bir dil egitiminden gegen diisiiniirler de zamanla,
eserleri yazanlar konumuna erigebildiler. Yirminci yiizyila gelindiginde ise, dijital arsivler araciligiyla erigimin
fazlalagsmasi, dogru orantili olarak yeni diisiince ve diisliniirlerin sayisinin artmasini saglayamadi. Bunun
nedenlerini aragtirmak bu ¢aligmanin kapsaminin disinda olmakla birlikte, ilgilendigimiz nokta, arama motorlarinin
sahip olduklari erisim ag1 sayesinde hizlica sonuglar vermesi ve elle dokunmanin bile zarar verebilecegi eserlere bir
ekran araciligiyla hizlica ulasilabilmesidir.

Bilgiye hizli bir sekilde ulagsmak, teknolojinin sundugu kolaylastirict ¢éziimlerden biri olarak oldukca cekici bir
Ozellige sahiptir. Gelinen son noktada, yapay zeka uygulamalari neredeyse her seye erigsimi daha da
kolaylastirmigtir. Bir yazinin istenilen dile ¢evrilmesi artik sasirtici gelmemektedir; ¢iinkii konusmay1 anlik olarak
ceviren cihazlar ve yazilimlar kullanilmaktadir. Insanmin egitim almas1 bir yana, diisiinmesine bile gerek
birakmayacak bigimde bilgisayar yazilimlar1 iiretmek, hatta bilimsel makale yazdirmak dahi miimkiindiir. Bazi
insanlar i¢in yapay zeka uygulamalarinin “bilge” olarak gériilmeye baslandigi bu asama, bir kirilma noktasinin da
isaretcisi sayilabilir. insan, binlerce yillik bilgi birikimini edinmesini saglayan aklin1 veri tabanlarmn1 kiraya veren;
ancak zekasini kullanma konusunda kiract konumuna doniigmiis haldedir. Sahte-gergek, yalan-gercek ve yanlig-
dogru ayrimlarini yapmasini saglayan zekanin artik uygulamalarla sinirlanmasi, gilinlimiizde varligir inkar
edilemeyecek kaygilar tagimamiza neden olmaktadir.

Insan bilgisi, simdiye kadar dogru ve yanlis olan dnermelerin ayrimi iizerinden ilerlemistir ve tarih igerisindeki
gelisimini de bu temelde saglamistir. Platon’dan bu yana “gerekcelendirilmis dogru inang” olarak genel kabul
goren bilgi tanimi, yapay zeka uygulamalariyla birlikte daha artan yogunlukta dogrunun denklemden ¢ikarilarak
bilgiye bakisin, belki de gerekcelendirilmis bir inang olarak goriilmesinde ¢ok etkin bir doniisiime yol agmistir. Bu
tirlii problematik bir eksenden yapilan bir degerlendirme igerisinden bakarak, yapay zekanin sahnesinde sahte,
yanlis ve yalanin hem insanlar arasi iliskilerde hem de teknoloji ile iliskimizde kabul edilemeyecek pek ¢ok
olumsuzluklar barindirdigini ve insanlig1 gercek ve gergeklikten uzaklastirdigini iddia etmek miimkiindiir.

YAPAY ZEKA: YALANDAN SAHTECILIGE
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Kavramlarin anlamlarmin belirgin olmamasi, o kavramlarla o6riilii diisiincelerin de belirsiz ve bulanik olmasina
neden olur. Diisilincelerin ifadesi olan énermelerin dogru oldugu varsayimi ise akil yiiriitmelerin 6niindeki en biiyiik
engellerden biridir. Zeka ¢cogu zaman akilla es anlamli olarak degerlendirilir; ancak bu iki kavram, zihnin farkli
boliimlerine/yetilerine (faculty) isaret eder. Saf Aklin Kritigi adli eseriyle Kant, insan zihninin biitiinsel bir resmini
sunar. Kant, zekad kavramini daha ¢ok akilsallik (Kant, 1992: 384) olarak degerlendirmis olsa da “ii¢ biligsel yeti”
arasinda ayrim yapar: duyarlilik, anlama yetisi ve akil. Duyarlilik, nesnelerin bize dogrudan sezgi yoluyla verildigi
yetidir. Anlama yetisi, kavramlar araciligiyla yargilama yetisidir. Bu temelde, yalnizca nesnelerin anlama yetisi
kavramlar1 altina alinmasini igeren bu tiir yargilar araciligiyla, duyarlilik yoluyla verilen nesneler diisiiniilebilir.
Akil ise, ilkeler ve g¢ikarimlar yetisidir; anlayisin kavramlarini ilkeler aracilifiyla sistemlestirmeye calisarak,
anlayisin kavramsal semasini birlestirmeye ¢alisir. Kant’a gore, nesnelerin deneyimi ve bilisi hem duyarliligi hem
de anlamay1 gerektirir. Ciinkii deneyim, duyular tarafindan zihne sunulan nesnelerin kavramlar altinda
simiflandirilmasint iceren nesne bilgisine dayanir (Thorpe, 2015: 217-218). Filozoflarin kendi felsefelerini
temellendirme yoniindeki kavramsal hamleleri onlarin felsefelerinin ayirt edici karakterini ortaya koymaktadir. Bu
anlamda Kant’in bu boliimlemesi, biitiin felsefesinin giris anahtarim1 temsil etmektedir. Daha ¢ok psikolojinin
alanina ait oldugu diisiiniilen “zeka’nin ne oldugu hala bir tartisma konusudur.

Zeka (intelligence), “Zihnin; hafiza, hayal giicii ve kavramsal diistinceyi kullanarak, karsilastigi pratik ve teorik
sorunlart etkili bir sekilde ¢6zme kapasitesi” olarak tanimlanir (Wood, 1942: 147). Zekanin bu tanimi, onun bir
yetenek/hiiner/beceri olarak anlagilmasina da imkan verir ve insan ile diger hayvanlar arasinda bulunabilecek bir
seviye farkini anlamli kilar. Reese, zeka tanimlamasina iligkin problemi biraz daha genis bir haliyle su sekilde dile
getirir:

“Bence ‘yapay zeka’ iki problem hari¢ miithis bir terim: ‘yapay’ kelimesi ile ‘zeka’ kelimesi. Problem,
‘yapay’ kelimesinin ¢ok farkli iki anlama sahip olmasi ve hangisinin kullanildiginin belli olmamasi.
“Yapay ¢im’ ifadesindeki ‘yapay’ gibi, zekaya benzer fakat gercekte zeka olmayan bir sey anlaminda
mi; yoksa buradaki ‘yapay’ kelimesi, gercek ancak dogal veya biyolojik olmayan bir sey anlaminda nm1
anlasilmal1?” (Reese, 2018: 76).

Tartigmalarin ¢evresinden dolagmak amaciyla, yapay zekanin tiirlerine ve islevlerine gore yapilan tanimlamalar
yerine, burada yapay zekdyi yalnizca bir yazilim olarak kabul edecegiz. Yapay zekanin bir yazilim olarak ele
almmasi, onun insan zekasi gibi igleyen bir yapiya sahip olup olmadig1 ya da gelecekte boyle bir 6zellige sahip
olup olmayacagi sorusunu pesinen reddetmek anlamina gelebilir. Ote yandan, fiitiiristik bir bakis agisiyla
degerlendirildiginde, insan zekasina benzer bir yapiya sahip yapay zekanin gelistirilmesi ¢ok da uzak bir ihtimal
olarak goriinmemektedir. Insan zekas: ile yapay zeka arasindaki farklarin azaltilmasi ve benzerliklerin artirilmasi
yoniinde yiiriitiilen tartismalar agisindan, bu gelismelerin yoOniinii belirleyecek ©6nemli doniim noktalar
bulunmaktadir. Bu baglamda, 1900 yilinda Hilbert’in ortaya attigit meydan okumanin 6zii olan, “matematigin
eksiksiz, tutarl ve kararlagtirilabilir oldugu” diisiincesi; Godel’in 1931 yilinda yayimladig: eksiklik teoremleri ile
sarsilmis ve boylece ¢oziilmesi gereken temel bir problem agiga ¢ikmistir (Larson, 2022: 28-29).

Turing, Gddel’in ulastifi sonuglardan yola ¢ikarak, Hilbert’in ortaya atti§i problemlerin son kismi olan formel
sistemler icin evrensel bir kararlastirma yordaminin var olamayacagini kanitlayarak yeni bir yola girmistir.
“Turing, matematigin kararlastirilabilir oldugu iddiasin1 ¢iiriitmek isterken kesinlik arz eden ve mekanik bir sey icat
etmisti: bilgisayar” (Larson, s. 30). Turing’in doktora tezinde sezgi (intuition) ve hiiner (ingenuity) iizerine olan
diistinceleri, yayimladigi Computing Machinery and Intelligence baslikli makalesinde artik bir bilgisayarla insanin
ayirt edilip edilemeyecegi sorununa, bagka bir deyisle Turing testi olarak bilinen bir belirlenim testine
doniismiistiir. Sezgi ve hiinere sahip bir bilgisayar miimkiin mudiir?

Turing’in ¢aligmasi bugiin bile okuyuculari i¢in hayal giiglerini besleyen bir yapidadir. Onun 6nerdigi taklit oyunu
(imitation game) (Turing, 1950: 433) ile 6nerilen algoritmalarin belirli bir amaca yonelik olarak ¢alismasi, insan
zekasmin bir taklidi olarak degerlendirilmesine neden olur. Yazilimin yapmasimi bekledigimiz sey, onu hangi
amagla olusturdugumuza baglidir. Ancak amaci gozden kagiran bir yazilimer igin, amacina ulagtirmak igin
kullandig1 arag(lar) amacin kendisiymis gibi goriinmeye baslayabilir. Ornegin, icerik secimine iliskin algoritmalar
sosyal medyada ve internet sayfalarinda kullaniciya uygun igeriklerle karsilagtirmak amaciyla yapilmis olabilir;
ancak bir siire sonra bu amag, yerini hangi iceriklerle karsilagsmasinin izleme sayisim1 ve o uygulamada kalma
stiresini  artiracagini belirlemeye yonelik bir amaca kolaylikla birakabilir. Artik kullanictya yonelik olarak
gelistirilmis uygulama, ara¢ olmay1 asarak gelir elde etme amacina yonelmis bir uygulamaya doniisiir. Turing’in
izinden giden yazilimcilar i¢in insanin mekanik bir yazilima benzetilmesi ve onun zekasimi taklit etmeyi
amaglarken kullanilan araglarin (neredeyse bir yazilimla ¢alisan biitiin cihazlar) insan zekasinin yerini alabilecek
birer ara¢ olmasinin hedeflenmesi de aracin amacin yerini almasina benzemektedir.
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Bir algoritma yapisi geregi islem adimlar1 igerir ve bu, temel yazilim dili i¢in de asamalarin siralanmasinin ifadesi
olarak anlagilabilir. Mantik i¢in dogruluk degerine karsilik gelen dogru (true) 1 ile yanlis (false) ise 0 rakamlariyla
temsil edildiginde; yine mantikta indirgenmis olarak kullanilan ve (conjunction), veya (disjunction) ile ise
(conditional) 6nerme eklemleri araciligiyla olusturulan ifadeler, kodlamanin temelini olusturur. Algoritma son
halini alana kadar yapilan her diizeltme, onun tam olmasini, yani programcinin zihnindeki tasarimla uygun hale
gelerek mitkemmel olmasini saglama c¢abasidir. Makinelerin hata yapamaz iddiasi iizerinde duran Turing i¢in bu
hatalar, islev hatas1 (errors of functioning) ve sonug hatasi (errors of conclusion) olarak siniflandirilir. Ona gore
“islev hatalari, makinenin tasarlandigindan farkli davranmasina neden olan mekanik veya elektriksel bir arizadan
kaynaklanir” (Turing, 1950: 449). Her ne kadar onun siiflandirmasinda mekanik veya elektriksel arizalar islev
hatalarina neden oluyor gibi goriinse de, glinlimiizde yazilimcilarin algoritmalar1 olustururken yaptiklari kétii veya
eksik kodlamalar, mimari ya da uygulamanin saglikli ¢alismasi esnasinda ortaya ¢ikabilecek hatalar (bug) ya da
yazilimlarin kullandigi veri tabanlarmi da tehlikeye atan giivenlik agiklari, hata ayiklama (debug) calismalar
kapsaminda iglev hatalariin diizeltilmesi i¢in yapilan ¢aligmalar olarak degerlendirilebilir. Sonug hatalar1 ise ona
gore yalnizca makineden gelen ¢ikis sinyallerine anlam yiiklendiginde ortaya ¢ikar (Turing, 1950: 449). Program
ciktilarinin hatali olmasi olarak anlasilabilecek bu degerlendirmesi iizerinde daha fazla durmayan Turing, sonug
hatalarinin programecilar tarafindan bilingli olarak yapilabilecek hatalar olmasina ise deginmez.

Bir yazilimin istenilen sekilde sonuglar iirettigi, ancak gerg¢ek sonuglar olmamasi miimkiin miidiir? Ornegin, bir
dijital tartinin gercek agirligi 900 gram iken sonug ekraninda 1000 gram gostermesi; hata, yalan, yanlis, sahte veya
dolandiricilik segeneklerinden hangisi olarak degerlendirilmelidir? Bu sayilanlarin hepsi olarak degerlendirilmesi
miimkiin miidiir? Hileli bir tart1 yazilim iiretmekten fazlasi yapilabilir mi? 2015 yilinda ABD’de Cevre Koruma
Ajans1 (EPA) tarafindan yapilan ihlal bildirimi (www.epa.gov) ile Volkswagen Grup tarafindan ABD’de satilan
482.000 aracin, sahte sonuglar iireten yazilima sahip parcalar nedeniyle emisyon degerlerinin farkli gosterildigi
ortaya ¢ikti. Bu durum, insan sagligina ciddi zararlar verebilecek eylemlerin bile dogruymus gibi oldugu, yazilim
yoluyla miimkiin oldugunu gosterdi. 2009-2015 yillar1 arasinda on bir milyon dizel motora kurulan bu yazilim
(Oldenkamp, Zelm ve Huijbregts, 2016: 121) hukuki olarak sirket yoneticilerinin ceza almasina yol agsa da bu
yazilimi gelistiren miihendisler pek tartisiimadi. Yoneticilerin talimatlarini yerine getiren calisanlarin bu
dolandiricilikta sorumlulugunun olup olmadigr ise hukuki bir tartigma konusu oldu. Braunschweig Bolge
Mahkemesi’nde goriilen davada, gorevli mahkeme baskani Christian Schiitz’e gore, ¢ok sayida kisi tarafindan
gelistirilen motorlardaki sahteciligin, genellestirilemeyecek ortak sorumluluk olarak ele alinmasi ve suglama
yoneltilmemis bagka kisilerin de bulunmasi gerektigine inanilmasi gerekiyor. (www.lto.de [a]). K&ti amaglh
yazilimlar1 kullanmay1 isteyenlerin yani sira, bu kotii amacgli yazilimlar gelistirenlerin de yargilanmast
gerekmektedir. Volkswagen olayinda oldugu gibi, “manipiilasyon” gibi farkli ifadeler kullanilmasi, bu yazilimlarin
kotii amagli yazilim olmalarini engellemez.

Bir kazang elde etmek amaciyla kotii amagl bir yazilim kullanmak dolandiricilik olarak degerlendirilirken, koti
amagh bir yazilimi gelistiren yazilimer ise tam da istenilen amacglara hizmet eden bir yazilim gelistirerek, bir
anlamda iyi bir hacker olduguyla 6viinebilir. Finans alaninda yapilan dolandiriciliklarda da yine yazilim destegi
kullanilmaktadir. Yazilimin kullanilmasi, kullanicilara zarar vermesi ortaya ¢ikana kadar, olayin ii¢ tarafinin da
mutlu olmas1 muhtemeldir: yazilim araciligiyla dolandiricilik yapan, yazilimi gelistiren ve kullanici. Olmast
gerektigi gibi calisan bir yazilimin gelistirilmesinde yazilime1 kendi degerler sistemiyle hareket eder. Programin
tekrarlayarak “0=1" yazdirmasinm sonug hatasi olarak degerlendiren Turing, kullanict hesaplarinda hi¢ para yokken
yiizbinlerce TL gdren kullanicilarin durumunu 6n gérememis olabilir. Duyu verilerine giivenen kullanici, ekranda
gordiiklerini dogru olarak kabul edecektir.

Yalan soylemek, genellikle bilerek yapilan bir eylem olarak degerlendirilir (Selim, 2022: 704). O halde,
yazilimcilar kendi bilingli tercihleri dogrultusunda isleyen bir kodlama yaptiginda, kandirma ve gercekligi ¢carpitma
durumlarinda yalanci sayilmazlar mi? Dolandirici, hacker ya da bagka isimlerle anilsalar da yaptiklar1 eylemin 6zii
degismedigi i¢in yalanci olarak nitelendirilmeleri miimkiindiir. Bu durum, bilgisayarin ev kullanicisina sunulmaya
baslamasiyla birlikte ortaya ¢ikmis olsa da yapay zekanin sahte, yalan ve yanlis ¢iktilar iiretmesi sorunun artik
insan kontroliinden ¢iktigim1 gosteriyor. Yapay zek&nin yapabileceklerine dair gelecege iliskin endiselerin
gerceklesmeye basladigini diistinebilir miyiz? Soru, masum bir eglence uygulamasi gibi goriinen deepfake’ler ve
ozellikle sosyal medyada kullanilan “bot” olarak adlandirilan sahte kimlik hesaplariyla, artik gercegin ne
oldugunun ayirt edilemedigi bir duruma evrilmistir. “Deepfake” terimi, derin 6grenme (deep learning) ve sahte
(fake) kelimelerinin birlesiminden olusur ve gercekei video ile ses igeriklerini ifade eder. Kisisel Verileri Koruma
Kurumu tarafindan yayinlanan bilgi notu (www.kvkk.gov.tr), tehlikenin boyutunu agik¢a ortaya koymaktadir. Bir
icerigin yayilmasi veya begeni sayisinin artirilmasiyla giindemde st siralara ¢ikmasini saglayan bot hesaplar ise,
insanlarin maruz kaldig1 igerikleri siirekli erisime sunarak etkilesim yaratmaktadir. Yakin gelecekte, telefon
goriismeleri yaparken bile gercekten o kisiyle goriisiiliip goriisiilmediginden siiphe duyulmaya baslanacaktir.

g sssjournal.com | International Social Sciences Studies Journal ‘@ sssjournal.info@gmail.com

il TR
SCIENCESSTUDIES

1927



mailto:sssjournal.info@gmail.com
http://www.epa.gov/
http://www.lto.de/
http://www.kvkk.gov.tr/

International Social Sciences Studies Journal 2025 Vol: 11 (10) OCTOBER

Yapay zekanin sahte igerikler tiretmek i¢in insanlar tarafindan kullanilmasi, tehlikenin yalnizca kii¢iik bir kismini
gdsterir. Dogal Dil Uretimi (Natural Language Generation) ve Dogal Dil isleme (Natural Language Processing)
teknikleri, metin 6zetleme, diyalog olusturma, tiretken soru-cevaplama (Generative Question Answering), veriden
metin liretme ve makine ¢evirisi (Machine Translation) gibi birgok alanda kullanilir (Ji, Lee vd., 2023: 1-2). Asil
tehlike ise yapay zeka uygulamalariin Dogal Dil Uretimi teknikleriyle ger¢ek olup olmadigi neredeyse imkansizca
anlagilan, “haliisinasyon” olarak adlandirilan gercek disi igerikler tiretmesidir. Bu haliisinasyonlar, yapay zekénin
performansini olumsuz etkiledigi ve gercek diinya uygulamalarinda giivenlik endiselerine yol actig1 i¢in kaygi
vericidir (Ji, Lee vd., 2023: 2). Yapay zekanin tibbi uygulamalarda kullanilmasi, bu haliisinasyonlardan habersiz
saglik calisanlan tarafindan yanlis uygulamalara ve dolayisiyla hastalarin zarar gormesine neden olabilir (Hatem,
Simmons ve Thornton, 2023: 1). Yapay zekalarm “haliisinasyon” gostermesi psikolojik haliisinasyon terimiyle
benzerlik tasisa da yapay zekd yanlis bilgilendirmesi (Al misinformation) teriminin kullanilmasi daha uygun
goriinmektedir (Hatem, Simmons ve Thornton, 2023: 2). Ancak terimlerin anlamlar1 géz 6niine alindiginda, yanlis
bilgilendirmenin bir insan tarafindan yapilmasi durumunda bunun bir hata olarak degerlendirilip uyar
yapilabilecegi diisiiniilebilir. Yalan1 bilingli olarak sdylenmek yerine gercekligin carpitilmasi olarak tanimlarsak,
“yapay zeka yalan1” (Al lie) terimi iizerine de diistiniilebilir.

Peki, yapay zeka uygulamalariin trettigi sahte igeriklere hukuki yaptirim uygulanabilir mi? Hukuki yaptirim
konusu, hukuk sistemi iginde goriilen iki davada heniiz net bir tavir veya uygulama olmadigini gdsteriyor. New
York Giiney Mahkemesi’nde goriilen Roberto Mata’nin bir havayolu sirketine agtigi dava (www.cbsnews.com) ve
Koln Bolge Mahkemesi’nde gorillen bir davada (www.lto.de [b]) avukatlarin yapay zekd uygulamalarini
kullandiklar1 tespit edilmistir. Yanlis kullanim nedeniyle ve 6zellikle avukatlarin daha dikkatli olmalarina dair
uyarilarla gecistirilen bu 6rnekler, giderek artan yapay zeka uygulamalarinin sinirliliklar1 ve algoritmalarinin yanlis
bilgi sunmasi ya da yalan sdylemesinin insanliga fayda saglamasinin yaninda zararlarinin da tartisilmasini zorunlu
kilmaktadir.

SONUC VE DEGERLENDIRME

Turing, taklit oyununun zamanla sahte ve yalan oyununa doniisebilecegini sezmisti. Ancak o, bir programc1 olarak
bu durumu kendi donemindeki dil kullanimiyla “hata” olarak adlandirmisti; ¢iinkii o zamanlar dil, yalnizca
hatalarin var olmasina izin veriyordu. Giiniimiizde modern bilgisayarlar ve bir¢ok yazilim, iki degerli mantik
sistemine dayaniyor. Ancak yapay zekd alaninda, Lukasiewicz’in Onciiliiglinii yaptigt ¢ok degerli mantik
kapisindan gecerek gelistirilen bulanik mantik sistemleri sayesinde yazilimcilar artik belirsizligin karmasik
alanlarinda calistyorlar. Kararli (stabil) sistemlerin yerini, temelinde sahte-gercek, yalan-dogru, yanlig-dogru gibi
keskin karsitliklar1 gormezden gelen ve daha esnek ama daha belirsiz yapilar alan yazilimlar ortaya ¢iktr.

Yapay zekd uygulamalarinin, insanin gerceklik algisi ve bilgiye olan giivenini zedelemesi, dogrulayici sistemler
veya giivenilir kaynaklar1 garanti eden yeni teknolojilere olan ihtiyaci artirabilir. Ancak insan zihninin dig diinya ile
olan bagini ve gergekligin temel tanimini degistirmek oldukga gii¢c goriinmektedir. Ciinkii neyin dogru, neyin yanlig
oldugunu ayirt etmek i¢in oncelikle gercekligin ne olduguna dair temel kabuller gereklidir. Bu kabullerde sarsilma
yasanmasi, derin sorgulamalara yol agacaktir. Yazilim diinyasi, Turing’in ortaya koydugu test i¢in giderek daha
yakin bir tarih dngorebilir; ¢iinkii insan zihninde énemli bir kirllma noktasi yasanmakta ve gercekligi carpitmak ya
da yalan sdylemek artik yapay zekalarin da gerceklestirebildigi bir eyleme déniismektedir. Insanlar, her derdini
danisabildigi, yasamdan ve sosyal gerceklikten kopuk bir zihnin insasina ya da mevcut zihinlerinin ¢oziiliisiine
dogru ilerleyen uygulamalara giderek daha fazla bagimli hale gelmektedir.

Yapay zeka uygulamalarini salt bir yazilim olarak kabul ettigimizde, onlarin kodlama hatalarina sahip olabilecegini
kabul etmek zorundayiz. Bu hatalar, yazilimi gelistirenlerin yanliglarindan kaynaklanir. Yazilimin yanlis sonuglar
iretmesi, tamamen kodlama hatalariyla ilgilidir. Sahte yazilimlar da insanlar tarafindan iretilebilir. Gelecekte
yapay zekanin insan zihnini taklit etmesinin gergeklesecegini diisiinenler igin, bugiin yapay zekanin yalan
sOyleyerek olmayan seyleri varmis gibi gostermesi ¢oktan baglamis durumdadir. Yakinda ise yapay zekanin kendi
basina sahte igerikler liretmesi olasilig1 giindeme gelecektir. Gergekligin ne oldugunu anlamakta zorlanan insanlar
i¢in, bu igeriklerin dogrulugunu denetleyecek yeni yazilimlara ihtiyag giderek artacaktir. Yazilimcilar kodlardaki
hatalar diizeltebilirler ancak yapay zekanin sahte ve yalanlarinin sinirlar1 yanhista birlesiyor gibi goriinmektedir.
Insanlarin gerekgelendirilmis inang ile yanlisa olan baglhliklarmnin da arttigi bir yalan gagi, yani sahtenin gergegin
yerini aldig1 ve yanlisin dogruya gore daha tercih edilir oldugu bir zaman i¢inde yasiyoruz. Son olarak belirtmek
gerekir ki, yapay zeka sistemleri bulanik mantikla caligsalar bile, girdileri makine diline ¢evirerek islerler. Derin
O0grenme modelleriyle calisan sohbet amagli yapay zekad sistemlerinin ¢iktilar1 ise kullanicilarin anlayabilecegi
sekilde doniistiriiliir. Bu doniisiim siireci, yapay zekanin karmasikligini ve belirsizligini bir nebze azaltir, ancak
sahte ve ger¢ek arasindaki sinirin algoritmalar diizenleyen bulanik mantik nedeniyle giderek bulaniklagmasi hala
o6nemli bir sorun olarak kalmaktadir.
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