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Ortadgretim Ogretmenlerindeki Ogrenci Algisimin  Metaforik
Incelenmesi !

Metaphorical Examination of Student Perception in Secondary Education Teachers

OZET

Ortadgretim 6gretmenlerinin 6grenci kavramlarina iligkin zihinsel imgelerini metafor yoluyla belirlemeyi
amaglayan bu calisma tarama modelinde fenomonolojik bir arastirma olarak gergeklestirilmistir.
Aragtirmanin ¢alisma grubunu 2022-2023 yilinda Diyarbakir/Baglar ilgesinde galigmakta olan ve ankete
cevap veren 142 ortadgretim 6gretmeni olusturmaktadir. Kolay ulasilabilir 6rneklem yontemiyle belirlenerek
cevap veren tiim katilimcilar arastirmaya dahil edilmistir. Arastirmada, ¢ok sayida katilimerya ulasmak igin
Google form yardimiyla iki boliimden olusan gevrimigi form kullamlmustir. Tlk boliimde katilimcilarm
demografik niteliklerine iliskin sorular, ikinci boliimde ise genellikle metafor kullamimlarini belirlemek
amaciyla kullanilan “Ogrenci ... gibidir. Ciinkii ...” seklinde bosluk doldurma formu olusturulmustur.
Google form araciligtyla toplanan verilerin analizinde igerik analizi yontemi kullanilmig ve veriler
gruplandirilarak degerlendirilmistir. Arastirma bulugularina gore, ortadgretim Ogretmenlerinin 6grenci
kavramia yonelik kullandiklari metaforlarin belirlenmesine yonelik gergeklestirilen arastirma bulgularindan
hareketle katilimc ortadgretim 6gretmenlerinin en ¢ok “hamur, ¢icek, agag, ayna” metaforunu kullandigy;
yanitlar kategorize edildiginde “ara¢ gerec/esya, bitki ve bitki tiirleri, doga ve doga olaylari, insan ve
insanlik, soyut kavramlar, maden ve maden tiirleri” seklinde gruplandigs; “¢iinkii ....” sorusu sonucu olusan
metaforlar tiirlerinin nedenlerinin “sekil alma, ilgi ve bakim isteme, destek ihtiyact duyma, yansitmaci olma”
seklinde olustugu ve cinsiyet, yas ve brang faktoriine gore 6gretmenlerin olusturduklari metaforlarla ilgili
istatistiksel diizeyde anlamli farklilasma olmadig1 sonucuna ulagilmistir. Ogretmenlerin objektif davranmasi
ve daha gercekei metaforlar gelistirmesi, bu konu 6gretmen yetistirme programlarinin veya hizmet i¢i egitim
stirecinin i¢erigine eklenmesi ve daha sonra yapilacak aragtirmalarda diger yontemlerle birlikte demografik
degiskenlerin de g6z oniinde bulundurulmasi gibi 6nerilerde bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Ortadgretim, Ogretmen, Ogrenci, Metafor.
ABSTRACT

This study, which aims to determine secondary school teachers' mental images of student concepts through
metaphor, was carried out as phenomenological research in the screening model. The study group of the
research consists of 142 secondary school teachers working in Diyarbakir/Baglar district in 2022-2023 and
responding to the questionnaire. All participants who responded by being determined by the easily
accessible sampling method were included in the study. In the research, an online form consisting of two
parts was used with the help of Google form to reach a large number of participants. In the first part,
questions about the demographic characteristics of the participants, and in the second part, “Student is like
...”, which is generally used to determine the use of metaphors. Because...” A fill-in-the-blank form was
created. Content analysis method was used in the analysis of the data collected through the Google form and
the data were grouped and evaluated. According to the research findings, based on the findings of the
research carried out to determine the metaphors used by secondary school teachers for the concept of
student, it was found that the participating secondary school teachers mostly used the metaphor of “dough,
flower, tree, mirror”; When the answers are categorized, they are grouped as “tools/goods, plant and plant
species, nature and natural events, human and humanity, abstract concepts, mineral and mineral types”;
“Because ....” It was concluded that the reasons for the types of metaphors formed as a result of the question
were “taking shape, asking for attention and care, needing support, being reflective” and that there was no
statistically significant difference in the metaphors created by teachers according to gender, age and branch
factor. Suggestions were made for teachers to act objectively and to develop more realistic metaphors, to add
this subject to the content of teacher training programs or in-service training process, and to consider
demaographic variables together with other methods in future research.
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Kavramsal fikirleri ifade etmenin bir¢ok farkli yolu vardir. Arastirmalarda olaylara, nesnelere veya kavramlara
iliskin diisiince ve algilar ortaya g¢ikarmak i¢in farkli yontemler kullanilir ve simgeler aracilifiyla nesnelere,
iligkilere ve fikirlere deger ve anlam verilmeye ¢alisilir. Modern antropologlar tarafindan yapilan arastirmalar, bu
anlamlarin sinirsiz oldugunu gostermektedir. Veri sonuglarinin elde edilmesi, yorumlanmasi ve iiretilmesinde farkl
yontemlerin kendine has etkileri vardir (Yalgin & Erginer, 2012). Bireyler diislincelerini soyut kavramlar ile bilinen
somut seyler arasinda iligki kurarak metaforik yapilar olusturarak ifade ederler (Ozkal, 2020). Ayrica insanlar
metaforlart yalnizca giinliik yasamda degil, orgiitsel yasamda da duygu, disiince ve deneyimlerini baskalarina
aktarirken siklikla kullanirlar. Farkli bakis agilarini yansitan metaforlarla ifade edilen bakis agilari, 6rgiitlerin daha

iyi anlasilmasina katki saglamaktadir (Bas, 2022).

1 Bu makale 2022-2023 yilinda hazirlanan tezsiz yiiksek lisans dénem projesinden iiretilmistir.
2 Ogretmen, MEB, Diyarbakar, Tiirkiye. ORCID: 0009-0005-7190-0406
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21. yiizyilin kendine 6zgii kosullari, her alanda oldugu gibi egitim alaninda da gelisme c¢abalarinin bireysel, ulusal
ve kiiresel diizeyde siirekli degisime bagli olmasim gerektirmektedir (Demirel, 2016). Egitime yonelik algilar
degismeye devam ederken; okul yapisindaki, yonetim ve organizasyondaki degisimler, degisen Ogrenci ve
Ogretmen rolleri, egitim programlari, 6grenme ve Ogretme ortamlari, egitim teknolojisi gibi degiskenlerin tiim
yonleriyle ele alinmasi ve degerlendirilmesi gerekmektedir (Altintas & Gorgen, 2021). Diinyanin ¢esitli {ilkelerinde
egitim, yiiksek nitelikli yeteneklerin yetistirilmesinde ve toplumsal gelisimin gergeklestirilmesinde 6énemli bir rol
oynamaktadir (Sahin, 2013).

Alan yazindaki ilgili arastirmalarda hem egitim hem de egitim disinda bircok ¢alisma mevcuttur. Metaforik
diisiinme ve 6grenme yaklasimina (Arslan & Bayrakci, 2006), ilkdgretim okullarinda okul miidiirlerine (Yal¢in &
Erginer, 2012), 6gretmen adaylarinin egitim kavramina (Altun & Apaydin, 2013), 6gretmen adaylarinin matematik
Ogretmeni ve dersine (Sahin, 2013), 6gretmen adaylarinin yabanci dil kavramima (Gomleksiz, 2013), egitim
denetmenleri veya maarif miifettislerine (Ekinci vd., 2017; Memduhoglu & Mazlum, 2014), beden egitimi ve spor
ogretmenlerine (Karasahinoglu, 2015; Korur & Sozen, 2018), 6gretmen adaylariin yaratict dramayla demokratik
degerlerin kazandirilmasma (Karadag, 2015), ogrencilerin vatan kavramina (Gomleksiz & Oner, 2016),
ogrencilerin okula ait kavramlara (Demirel, 2016; Turan, 2022), 6gretmenlerin 6grenciye (Sezgin vd., 2017),
Ogretmenlerin gd¢cmen/miilteci 6grencilere (Yurdakul & Tok, 2018), &grencilerin simif yonetimi etkililigi
becerilerine (Ozdel, 2018), 6gretmen adaylarinin gesitli kavramlara (Kurt & Yildirm, 2020), Tiirkiye’deki egitim
programlarina (Altintas & Gorgen, 2021; Demir, 2023; Ozkal, 2020), Ogretmen adaylarinin elestirel diisiinme
becerisine (Tekin, 2021), dgrencilerinin hiicre konusundaki kavramsal yapt ve yanilgilara (Yogurtcu, 2021),
yonetici ve Ogretmenlerin uzaktan egitime (Donertag vd., 2022; Kolay, 2023), &gretmenlerin 6zel egitim
kavramlarma (Giin, 2022), 6gretmen adaylarinin STEM egitimine (Kesicioglu, 2022), 6gretmenlerin 21. yiizyil
becerilerine (Bas, 2022), dgretmenlerin ve 6gretmen adaylarinin adalet kavramina (Borucu, 2022), 6gretmen ve
ogrencilerin resimli ¢ocuk kitaplar1 ve masallara (Deliorman, 2023), 6gretmen adaylarinin program okuryazarlik
diizeylerine (Demir, 2023) yonelik kullanilan metaforlarin analiz edildigi birgok ¢alisma mevcuttur.

Metaforlar egitimin ¢esitli alanlarinda kullanilabilir. Miifredat gelistirme ve planlamada egitim yonetimi i¢in bir
metafor; 6grenmeyi tesvik etmek ve yaratici diisiinceyi gelistirmek igin egitim alaninda da kullanilmaktadir (Arslan
& Bayrakei, 2006). Egitim ve basarinin odak noktasinin bilgi degil, 6grenen oldugu diisliniildiigiinde, 6grenen
merkezli bir egitim sisteminin 6nemi ortadadir (Yogurtcu, 2021). Hazir bilgi sunan bir egitim ortamindan ¢ok,
uygulama ve deneyim yoluyla yaraticiligi en ist diizeye ¢ikarmayi amaglayan 6gretmenlerin de beklentileri
degismekte ve artmaktadir. Bir 6grencinin kavraminin anlami degistik¢e, o kavramla iligkili bakis agilari, tanimlar
ve anlamlar da degisir. Bu noktada 6gretmenlerin kavrama yonelik zihinlerinde olusturduklari semalar ve gorseller,
Ogrencilerini nasil algiladiklarini ortaya ¢ikarmak icin kullanilabilir (Sezgin vd., 2017). Bu baglamda, bu ¢alisma
ortadgretim Ogretmenlerinin 0grenci kavramlarina iliskin zihinsel imgelerini metafor yoluyla belirlemeyi
amagclamaktadir. Ayrica 6gretmenlerin 6grenci algilarina iliskin daha iyi ve kapsamli bir anlayis elde edilebilir. Bu
genel amag dogrultusunda bu ¢alismada asagidaki sorulara cevap aramaktadir;

v’ Ortadgretim 6gretmenlerinin 6grenci kavramina yonelik kullandiklar1 metaforlar nelerdir?

v Ortadgretim Ogretmenlerinin  6grenci kavramima yonelik kullandiklart metaforlar tiirlerine gére hangi
kategorilere ayrilmaktadir?

v" Ortadgretim 6gretmenlerinin 6grenci kavramina y6nelik kullandiklari metaforlarin kullanim nedenleri nelerdir?

v" Ortadgretim 6gretmenlerinin 6grenci kavramma yonelik kullandiklari metaforlar 6gretmenin cinsiyetine gore
farklilasmakta midir?

v" Ortadgretim Ogretmenlerinin 6grenci kavramma yonelik kullandiklari metaforlar Ggretmenin yasina gore
farklilagmakta midir?

v Ortadgretim Ogretmenlerinin 6grenci kavramima yonelik kullandiklari metaforlar 6gretmenin brangina gore
farklilasmakta midir?

METAFOR

Metafor kavrami, Yunanca “metapherein” kelimesinden gelmekte ve “tasimak™, “aktarmak” anlamina gelir ve
gliniimiizde iki nesne, olay veya iligki arasindaki paralel/benzer iliski seklinde kullanilmaktadir (Borucu, 2022).
Metafor, bir kavrami, durumu veya nesneyi dogrudan kendi basina degil, baska bir kavram veya nesneyi kullanarak
agiklamanin dolayli bir yoludur (Altun & Apaydin, 2013). Metafor, insanlarin duygu ve diisiincelerini birbirlerine
iletmek i¢in kullandiklar1 ¢esitli yontemlerden biridir. Metafor (mecaz); ger¢ek anlamlarinin yani sira benzetmeler
araciligryla sozciiklerin kullanim1 yoluyla toplumsal ger¢ekligi ileten bir iletisim aracidir (Kurt & Yildirim, 2020).
Metaforik anlatim ise temel olarak, “A” terimini “B” terimine gore organize ederek s6z konusu nesneyi bilinen bir
nesne (bilgi) olarak hayal etme ve hakkinda konusma siirecidir (Yalgin & Erginer, 2012). Metaforlar, kelimelerin
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bir seyi anlatmaya yetmedigi ya da kelimelerin anlamimin desteklenmesi gerektigi durumlarda oldukga etkili
iletisim araglaridir (Memduhoglu & Mazlum, 2014).

Metafor basli basina bir kavram degil, bir semboldiir (Turan, 2022). Ele alinan kavramdan farklidir ve kavrama
iligkin giiclii bir bakis acis1 saglarken kavramdan daha az anlamlidir. Bu nedenle, kavrami tam olarak aciklamak
icin bircok metafor kullanilmalidir (Demir, 2023). Metafor, bireylerin kendi diinyalarin1 anlamalar1 ve insa etmeleri
icin bir zihin haritalama ve modelleme mekanizmasi aracidir (Demirel, 2016). Metaforlar genel olarak yapisal
(kavramsal), varliksal (ontolojik) ve yonelim metaforlari seklinde tasnif edilmektedir (Unal & Unal, 2010). Yapisal
(kavramsal) metaforlar aktarilmak istenen kavramin farkli bir kavramla yorumlanarak farkli bir yapiya iletilmesini
saglar; varliksal (ontolojik) metaforlar zor kavramlari somutlagtirma ve deneyimden yararlanarak sunar; yonelim
metaforlart ise 6zellikleri insan viicudunun yapisindan kaynaklanir ve kiiltiire gére yonelimi degisir (Deliorman,
2023).

Metaforik anlatim; temelde iki farkli durumu ya da deneyimi, birini agiklamak i¢in digerine atifta bulunarak
anlatmaktir. Metaforik ifadeleri ve kavramlar1 agiklarken benzer kavramlar1 kullanmak, bilinen anlamlarin diginda
siir veya kurmaca ile ifade etmek gibi bazi tanimlamalar yapilmistir (Sahin, 2013). Bu baglamda metaforik
anlatimin karsilagtirma, benzetme ve ¢agrisim igeren bir anlatim big¢imi oldugu sdylenebilir. Ancak benzer iki
kavram arasindaki benzerlik bilisi toplumda olusmus olmalidir. Metaforik anlatimin olusabilmesi i¢in Oncelikle
metaforun olugmasi gerekir (Gomleksiz, 2013).

EGITiM VE METAFOR

Metaforlar, hedef olarak daha soyut kavramlar1 ve kaynak olarak daha somut ve fiziksel kavramlar1 kullanir
(Karadag, 2015). Tartisma, yasam ve fikirler, savas, seyahat ve besinden daha soyut kavramlardir. Bir kavrami
daha iyi anlamak istiyorsak, o kavramdan daha somut, fiziksel veya somut olan baska bir kavrami kullanarak bunu
yapabiliriz (Giin, 2022). Fiziksel diinyayla ilgili deneyimlerimiz ve yasantilarimiz, daha soyut alemleri anlamak
icin dogal ve mantiksal temeldir (Tekin, 2021).

Metaforlar, kisisel deneyimleri yansitmak ve kavram veya olgulara iliskin algilar1 belirlemek i¢in bir ara¢ olarak
kullanilabilecegi gibi, egitim bilimleri alaninda kavramlarin &gretilmesi ve c¢oziimlenmesinde, kavramlarin
anlasilmasini kolaylastirmada, duygu ve hislerin paylasilmasinda da kullanilabilir (Sezgin vd., 2017). Ogretimin iki
temel ilkesi bilinenden bilinmeyene ve somuttan soyutadir. Metaforlar bunu soyut ilkeleri agiklamak i¢in somut
ornekler kullanarak yaparlar. Bilinen, gorsel veya fiziksel gergeklik, bilinmeyeni, goriinmeyeni veya metafizik
olani anlatmak i¢in kullanilir (Korur & Sozen, 2018). Egitim alaninda da anlasilmasi gii¢, birgok farkli anlam

yiiklenebilen veya daha kolay anlasilan kavram, goriis ve tutumlar ifade etmek i¢in kullanilmaktadir (Kolay,
2023).

Metafor; dikkat ¢ekmek, hayal giiciinii kullanmak ve yeni i¢goriiler olusturmak i¢in son derece gii¢lii bir aractir
¢linkii anlasilmas aktif katilim gerektirir (Kesicioglu, 2022). Ogrencilerin metaforlar araciligiyla 6grendiklerini bir
oyun olarak gormelerinde, diisiinme ve yaraticiliklarii kullanarak Ogrenmelerinde Gnemli yararlar vardir
(Gomleksiz & Oner, 2016). Ogrenciler geleneksel dersleri korku ve isteksizlikle almaktadir. Konuyu veya bir
bilgiyi Ogretmek i¢in metafor kullanmak, 6grenmeyi ve Ogretmeyi zorlagtiran olumsuz diisiinceleri ortadan
kaldirmakla baglar (Karasahinoglu, 2015).

YONTEM
Arastirma Modeli

Aragtirma, tarama modelinde fenomonolojik bir arastirma olarak gergeklestirilmistir. Fenomenolojik ¢aligmada
aragtirmacilar, bir olay1 daha fazla anlagilmasi gereken belirli bir olgu olarak yorumlar ve insanlarin bu olguyla
ilgili ortak bir deneyim yasamasini saglamaya g¢alisir. Arastirmanin sonunda arastirmacilarin genis bir anlayis
ortaya koyabilmeleri igin, arastirmaya katilanlar olgunun gesitli yonlerini deneyimlemis bireyler arasindan dikkatle
secilmelidir (Creswell, 2013).

Calisma Grubu

Aragtirmanin ¢alisma grubunu 2022-2023 yilinda Diyarbakir/Baglar il¢esinde ¢aligmakta olan ve ankete cevap
veren 142 ortadgretim dgretmeni olusturmaktadir. Kolay ulasilabilir 6rneklem yontemiyle belirlenerek cevap veren
tiim katilimeilar arastirmaya dahil edilmistir.

Tablo 1: Calisma Grubuna iliskin Demografik Bilgiler

Degisken Grup f %
Cinsiyet Kadin 59 41,5
Erkek 83 58,5
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Yas 20-29 yas 12 8,5
30-39 yas 48 33,8
40-49 yas 65 45,8
50 ve iizeri yas 17 12,0

Brans Tiirk Dili ve Edebiyati 22 15,5
Matematik 20 14,1
Biyoloji 13 9,2
Tarih 13 9,2
Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi 9 6,3
Fizik 8 5,6
Ingilizce 8 5,6
Kimya 8 5,6
Beden Egitimi 6 4,2
Psikoloj_ik Danigmanlik ve 6 42
Rehberlik '
Cografya 5 3,5
Felsefe Grubu 5 3,5
Almanca 3 2,1
Bilisim Teknolojileri 3 2,1
Elektrik Elektronik 3 2,1
Moda Tasarim 3 2,1
Miizik 3 2,1
THL Meslek Dersleri 2 14
Insaat 2 1,4
Toplam 142 100

Tablo 1°deki veriler degerlendirildiginde arastirmaya katilan ortadgretim ogretmenlerinin %41,5’inin kadin,
%58,5’inin erkek; %8,5’inin 20-29, %33.8’inin 30-39, %45,8’inin 40-49 ve %12,0’sinin 50 ve {izeri yas grubunda
oldugu ve Almanca, beden egitimi, bilisim teknolojileri, biyoloji, cografya, din kiiltlirii ve ahlak bilgisi, elektrik
elektronik, felsefe grubu, fizik, [HL meslek dersleri, ingilizce, ingaat, kimya, matematik, moda tasarim, miizik,
psikolojik danigmanlik ve rehberlik, tarih ve Tiirk dili ve edebiyati branslarinda olduklar1 anlasilmaktadir.

Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Aragtirmada, ¢ok sayida katilimciya ulagmak i¢in Google form yardimiyla iki bolimden olusan g¢evrimigi form
kullanilmistir. {1k boliimde katilimcilarin demografik niteliklerine iliskin sorular, ikinci bdliimde ise genellikle
metafor kullanimlarin belirlemek amaciyla kullanilan “Ogrenci ... gibidir. Ciinkii ...” seklinde bosluk doldurma
formu olusturulmustur. Google form araciliiyla toplanan verilerin analizinde igerik analizi yontemi kullanilmis ve
veriler gruplandirilarak degerlendirilmistir.

BULGULAR
Ogretmenlerin Ogrenci Kavramina Yonelik Kullandiklar1 Metaforlar

Ortadgretim Ogretmenlerinin 6grenci kavramina yonelik kullandiklar1 metaforlarin belirlenmesine yonelik igerik
analiz sonuglar1 agsagida tablo olarak verilmistir;

Tablo 2: Ortadgretim Ogretmenlerinin Ogrenci Kavramina Yoénelik Kullandiklar: Metaforlar

Metafor f % Metafor f %
Hamur 16 11,3 Defter 1 7
Cicek 14 9,9 Demir 1 7
Agag 11 7,7 Doga 1 7
Ayna 10 7,0 Elmas 1 7
Fidan 8 5,6 Gokylizi 1 7
ocuk/Evlat 5 3,5 Giil 1 7
C
Maden 5 3,5 Glines 1 7
Su 5 3,5 Hayat 1 N
Bos Kitap 4 2,8 Kahraman 1 7
Hazine 4 2,8 Kar 1 7
An 3 2,1 Koprii 1 Vi
Bitki 3 2,1 Korler ve Sagirlar 1 7
Arkadas 2 14 Kumasg 1 7
Bos Levha 2 14 Kumbara 1 7
Diinya 2 1,4 Magma 1 Vi
s @R sssjournal.com International Social Sciences Studies Journal ‘ < sssjournal.info@gmail.com
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Eser 2 14 Matruska 1 7
Gelecek 2 1,4 Melek 1 7
Isik 2 1,4 Mermer 1 Vi
Kus 2 1,4 Nehir 1 7
Ogretmen 2 1,4 Pirlanta 1 7
Tablo 2 14 Siirpriz Yumurta 1 7
Tarla 2 1,4 Tahta 1 7
Tohum 2 14 Ugurtma 1 7
Umut 2 14 Uzay Boslugu 1 N
Ay 1 N Yangin 1 7
Beyaz Sayfa 1 7 Yildiz 1 7
Cevher 1 7 Zenginlik 1 7
Toplam 142 100

Issue: 113 JULY

Tablo 2’deki verilerden hareketle ortadgretim dgretmenlerine yoneltilen “Ogrenci ... gibidir.” sorusuna verdikleri
yanitlar incelendiginde 16 kez “Hamur”, 14 kez “Cigek”, 11 kez “Agag”, 10 kez “Ayna”, 8 kez “Fidan”, 5’er kez
“Cocuk/Evlat”, “Maden” ve “Su”, 4’er kez “Bos Kitap” ve “Hazine”, 3’er kez “An” ve “Bitki”, 2’ser kez
“Arkadas”, “Bos Levha”, “Diinya”, “Eser”, “Gelecek”, “Isik”, “Kus”, “Ogretmen”, “Tablo”, “Tarla”, “Tohum” ve
“Umut” ve 1’er kez de “Ay”, “Beyaz Sayfa” ve “Cevher” metaforlariin kullandig1 anlagilmaktadir.

Ogretmenlerin Ogrenci Kavramina Yénelik Kullandiklar1 Metafor Tiirleri

Ortadgretim Ogretmenlerinin 6grenci kavramina yonelik kullandiklar1 metaforlarin tiirlerinin belirlenmesine
yonelik igerik analiz sonuglari agagida tablo olarak verilmistir;

Tablo 3: Ortadgretim Ogretmenlerinin Ogrenci Kavramima Yonelik Kullandiklari Metafor Tiirleri

Tablo 3’teki verilerden hareketle ortadgretim dgretmenlerine yoneltilen “Ogrenci ..

Metafor Tiirii f % Metafor Tiirii f %
Arag Gereg/Esya 45 31,69 | Soyut Kavramlar 11 7,75
Bitki ve Bitki Tiirleri 39 27,46 | Maden ve Maden Tiirleri 10 7,04
Doga ve Doga Olaylar1 14 9,86 Gok Cisimleri 7 4,93
insan ve insanlik 11 7,75 Hayvan Tiirleri 5 3,52
Toplam 142 100

. gibidir.” sorusuna verdikleri

yanitlar incelendiginde 45 kez “Ara¢ Gere¢/Esya”, 39 kez “Bitki ve Bitki Tirleri”, 14 kez “Doga ve Doga
Olaylar1”, 11 kez “Insan ve Insanlik” ve “Soyut Kavramlar”, 10 kez “Maden ve Maden Tiirleri”, 7 kez “Gok
Cisimleri” ve 5 kez de “Hayvan Tiirleri” metaforlarinin kullandig1 anlagilmaktadir.

Ogretmenlerin Ogrenci Kavramina Yoénelik Kullandiklar1 Metaforlarin Kullanim Nedenleri

Ortadgretim Ogretmenlerinin  6grenci kavramina yonelik kullandiklart metaforlar tiirlerinin  nedenlerinin
belirlenmesine yonelik icerik analiz sonuglari agagida tablo olarak verilmistir;

Tablo 4: Ortadgretim Ogretmenlerinin Ogrenci Kavramina Yonelik Kullandiklart Metaforlarm Kullanim Nedenleri

Metafor Grubu f % Metafor Grubu f %

Sekil Alma 49 34,5 Gelisim GOsterme 9 6,3
flgi ve Bakim Isteme 23 16,2  [Kesfedilir Olma 5 35
Destek Ihtiyac1 Duyma 20 14,1 Ozel Olma 2 1,4
'Yansitmaci Olma 12 8,5 Saf ve Temiz Olma 2 14
Cok Yonlii Olma 9 6,3 Korunmaya fhtiyag Duyma 1 7
Gelecege Doniik Olma 9 6,3 Ozgiir Olma 1 7
Toplam 142 100

Tablo 4’teki verilerden hareketle ortadgretim 6gretmenlerine yéneltilen “Clinki ....” sorusuna verdikleri sorusuna
verdikleri yanitlar incelendiginde 49 kez “Sekil Alma”, 23 kez “Ilgi ve Bakim Isteme”, 20 kez “Destek ihtiyact
Duyma”, 12 kez “Yansitmact Olma”, 9’ar kez “Cok Yonli Olma”, “Gelecege Doniik Olma” ve “Gelisim
Gosterme”, 5 kez “Kesfedilir Olma”, 2’ser kez “Ozel Olma” ve “Saf ve Temiz Olma”, 1’er kez de “Korunmaya
Ihtiyag Duyma” ve “Ozgiir Olma” nedenlerinin kullandig1 anlagilmaktadir.

Ogretmenlerin Cinsiyetine Gore Ogrenci Kavramina Yonelik Kullanilan Metaforlardaki Farklhilasma

Ortadgretim 6gretmenlerinin 6grenci kavramina yonelik kullandiklar1 metaforlarin cinsiyet faktoriine gore anlamli
diizeyde farklilagip farklilasmadiginin belirlenmesine yonelik analiz sonuglar1 asagida tablo olarak verilmistir;

Tablo 5: Ortadgretim Ogretmenlerinin Bransina Gore QOgrenci Kavramina Yonelik Kullanilan Metaforlardaki Farklilasma

Grup | f | X I Sd F | t | p |
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Kadm 59 21,288 15,9990 ,597 -,334 441
Erkek 83 22,169 15,1003 -,331
Toplam 142

Tablo 5’teki verilerden hareketle ortalamalarin birbirine yakin oldugu ve cinsiyet faktoriine gore dgretmenlerin
olusturduklar metaforlarla ilgili istatistiksel diizeyde anlaml1 farklilasma olmadig1 anlagilmaktadir (p=,441>,05).

Ogretmenlerin Yasina Gore Ogrenci Kavramina Yonelik Kullanilan Metaforlardaki Farklilasma

Ortadgretim Ogretmenlerinin Ogrenci kavramina yonelik kullandiklari metaforlarin yas faktoriine gore anlamli
diizeyde farklilagip farklilasmadiginin belirlenmesine yonelik analiz sonuglari agagida tablo olarak verilmistir;

Tablo 6: Ortadgretim Ogretmenlerinin Yasina Gore Ogrenci Kavramina Yénelik Kullanilan Metaforlardaki Farklilagma

Grup f X Sd Var. K. So. df x? F p
20-29 yas 12 21,66 14,39 | G. Arasi 72,04 3 24,01 ,099 ,960
30-39 yas 48 21,79 16,21 | G.1gi 33498,42 138 242,74
40-49 yas 65 22,30 15,48 | Toplam | 33570,47 141
50 ve iizeri yas 17 20,00 14,82
142 21,80 15,43

Tablo 6’daki verilerden hareketle ortalamalarin birbirine yakin oldugu ve yas faktoriine gore Ogretmenlerin
olusturduklar1 metaforlarla ilgili istatistiksel diizeyde anlamli farklilasma olmadigi anlagilmaktadir (p=,960>,05).

Ogretmenlerin Bransina Gore Ogrenci Kavramina Yénelik Kullanilan Metaforlardaki Farklilasma

Ortadgretim 6gretmenlerinin 6grenci kavramina yonelik kullandiklart metaforlarin brang faktoriine gére anlamli
diizeyde farklilagip farklilasmadiginin belirlenmesine yonelik analiz sonuglari agagida tablo olarak verilmistir;

Tablo 7: Ortadgretim Ogretmenlerinin Bransmna Gore Ogrenci Kavramina Y6nelik Kullamlan Metaforlardaki Farklilasma
Grup f X Sd Var. K. So. df x? F p
Almanca 3 25,33 17,50 | G. Aras1 | 6381,97 18 354,554 | 1,604 ,069
Beden Egitimi 6 16,66 13,95 | G.lgi 27188,50 123 221,045
Bil.Teknolojileri 3 11,00 10,00 | Toplam | 33570,47 141
Biyoloji 13 13,07 9,50
Cografya 5 19,60 13,22
Din Kiil. ve Ahl. Bil. 9 25,55 18,31
Elektrik Elektronik 3 42,66 19,65
Felsefe Grubu 5 40,40 12,75
Fizik 8 19,00 18,62
THL Meslek Dersleri 2 28,00 7,07
ingilizce 8 15,25 17,17
Insaat 2 11,50 12,02
Kimya 8 20,50 18,15
Matematik 20 19,45 15,15
Moda Tasarim 3 21,33 17,89
Miizik 3 32,66 14,84
Psi. Dan. ve Reh. 6 30,00 11,78
Tarih 13 24,07 15,98
Tiirk Dili ve Edb. 22 22,63 12,55
142 21,80 15,43

Tablo 7°deki verilerden hareketle ortalamalarn farklilik gostermesine karsin brang faktoriine gore dgretmenlerin
olusturduklar1 metaforlarla ilgili istatistiksel diizeyde anlamli farklilasma olmadig: anlagilmaktadir (p=,069>,05).

SONUC, TARTISMA VE ONERILER
Sonug¢ ve Tartisma

Ortadgretim Ogretmenlerinin  6grenci kavramina yonelik kullandiklari metaforlarin  belirlenmesine yonelik
gergeklestirilen arastirma bulgularindan hareketle katilimci ortadgretim 6gretmenlerinin en ¢ok “Hamur, Cigek,
Agag, Ayna” metaforunu kullandig1; yanitlar kategorize edildiginde “Ara¢ Gereg/Esya, Bitki ve Bitki Tiirleri, Doga
ve Doga Olaylari, Insan ve insanlik, Soyut Kavramlar, Maden ve Maden Tiirleri” seklinde gruplandigi; “Ciinkii
....” sorusu sonucu olusan metaforlar tiirlerinin nedenlerinin “Sekil Alma, Ilgi ve Bakim Isteme, Destek Ihtiyaci
Duyma, Yansitmaci Olma” seklinde olustugu ve cinsiyet, yas ve brang faktoriine gore 6gretmenlerin olusturduklar
metaforlarla ilgili istatistiksel diizeyde anlamli farklilasma olmadigi sonucuna ulagilmistir. Alan yazinda
ogrencilere yonelik metaforlarla ilgili birgok caligmanin oldugu ancak ortaggretim Ogretmenleriyle yapilan
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¢alismanin bir elin parmaklarin1 gegmedigi goriilmektedir. Donertas vd. (2022)’nin pandemi siirecindeki uzaktan
egitim baglaminda ilkokul yonetici ve 6gretmenlerinin 6grenciye iliskin kullandiklar1 metaforlar incelendiginde
stirecin getirdigi zorlu sartlar nedeniyle daha ¢cok olumsuz metaforlar gelistirildigi ancak bitki, kelebek, agag, cicek,
fidan, tohum, ar1, y1ldiz kiimesi gibi olumlu metaforlarin gelistirilmesi arastirma sonucuyla ortiismektedir. Sezgin
vd. (2017)’nin ilkogretim Ogretmenleriyle yaptiklar: arastirmada ise 6gretmenlerin genel olarak cicek, agac/fidan,
tohum, cocuk, tarla, elmas, hamur, su, kitap, kumas, ugurtma, ayna, bos levha, bos defter vs. gibi metafor
kullandiklar1 sonucuna ulasilmasi arastirma sonucuyla benzerlik gostermektedir.

Oneriler

Bulgular degerlendirilirken; olumlu metaforlarin siklikla gelistirildigi ve 6gretmenlerin bu yonde daha duygusal
olduklar1 goriilmektedir. Bulgular 1s1ginda o6gretmenler objektif davranmali ve daha gergek¢i metaforlar
gelistirmeli, bu konu 6gretmen yetistirme programlarinin veya hizmet i¢i egitim siirecinin icerigine eklenmeli, her
ne kadar istatistiksel diizeyde olmasa da brans degiskenine gore ortalamalarin farklilik gostermesinin dikkatten
kagirilmamasina bagh olarak brans degiskeni yeniden incelenmeli ve daha sonra yapilacak arastirmalarda diger
yontemlerle birlikte demografik degiskenler de g6z 6niinde bulundurulmalidir.
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