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0z

Giines kavraminin her cografyada farkli bir algilanis bigimi vardir. Ornegin, sicak iilkelerde giinesle ilgili gok fazla metafor veya deyim
orneklerine rastlanilabilirken soguk iilkelerde bunlarin bir karsilig1 olmayabilmektedir. Tipki soguk iilkelerde kar kavramiyla ilgili birgok
dilsel kullanim mevcutken, ekvator iilkelerinde pek de yaygin olmayist gibi. Varolugguluk akiminin 6nciilerinden olan Albert Camus’niin
pek ¢ok eserinde “giines” kavrami goze ¢arpmaktadir. Onun birgok farkli anlam ve simgeyle iligkilendirdigi bu kavram, felsefe, psikoloji
ve edebiyat alanlarinin arastirma konusu olmustur. Albert Camus’niin bu kavrami, olay orgiisiinde kahramanlarin psikolojik durumlarini ve
hadiselerin seyrini etkileyen bir unsur olarak kullandig1 eserlerinden birisi Yabanci adli romandir. Romanin anlattigi olaylar, sicak bir Afrika
iilkesi olan Cezayir’de cereyan etmektedir. Edebi bir eserin gevirilerini belli bir ¢eviribilim kurama gore incelemeyi amag edinen bu galigma
Yabanci adli eserdeki giines kavraminin ¢evirilerine odaklanmistir. Calismada, giines kavraminin yer aldig: ifade ve ciimlelerin segilip
Gideon Toury’nin betimleyici ¢eviri calismalar1 yaklasimi 1sinda incelendigi, 1957 Nobel Edebiyat Odiillii Yabanci adl1 eserin ii¢ farkh
Tiirkge geviri eseri mercek altina alinmistir. S6z konusu eserin farkli zamanlarda, farkli ¢evirmenler tarafindan gevirileri yapilmigtir. Bu
¢aligmanin inceleme boliimiinde bir ara dilden ¢evrilmis olan ¢eviri eserler degil; dogrudan kaynak metinden, yani Fransizcadan gevrilmis
olan ti¢ farkl eser tercih edilmistir. Bu baglamda ele alinan gevirilerden ilki, Resat Nuri Giintekin tarafindan 1953 yilinda Varlik yayinlari
araciligiyla Tiirk ¢eviri edebiyat dizgesinde yerini alan geviri eserdir. Cevirisi incelenen diger ¢evirmenler ise Vedat Giinyol ve Samih
Tiryakioglu’dur. Caligmada, Vedat Giinyol’un 1981 yilinda Can yayinlari tarafindan basilmig ¢eviri eseri ile Samih Tiryakioglu’nun 1994°te
Varlik yayinlari tarafindan basilmis olan geviri eseri tercih edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Albert Camus, Yabanci, Giines, Ceviri Kuramlari, Gideon Toury

ABSTRACT

The concept of Sun is differently perceived in each geographical region. For example, while there are many metaphors or idioms related to
Sun in warm countries, cold countries may not have counterparts of these linguistic items. It is just like there are many language elements
regarding snow in cold countries, while they are not common in equatorial countries. The “sun” concept is distinctive in the works of Albert
Camus, who is one of the pioneers of the Existentialism. The concept that Camus associates with different meanings and symbols has also
been a subject of study in the fields of psychology and literature. “The Stranger” is one of the works of Camus in which he uses the concept
of sun as an element affecting the psychological state of the characters and the march of events. The plot takes place in Algeria, a warm
African country. This study, aiming to analyze the translations of a literary work in accordance with a translation theory, focuses on the
translations of the sun concept in “The Stranger”. Three different Turkish translations of the “The Stranger”, awarded with Nobel Prize in
Literature in 1957, are analyzed in the light of descriptive translation theory of Gideon Toury by selecting the phrase and sentences
containing the concept of sun. The translations are carried out by different translators in different times. In the analysis section, the direct
translations from French are utilized rather than translations from an intermediate language. The first translation to be analyzed is carried
out by Resat Nuri Giintekin in 1953, published by Varlik Yayinlari. The other translators are Vedat Giinyol and Samih Tiryakioglu. The
study analyzes the translation of Vedat Giinyol published by Can Yayinlari in 1981 and of Samih Tiryakioglu published by Varlik Yayinlari
in 1994,

Keywords: Albert Camus, The Stranger, Sun, Translation Theories, Gideon Toury
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1. GIRIS
Fransiz filozof, gazeteci ve yazar Albert Camus’niin neredeyse biitiin eserlerinde bulunan “giines” kavraminin
felsefi ve psikolojik yonii pek ¢ok caligmaya konu olmustur. Eserlerde giizellik, siddet, tutsaklik, biling ve
Ozgiirliik gibi bircok farkli unsurun simgesi olan bu kavram ayni zamanda deniz, tas ve sessizlik gibi
kavramlarla da iliskilendirilmis ve olaylarin seyrini etkileyen en énemli unsur olarak sunulmustur. Ayrica,

aslinda gece, karanlik, soguk gibi kavramlarin zitti olarak ifade edilebilecek olan “giines” kavraminin
Camus’niin eserlerinde 6liim ve bunalt1 ile iligkilendirildigi goriilmektedir. (Modler, 2000: 186)

Bu calismada, Albert Camus tarafindan kaleme alian ve 1942 yilinda yayimlanan 1957 Nobel Odiillii Yabanct
adl1 eser ele alinmistir. Eserin bagkahramani1 Meursault’nun bagindan gegen olaylarin nedeni olarak gosterilen
“ezici giines” ve “bunaltici sicaklik” temalarinin yer aldig1 boliimler, Israilli geviribilimei Gideon Toury’nin
Betimleyici Ceviri Calismalart yaklagimi 1s181inda karsilastirmali olarak incelenmistir.

Calismaya konu olan eser, soyadi Meursault olan bagskahramanin annesinin 6liim haberi ile baslamaktadir.
Annesinin  O0limii kargisinda Meursault’nun sogukkanli, umursamaz ve duygudan yoksun tavirlari
(Boyacioglu, 2013: 1511) romanin kilit noktalarindan biridir. Oyle ki, bu umursamaz tavri ilerleyen béliimlerde
isleyecegi cinayet nedeniyle yargilanmasi esnasinda Meursault’nun idam cezasina g¢arptirilmasina sebep
olmaktadir. Romanda “ezici giines” ve “bunaltici sicaklik” temalar1 belirgin bir sekilde géze ¢arpmaktadir. Bu
temalar olay orgiisii igerisinde kahramanin davraniglarinda belirleyici bir rol oynamaktadir.

Gideon Toury’nin betimleyici ¢eviri yaklasimi 1s1iginda incelenecek olan Tiirkge ¢eviri eserler Resat Nuri
Giintekin (Varlik, 1953), Vedat Giinyol (Can, 1981) ve Samih Tiryakioglu (Varlik,1994)’a aittir.

2. YONTEM

Ceviribilimcilerin ¢ok yonlii ve karmasik bir olgu (Goktiirk, 2014: 103) olarak degerlendirdigi ceviri etkinligi,
bir¢ok disiplin ile iligkilendirilebilmekte ve farkli disiplinlerin ¢aligma alanlarinda rol alabilmektedir. Edebiyat,
ceviribilim ¢aligmalarina konu olan 6nemli disiplinlerden bir tanesidir. Diizanlamlardan ¢ok yananlamlari
icinde barindiran edebi metinlerin ¢eviri siireci, teknik ve bilimsel metin ¢evirilerinden farklidir. Kendine 6zgii
bir dille olusan edebi metinlerin gevirileri lizerine ¢eviribilimciler tarafindan pek ¢ok yorum yapilmis, bu alanin
cevirisi siirecinde kullanilabilecek yontemler oldugu one siiriilmiis ve ¢evirmenin gorevi tanimlanmistir.
(a.g.e.: 40-41)

Erek odakli yaklasimlar agisindan ele alindiginda, edebiyat g¢evirisi alaninda ¢evirmenin gorevi yalnizca
kaynak metini erek dile anlatimsal ve bigemsel olarak birebir aktarmak degil; ayn1 zamanda kaynak metinde
yer alan kiiltiirel 6geleri erek metne anlasilir bir bicimde aktarabilmektir (Giirgaglar,2011:127). Erek okur
kitlesinin ¢eviri metinden beklentisi genellikle yabancisi oldugu kaynak kiiltiire ait olan dgeleri taniyabilmek,
onlar hakkindaki bilgi birikimini artirabilmektir. Ancak, erek okur kitlesi ayn1 zamanda, ¢eviri metnin akici ve
okunabilir olmasini da talep etmektedir. Dolayisiyla ¢gevirmen, ¢eviri siirecinde hem kaynak kiiltiir normlarini
erek okura en etkili sekilde aktarabilmek hem de erek okura akici ve okunabilir bir metin sunabilmek i¢in
miimkiin olan en dogru yontemi izlemelidir.

Bu ¢alismanin inceleme boliimiinde ele alinacak olan geviriler Gideon Toury tarafindan gelistirilen Betimleyici
Ceviri Calismalar yaklasimi ¢ergevesinde irdelenmistir.

3. KURAMSAL CERCEVE

Temeli 1970’11 yilarda Even Zohar’in gelistirdigi Coguldizge kuramina dayanan Betimleyici geviri ¢aligmalari
yaklagiminin daha iyi anlagilabilmesi i¢in ¢coguldizge kuramindan kisaca bahsetmek faydali olacaktir.

Even Zohar’a gore ceviri edebiyat, erek dilin kiiltiirel, edebi ve tarihi sisteminin bir parcasidir. Baska bir
deyisle, ¢oguldizge kurami edebi ¢eviriyi erek kiiltliriin sosyal, edebi ve tarihsel sistemlerinde isleyen bir
sistem olarak gormektedir. 1970’lerde kuralcit modellere bir tepki olarak ortaya ¢ikan Coguldizge kurami, bu
caligmanin kuramsal ¢ercevesini olusturacak olan “Betimleyici Ceviri Caligmalari”nin gelismesine 6n ayak
olmustur. (Munday, 2016: 169- 170)

Even Zohar ile birlikte Tel Aviv’de geviribilim ¢alismalarini yiiriiten Gideon Toury, Ibraniceye yapilan
edebiyat cevirileri lizerindeki sosyokiiltiirel kosullarin etkileri ile ilgili yaptig1 ilk calismasindan sonra genel
bir ¢eviri kurami gelistirmeyi planlamigtir (Munday, 2016:: 174). Toury’ye gore geviriler en basta, erek
kiiltiiriin sosyal ve edebi sisteminde bir yer isgal etmektedirler ve hedef kiiltiiriin gergekleridirler. isgal ettikleri
yerler, kullanilan ¢eviri yontemini belirlemektedir. Toury bu yaklasimiyla Even Zohar’in ¢oguldizge ¢aligmasi
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iizerinden devam etmis ve betimleyici ¢eviri ¢aligmalari i¢in Gi¢ asamadan olusan bir yontem One siirmiistiir.
Bu agamalar:

1. Onem ve kabul edilebilirlik 6lgiitlerine gére kaynak metnin erek Kkiiltiir sistemindeki yerinin
belirlenmesi,

2. Kaynak ve erek metinler arasindaki uyumlu birimler ve aralarindaki iligkinin belirlenmesi igin iki
Metnin metinsel analizlerinin yapilmasi,

3. Iki metinde belirlenen &rnekler ile ilgili genellemelerin yapilmasidir. (a.g.e.: 175)

Bahsedilen asamalardan birincisi ¢eviri metnin Cogul dizge kuramina goére konumlandirilmasini ifade
etmektedir. Ikinci asamada gecen metinsel analizler, Toury’nin 6ne siirdiigi, caliymanin ilerleyen
béliimlerinde detayli bicimde bahsi gegecek olan “norm” kavramu ile yapilmaktadir. Ugiincii asama ise
cevirinin uygulamali alanim1 kapsamaktadir. (Glircaglar, 2014:135)

Toury, 1980°de yayimlattigi “In Search of a Theory of Translation” adli eseri ile 6ne siirdiigli ceviri
yaklagiminin yontemsel ve kuramsal ¢ergevesini ¢izmis, 1995 yilinda yayimlattigi “Descriptive Translation
Studies and Beyond” adli eseri ile de bu yaklagimi gelistirmistir. Toury’e gore erek kiiltiirde hangi nedenle
olursa olsun ¢eviri oldugu varsayilan ya da ¢eviri oldugu sonradan anlasilan her tiirlii metin ¢eviridir. Bu tanim
ile de “varsayilan ¢eviri” kavrami ortaya atilmistir. Toury, cevirinin tanimini yaparken kaynak ve erek metin
arasindaki iliskiyi betimlememis, erek kiiltiiriin geviri saydigi ya da sonradan ¢eviri oldugu ortaya ¢ikan her
tiir metni ¢eviri olarak gormiistiir. Bu bakis agisi ile sozde ceviriler ve gizli ¢eviriler ¢eviribilimin aragtirma
nesnesi haline gelmistir. (a.g.e.: 133-134)

Toury tarafindan, toplumsal dinamiklerin bi¢cimlendirdigi ¢evirilerin nasil incelenecegine iliskin gelistirilen
betimleyici ¢eviri ¢alismalar1 ¢eviribilim alaninda, ¢eviri metinlerin incelenip elde edilen sonuglarin
degerlendirilmesini 6n géren bir yontemler biitiiniidiir. Toury bu yontemleri ile “norm” kavramini ortaya atmis,
kendi bakis acisi ile esdegerligi tanimlamig ve g¢eviriye biitiinciil ve agiklayici bir bigimde yaklagilmasini
saglamistir. Betimleyici ¢eviri ¢aligmalarinin temeli, erek odakli bir bakis acisina dayanmaktadir. Toury’ye
gore geviriler kaynak kiiltiiriin degil, erek kiiltiiriin birer gercegidir. (a.g.e.: 128-133)

Toury’nin bahsettigi normlar; kiiltiir, toplum ve zamana 6zgii sosyokiiltiirel kisitlamalardir. Bir kisi bu
normlar1 egitim ve sosyallesme siirecinde belli bir durumda nasil davranmasi gerektigini 6grenerek
edinmektedir. (Munday: 2016: 177) Toury sosyal kisitlamalar1 sahip olduklar etkiye gére bir skala iizerinden
betimlemistir. Kabaca bakildiginda skalanin bir tarafinda salt “kurallar”, diger tarafinda ise “kisisel 6zellikler”
yer almaktadir. Bu iki kutup arasinda ise normlar yer almaktadir. Normalar, skala diizleminde kademeli bir
stirem olusturmaktadir. Bunlarin kimisi daha katidir ve dolayisi ile daha kuralcidir; kimisi ise daha zay1f, yani
kisiseldir. Bu nedenle cesitli tipteki kisitlamalar arasindaki sinirlar dagmiktir. (Toury, 1995: 54)

Toury; 6nciil norm, siire¢ dncesi normlar ve siire¢ normlar1 olmak iizere geviri siirecinin farkli asamalarinda
ihtiya¢ duyulan farkl ii¢ normdan bahsetmistir.

Onciil norm, gevirmenlerin genel segimlerini ifade etmektedir. Toury’ye gore ¢evirmenler kaynak normlara ya
da erek kiiltiir normlarina uygun ceviriler yapabilmektedirler. Cevirmen kaynak metin normlarina uygun bir
geviri yapmis ise ¢eviri metin “yeterlidir”. Eger ¢eviri metinde erek kiiltlir normlar1 baskin ise, bu durumda
ceviri metin “kabul edilebilir” dir. (Munday, 2016: 178-179) Toury, bir ¢eviriden “yeterlidir” ya da “kabul
edilebilirdir” seklinde kesin bir yargi ile bahsedilemeyecegini 6ne siirmektedir. Cevirmen kararlari bu iki kutup
arasinda gidip gelmektedir. Yani bir ¢eviri kimi zaman kabul edilebilir, kimi zaman da yeterli olabilmektedir.
(Giirgaglar, 2014:137)

Toury 6nciil normlar siire¢ 6ncesi normlar ve siire¢ normlar1 olarak ikiye ayirmistir. Siire¢ dncesi ¢eviri
normlar1 basglig altinda geviri politikasi ve ¢evirinin dogrudanligr alt basliklari; siire¢ normlar1 bagligi altinda
ise matris normlar1 ve metinsel- dilsel normlar alt bagliklar1 incelenmektedir. Ceviri politikasi; belli bir dil,
kiiltiir ve zamanda ¢eviri metnin se¢iminde etkili olan faktorleri ifade etmektedir. Cevirinin dogrudanhig ise,
ceviri siirecinde bir ara dilin bulunup bulunmadig: ile ilgilidir. (Munday, 2016: 179) Siire¢ normlar1
baglaminda ele alinacak olan matris normlari, ¢eviri metnin incelenmesinde metinde herhangi bir degisikligin,
ekleme veya g¢ikarma gibi yontemlerin kullanilip kullanilmadigimi betimlerken kullanilmaktadir. Metinsel-
dilsel normlar ise, sdzciik ve deyis se¢imlerinin incelenmesinde kullanilmaktadir. (Giirgaglar, 2014:137)

Betimleyici geviri ¢aligmalar1 yaklagimina gore bir geviri, metin i¢i ve metin dig1 6geler olmak iizere iki
kategoride incelenmektedir. Metin i¢i incelemede, metinlerin ayrintili ¢éziimlenmesi s6z konusudur. Metin
dis1 inceleme ise, ¢eviri metin ile ilgili yazilmis olan elestiri yazilari, cevirmen ile yapilmis olan roportajlar,
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¢eviri metni tanitan tanitim yazilari gibi malzemelerin incelenmesini 6n gérmektedir. Bu yaklasima gére metin
dis1 inceleme igin 6zel bir yontem yoktur, arastirmaci kendi yontemlerini kullanabilmektedir. (a.g.e.:138)

4. BULGU VE YORUMLAR

Kaynak dilde var olan bir eserin, erek dilde farkli1 zamanlarda ve farkli cevirmenler tarafindan ¢evrilmis birden
fazla ¢evirisinin bulunmasi akillara “yeniden ceviriler” in neden gerekli oldugu sorusunu getirmektedir.

Edebiyat ve ceviri alaninda ¢aligmalar yapan Geofrey Wall, nitelikli bir edebiyat ¢evirisinin yaklasik olarak
otuz yillik bir dmriiniin olacagini ileri siirmiistiir. Clinkii Wall’a gore, erek dil bu otuz yillik siire zarfinda
birtakim degisikliklere ugramaktadir. (Ayse Ece, 2010: 47)

Caligmada incelenecek olan Yabanct adli romanin ti¢ farkli gevirisi, bir tablo igerisinde sistemli bir sekilde ele
almmustir. Secilen drnekler, Gideon Toury’nin “Onciil norm” olarak adlandirdig1 ve cevirmen kararlarina isaret
eden norm baglig1 altinda anilan “yeterli” ve/ya “kabul edilebilir” ¢eviri olgulari agisindan degerlendirilecektir.

Ornek 1

Albert Camus Resat Nuri Giintekin Vedat Giinyol Samih Tiryakioglu

1942, Gallimard 1953, Varlik Yayinlarn 1981, Can Yayinlari 1994, Varhik Yayinlari

Le ciel était déja plein de |Gokyiizii simdiden giinesle] Gok giines i¢indeydi. | Gokyiizli simdiden giinesli
soleil. Il commengait a |[dolu idi. Topragmn {stiine] Kizgin hava topragin | 151 1s1ldi. Giinesin agirlig
peser sur la terre et la |agirli@int ¢Oktiirmege basliyor| lizerine agir basmaya | topragin iizerine ¢okmeye
chaleur augmentait [ve sicak siiratle artryordu... basliyor ve sicaklik hizla | basliyor ve sicaklik hizla
rapidement... artiyordu... artiyordu...

Ornek 1°de gokyiiziinden bahsedilirken “Plein de soleil” tanimlamasiyla giinesin gokyiiziiniin tamamimni
kapladigina vurgu yapilmistir. Resat Nuri Gilintekin “giinesle dolu” diye c¢evirmis, Vedat Giinyol “giines
icindeydi” diye g¢evirmistir. Dolayisiyla her iki ¢evirmen de ifadeyi ekleme ya da ¢ikarma yapmaksizin
bicemsel ve anlamsal esdegerligi saglamis, kaynak normlarina uygun bir ¢eviri yapmislardir. Buradan
hareketle, betimleyici ceviri calismalarma gore, Giinyol ve Giintekin’in yaptig1 ceviri “yeterli” olarak
nitelendirilmektedir. S6z konusu ifade i¢in, Samih Tiryakioglu’nun yaptig1 ¢eviri “kabul edilebilir” olarak
nitelendirilmektedir ¢ilinkii Tiryakioglu ifadeyi “giinesli 151l 1511 seklinde ¢evirmistir. Giines kavramu, ileriki
orneklerde de gorecegimiz iizere sik¢a kullanildigindan Tiryakioglu ekleme yoluyla vurguyu artirmayi
hedeflemis, dolayisiyla ¢evirisinde erek kiiltlir normlarini g6z dniinde bulundurmaya caligmaistir.

Ornek 2

Albert Camus Resat Nuri Giintekin Vedat Giinyol Samih Tiryakioglu

Autour de moi, c'était|Etrafimda giinesle dolup tasan Cevremde giinese | Etrafimda giinesle dolup
toujours la méme campagneiaym 1s1kh  kirlar  vardi| bogulmus hep aym |tasan hep o aydinhk kirlar
lumineuse gorgée de soleil. Gokyiiziiniin pariltisijisikh kirlar uzaniyordu. | vardi. Gokyiiziinlin pariltist
L'éclat du ciel était[dayanilmaz gibiidi. Bir an geldi| Gokyiiziiniin pariltisi | dayanilir gibi degildi. Bir ara
insoutenable. A un momentki yolun son zamanlarda dayanilir gibi degildi. Bir [ yolun yeni tamir gormiis bir
donné, nous som-mes passésjyapitlmis olan bir kisminalara yolun yakin zamanda | pargasindan gectik.

sur une partie de la route quigegtik. onarilmig bir kesimine
avait été récemment refaite. gectik.

“... toujours la méme campagne lumineuse gorgée de soleil” ifadesinde giinesle betimlenen kirin aydinligi
ifade edilmektedir. Bu ifade Giintekin tarafindan, “gilinesle dolup tasan ayni 1s1kli kirlar” seklinde ¢evrilmis,
boylelikle giines betimlemesi anlamsal ve bigemsel olarak dogrudan aktarilmistir. Kaynak metinde gegen “kir”
ifadesinin betimlenmesinde ise, 1s1kl1 olusu belirtilmis ancak kaynak metinde vurgulanan siireklilik ¢eviride
yer bulamamustir. Glinyol, ifadeyi “glinese bogulmus hep aymi 1sikli kirlar” seklinde g¢evirerek kaynak
metindeki vurguyu gevirisinde de aktarmistir. Tiryakioglu da, “giinesle dolup tasan hep o aydinlik kirlar”
diyerek ifadeyi erek dilin giinliik kullanimina uygun ¢evirmis ve erek metinde akiciligi saglamistir. Ele alinan
bu 6rnek Giintekin’in “yeterli”, Giinyol ve Tiryakioglu’nun ise “kabul edilebilir” ¢eviriler gergeklestirdiklerini
gostermektedir.
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Ornek 3

Albert Camus Resat Nuri Giintekin Vedat Giinyol Samih Tiryakioglu

Le soleil tombait presque Gliines dimdik  kumlarin| Giines kumlara tam tepeden | Giines hemen hemen dikine
d'aplomb sur le sable etliistine iniyor ve suyun| vuruyordu, deniz iizerindeki|kumlarin istiine iniyordu.
son éclat sur la mer était iistiindeki pariltisinal pariltist  dayanilir  gibi |Sular iizerindeki pariltist
insoutenable. Il n'y avait|dayanmak kabil olmuyordu.|degildi. Kumsalda artik | dayanilir gibi degildi. Kiyida
plus personne sur la plage Plajda artik kimseler yoktu kimsecikler —yoktu (...)|kimse kalmamisti (...) A¢ik
(...) Je ne pensais & rien|(...) Bir sey diistinmiiyordum.| Hi¢bir sey diisiinmiiyordum: | basimin  iizerindeki bu
parce que j'étais a moitié¢ |Ciinkii ag¢ilk basima inen| acik basimin iizerine vuran | giines  yiiziinden  yar
endormi par ce soleil sur|giines beni yar1 yariyalbu giineste yari uyuklar|uykuda oldugum igin higbir
ma téte nue. uyutmustu. haldeydim. sey diistinmiiyordum.

“Le soleil tombait presque d'aplomb” ifadesinin Tiirk¢ceye aktariminda Giintekin, “Giines dimdik kumlarin
istiine iniyor” ifadesini, Tiryakioglu ise “Gilines hemen hemen kumlarin ustiine iniyordu” ifadesini
kullanmistir. Bu ceviriler incelendiginde her iki ¢evirmenin de kaynak kiiltiire sadik kalmaya calistiklari,
Toury’e gore “yeterli” bir ¢eviri iiriin ortaya koyduklar1 belirlenmistir. Giinyol’ un ¢evirisi ise “Giines tam
tepeden vuruyordu.” seklindedir ve ifadenin erek dile aktariminda erek odakli yaklagimi benimsemis oldugu
gbzlemlenmistir. Dolayisiyla, Giinyol’un s6z konusu ifade i¢in yaptigi ¢eviri “kabul edilebilir” dir.

“Par ce soleil sur ma tete nue” ifadesini Giintekin, “acik basima inen giines” diye ¢evirmistir. Fransizca “par”
kelimesinin Tiirkee karsiligi olan “- de, -den dolay, yiiziinden” (Biiyiik Fransizca Tiirkge Sozliik-Tahsin Sarag)
kelimelerinden herhangi birini kullanmayarak cevirisinde ¢ikarma yontemini kullanmistir. Ayn1 zamanda
kaynak metinde tek ciimlede ifade edilen yargiy1 iki ayr ciimle ile erek dile aktarmistir. Giinyol, “giines
vurmas1” tabirini kullanip yine erek odakli yaklasim sergilemistir ve Giintekin gibi “yiiziinden, dolayisiyla”
kelimelerinden birisini kullanmayarak ¢ikarma yontemine basvurmustur. Tiryakioglu ise kaynak odakli
yaklagim sergilemis ve cevirisinde ekleme veya ¢itkarma yontemlerinden herhangi birisine bagvurmaksizin
kaynak metni dogrudan cevirmistir. Boylelikle, Giinyol ve Giintekin’in ¢evirisi “yeterli”, Tiryakioglu’ nun
gevirisi ise “kabul edilebilir” dir.

Ornek 4
Albert Camus Resat Nuri Giintekin Vedat Giinyol Samih Tiryakioglu
Nous avons marché longtemps [Uzun zaman plajda| Uzun zaman kumsalda | Kumlukta uzun zaman

sur la plage. Le soleil était yiiriidiik. Giines, ezici bir|ylriidiik. Giines simdi|yiridik. Giines simdi ezici
maintenant écrasant. Il se hal almsti. Kumsalin ve|eziciydi, denizin ve|bir hal almsti. Kumun ve
brisait en morceaux sur le sable [denizin  {izerinde parca kumlarin {izerinde sanki |denizin {izerinde parga parga
et sur la mer. J'ai eu l'impression parca kiriliyordu. kirilip kirilip | kirtliyordu sanki.

que Raymond savait ou il allait, pargalaniyordu
mais c'était sans doute faux.

“Le soleil était maintenant écrasant” climlesini Giintekin ve Tiryakioglu, “giinesin ezici bir hal almas1” ifadesi
ile cevirmislerdir. Giintekin “simdi” sézciiglinii kullanmayarak ¢evirisinde ¢ikarma ydntemine bagvurmustur.
Giinyol ise sozcigl sozcligline c¢eviri yapmayi tercih etmis ve boylelikle kaynak odakli bir yaklasim
sergilemistir. Her iki ¢evirmenin g¢evirisi “yeterli” dir. Tiryakioglu’nun ¢evirisi ise, metnin akicilig1 agisindan
erek okur kitlesine daha ¢ok hitap etmektedir, dolayisiyla ¢eviri metin “kabul edilebilir” dir.

Ornek 5

Albert Camus Resat Nuri Giintekin Vedat Giinyol Samih Tiryakioglu

Pendant tout ce temps, il n'y aBu  miiddet esnasinda Biitin bu zaman iginde |Biitin bu zaman boyunca

plus eu que le soleil et ce|giines ile bu siikittan, bir kaynagin siriltisiyla, | glines hep o giines, sessizlik

silence, avec le petit bruit de la [de kaynagin sesi ile iiglkamigtan c¢ikan {i¢ sesten, | hep o sessizlikti. Yalniz

source et les trois notes. notadan bagska bir sey|giinesten ve sessizlikten |kiiciik pmarin sariltistyla
hissedilmedi. bagka bir sey duyulmuyordu. | kavalin sesi duyuluyordu.

Bu ornekteki ciimlede bahsedilen siire zarfinda tam bir sessizligin hakim oldugu yargis1 yer almaktadir. Bu
esnada hissedilen Giines’in erek metne aktariminda Giintekin ve Giinyol, kaynak metne sadik kalarak s6zciigii
sOzciigiine c¢eviri yapmayi tercih etmislerdir. Tiryakioglu ise, ¢evirisinde erek odakli bir yaklasim
benimseyerek, giines kavramini sessizlik kavramiyla beraber ikiser kez kullanmis ve metne daha siirsel bir
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hava katmustir. Erek kiiltiiri g6z Oniinde bulundurmasi dolayisi ile Tiryakioglu’nun ¢evirisi “kabul
edilebilir”’dir. Giintekin ve Giinyol’un kaynak metin odakli ¢evirileri ise “yeterli”dir.

Ornek 6

Albert Camus

Quand Raymond
donné son revolver,

Resat Nuri Giintekin Vedat Giinyol Samih Tiryakioglu

m'a
le

Sintes bana rovelverini verdigi
zaman, namlunun iizerinden

Raymond verirken tabanca
giineste parildayiverdi.

Raymond bana tabancasini
veritken  giines, silahin

soleil a glissé dessus. bir giines 15181 kayip gecti., Ama biz yine kimildamadik, | iizerinde 1s1ldadi. Fakat her
Pourtant, nous sommes Fakat etrafimizda her sey|/sanki dort bir yanimiz|sey sanki bizi simsiki sarmig
restés encore immobiles kapanmis gibi  biz  yine| kapanmisti. gibi yine kimildamadan
comme si tout s'était yerimizde hareketsiz durduk, durduk.

refermé autour de nous.

Bu 6rnekte, Resat Nuri Giintekin, kaynak metinde yer alan ‘revolver’ kelimesini erek metne aynen aktararak
cevirisinde yabancilastirma yontemine bagvurmustur. Glinyol ve Tiryakioglu ise kelimenin erek metindeki
genel karsiligini kullanmay1 tercih etmislerdir. Bu sebeple, Giintekin’in ¢evirisi “yeterli”, Giinyol ve
Tiryakioglu’nun ¢evirileri ise “kabul edilebilir’dir.

Yine ilk climlede gecen “le soleil a glissé dessus” ifadesinin ¢evirisinde Giiltekin, ¢eviride ekleme yontemine
bagvurmus, “gilines” kelimesi yerine “gilines 15181 ifadesini kullanmistir. Fransizca “glisser” kelimesinin,
‘kaymak’ (Sarag, 2005: 666) anlamina geldigi dikkate alinirsa c¢evirmenin, ceviride ekleme yoOntemini
kullanmasinin ve ¢evirisini, “bir giines 15181 kayip gecti” seklinde yapmasinin erek metinde akiciligi ve
anlagilirhg sagladigr soylenebilir. Erek okurun gozetilmesi nedeniyle ilgili metin “kabul edilebilir” olarak
degerlendirilmektedir. Ayni ciimlenin Giinyol tarafindan yapilan ¢evirisi incelendiginde, ¢evirinin “tabanca
giineste parlayiverdi” seklinde yapildigi goriilmektedir. Ne var ki, kaynak climlenin 6ge dizilisi gbzden
gecirildiginde, parlayan seyin tabanca degil, giines oldugu fark edilmektedir. O halde ¢evirmenin, kelimelere
bagh kalmadan, anlami ve kaynak metnin okuyucuya anlatmak istedigi mesaji erek metne aktarma yoluna
gittigi sOylenebilir. Bu yoniiyle, yapilan ¢eviri “kabul edilebilirdir.” Tiryakioglu ise cevirisini “giinesin
1s1ldamasi” seklinde gerceklestirmistir. Tiirkcede “kaymak™ anlamina gelen “glisser” kelimesini “i1g1ldamak”
seklinde ¢evirmesi, cevirisinde soOzciigii soOzciigiine degil; anlamina gore ceviriyi benimsedigini
gostermektedir. Yani erek metin odakli, “kabul edilebilir” bir ¢eviri gergeklestirmistir.

Ornek 7

2

Albert Camus

Resat Nuri Giintekin

Vedat Giinyol

Samih Tiryakioglu

Je marchais lentement vers les
rochers et je sentais mon front
se gonfler sous le soleil. Toute
cette chaleur s'appuyait sur
moi et s'opposait a mon
avance. Et chaque fois que je
sentais son grand souffle
chaud sur mon visage, je
serrais les dents, je fermais les
poings dans les poches de
mon pantalon, je me tendais
tout entier pour triompher du
soleil et de cette ivresse
opaque qu'il me déversait.

Kayalara dogru yiiriiyor ve
alnimin giines altinda sisip
kabardigini hissediyordum.
Sanki  biitiin  sicakhk
benim iistiime yiikleniyor,
ilerlememe engel
oluyordu. Yakicit biiyiik
solugunu ¢ehremde her
hissedigimde dislerimi
sikiyor; pantolonumun
ceplerinde yumruklarim
kapiyor; giinesi ve giinesin
icime Dbosalttigt  bulanik
sarhoslugu alt etmek igin
biitin  viicudumu ileriye
dogru geriyordum.

Kayalara
adimlarla

dogru agir

ilerliyordum.
Giinesin  altinda  sanki
alnimin sistigini
hissediyordum. Biitiin bu
sicaklik iizerime abaniyor,
ilerlememe engel oluyordu.
O kocaman ve sicak solugu
yiliziimde hissettikge,
dislerimi gicirdatiyor,
pantolonumun
ceplerindeki yumruklarim
sikiyor, giinesi ve iizerime
bosalttigi koyu sersemligi alt
edeyim diye, viicudumu
kastyordum.

Yavag yavas kayalara
dogru yiiriyor, gilinesin
altinda alnimin  sistigini
hissediyordum. Biitiin bu
sicakhlk  oldugu  gibi
lizerime cokiiyor, beni
ilerlemekten
alikoyuyordu.
kocaman ve sicak
solugunu yiliziimde her
hissedigimde dislerimi
sikiyor ve gilinesin tizerime
bosalttigi bu koyu
sarhosglugu alt etmek igin
biitiin benligimle
kasilryordum.

Onun

Kaynak metinde yer alan “Toute cette chaleur s'appuyait sur moi et s'opposait @ mon avance.” climlesinin ii¢
farkl1 ¢evirisi incelendiginde ozellikle “s’appuyer” kelimesinin Tiirkgeye aktarilis bigimleri dikkat
cekmektedir. “S’appuyer” kelimesi sdzliik anlamiyla, Tiirk¢ede ‘dayanmak, yaslanmak’ anlamina gelmektedir.
(Sarag, 2005: 91) Ancak konunun biitiinliigii ve kaynak metinde gecen olaylarin akisi dolayisiyla ¢evirmenler
s0z konusu kelimeyi sozlilk anlamiyla ¢evirmemislerdir. “S’appuyer” kelimesini Giintekin “yiiklenmek”
kelimesi ile Giinyol “abanmak” kelimesi ile Tiryakioglu ise “¢okmek” kelimesi ile aktarmistir. Ug ceviride de
yakici sicagin siddetini vurgulamak amaciyla, erek dilin zenginliginden faydalanilmistir ve dolayistyla geviri

erek kiiltiir odakli yapilmigtir. Bu durumda, yapilan ii¢ ¢eviri de “kabul edilebilir” dir.
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Bir sonraki ciimlede gegen “je fermais les poings dans les poches de mon pantalon” yargisinin gevirileri ele
almdiginda Tiryakioglu’nun, ¢evirisinde bu yargiya yer vermedigi goriilmektedir. Buna ragmen anlamsal
biitlinliikkte bir sorun olmadig goriilmiis ve metnin akiciligt bozulmamistir. Tiryakioglu’nun gevirisi “kabul
edilebilir” dir. Diger iki ¢evirmen ise kaynak metne sadik kalarak ¢evirilerinde s6z konusu yargiya yer
vermislerdir. Bu yargiy1 Giintekin, “pantolonumun ceplerinde yumruklarimi kapiyor...” seklinde ¢evirmistir.
Giinyol ise ayni1 yargiy1 “pantolonumun ceplerindeki yumruklarim sikiyor...” seklinde ¢evirmistir. Giintekin
ve Giinyol tarafindan yapilan ceviriler “yeterli” dir.

Ornek 8

Albert Camus Resat Nuri Giintekin Vedat Giinyol Samih Tiryakioglu

La brilure du soleil gagnait |Giinesin atesi yanaklarimi Giinesin atesi yanaklarima |Giines yiiziimi yakmaya
mes joues et j'ai senti des kavuruyor, kirpiklerimde ter|yayiliyordu (...) basliyordu, ter
gouttes de sueur s'amasser [damlalari biriktiriyordu. (...) damlalarmin  kaslarimda
dans mes sourcils. (...) biriktigini hissettim (...)

“La brilure du soleil gagnait mes joues” ciimlesinin ii¢ farkli ¢evirisinde de kelime bazinda birtakim farkliliklar
gozlemlenmektedir. Tiryakioglu “la briillure du soleil” tamlamasinda gegen “briilure” kelimesini ¢evirisinden
cikarmis yalnizca “glines” kelimesini kullanmistir. Buna karsin, Giintekin ve Giinyol “La brilure du soleil”
tamlamasini “Glinesin atesi” seklinde ¢evirerek kaynak metne sadik kalmislardir. Bu durumda Tiryakioglu’nun
cevirileri “kabul edilebilir”, Giintekin ve Giinyol un gevirileri ise, “yeterli” dir.

5. SONUC

Cevirmenin, kaynak metni erek metne en dogru bigimde aktarabilmesi i¢in her iki kiiltire de hakim olmasi
gerekmektedir. Ozellikle edebi cevirilerde cevirmenlerin benimsedikleri yontemler ve geviri siirecinde
aldiklar1 kararlar, eserin kaynak okur kitlesinde biraktig1 etkiyi erek okur kitlesinde de birakabilmesi agisindan
Oonemlidir.

Bu calismada Yabanci adli romanin ii¢ farkli yazar tarafindan yapilan ¢evirileri, karsilagtirmali olarak Gideon
Toury’nin gelistirmis oldugu Betimleyici Ceviri Calismalar1 yaklagimi 1s1iginda, “gilines” temasi ile
sinirlandirilmig  6rnekler {izerinden “kabul edilebilirlik” ve “yeterlilik” o6lgiitlerine gore incelenmistir.
Cevirmenler sadece erek odakli yaklagim veya sadece kaynak odakli yaklagim sergilemek yerine yer yer erek
odakli, yer yer de kaynak odakli yaklasimlar sergilemislerdir. Kaynak metnin kaynak okur {izerinde
olusturmay1 amacladig etkiyi erek okur iizerinde de olusturmak i¢in, erek dilin yapisina uygun olarak uygun
gordiikleri yerlerde ¢ikartmalar yapip, yine uygun gordiikleri yerlerde eklemeler yapmislardir. Ayrica, olay
orgiisiinii de dikkate alarak erek dilde okunabilirligi ve akicilig1 saglamak i¢in kimi yerlerde erek odakli
kararlar almislar ve erek dilin sagladigi olanaklari en miikemmel sekilde kullanmiglardir. Dolayisiyla,
incelenen ¢eviriler i¢in kesin bir gekilde “kabul edilebilir” ya da “yeterlidir” seklinde bir sonuca varilmamistir.
Inceleme neticesinde ulasilan bu sonug; Toury’nin &ne siirdiigii, bir ¢evirinin kimi zaman kabul edilebilir, kimi
zaman ise yeterli olabilecegi diisiincesi ile ortiismektedir.

Cevirmenlerden Resat Nuri Giintekin, eseri diger ¢evirmenlere kiyasla ¢ok daha eski bir tarihte ¢evirmistir. Bu
nedenle kullandig1 dil ve tabirlerin anlagilmasi bugiin i¢in zor olabilmektedir. Cevirisini ¢ogunlukla kaynak
odakl1 bakis agistyla, kaynak metinde gegen kelime ve ifadelerin birebir karsiliklari ile yapmistir. Bunun
yaninda, kimi yerlerde de erek odakli kararlar almistir.

Inceleme sonucunda Vedat Giinyol' un cevirisinin yer yer kaynak metne sadik kalinarak yapildigi goriilmiistiir.
Kimi yerlerde kaynak metinden erek metne s6zciigii s6zciigiine ¢eviri yapilmstir, ancak geviri eserinin biiyiik
cogunlugunda erek odakli bir yaklagim sergilenmistir. Glinyol un bu yaklasimi, ¢eviri metnin anlasilir ve akici
bir hal almasini saglamistir.

Karsilastirmali olarak gergeklestirilen incelemede, bir diger ¢gevirmen Samih Tiryakioglu’nun da ¢evirilerinde
cogunlukla erek odakli bir yaklasim benimsedigi gézlemlenmistir. Cevirisinde, erek okur kitlesini gézeterek
erek dilin olanaklarini kullanmistir.
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