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Tarih boyunca bir¢ok uygarligin hakimiyeti altinda kalmis olan Iznik; dini, kiiltiirel ve ticari ydnleriyle birlikte, cografi
konumunun da etkisiyle tarihsel siire¢ i¢inde 6nemini koruyan bir yerlesim yeri oldu. Orhan Bey déneminde, 1330 yilinda,
Osmanli yonetimi altina giren sehir, 19.yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Hudavendigar vilayetinin Bursa sancagina bagl
Yenisehir kazasinin bir nahiyesi statiisiinii kazandi. 1870 yilinda nahiyenin toplam yetiskin erkek niifusu 5886°di. Bu
niifusun 1810’u gayrimiislim erkek niifustu. Niifus verilerinden anlasildig1 kadartyla, Miislim ve gayrimiislim erkek niifusu
1870-1878 doneminde olduk¢a azaldi. 1883-1884 doneminde de erkek ve kadinlarin birlikte sayilmasiyla hesaplanan

nahiyenin toplam niifusu 11.506 olarak belirlendi. Nahiyenin gd¢ giizergahi {izerinde bulunuyor olmasinin yaninda, sehirdeki
ticari ve tarimsal faaliyetlerdeki canlilik sonraki donemlerde niifusunu siirekli artirdi.

Iznik, Osmanli Dénemi’nde nahiye miidiiriiniin yonetimi altindayd: ve nahiyenin ilk miidiirii de Ali Riza Efendi’ydi (1870-
1871). Nahiye, niifusunun artigina baglh olarak idari teskilatlanmasinda da gelisim gésterdi. Nahiye meclisi kuruldu ve yillar
icinde; naib, vukuat katibi, evkaf memuru, arazi (tapu) katibi vb. birgok memurluklar ihdas edildi. Bununla birlikte, donem
icinde Diiylin-1 Umfimiyye Idaresi, Zabita Idaresi ve Riisimat Idaresi olusturuldu. 1875 yilindan itibaren nahiyede belediye
teskilat1 da kuruldu. Vilayet salnamelerinde verilen bilgiye gore, ilk belediye bagskani Siileyman Efendi’ydi (1883-1884).

20.yiizy1lin baslarinda Bilecik iline bagli olan Tnegél ve Yenisehir kazalari, Cumhuriyet Dénemi’nde verilen bir kararla 1926
yilinda Bursa iline baglandi. 1927 yilinda iznik, bucak merkezi yapildi ve Yenisehir’e bagli olma durumu devam ettirildi. 15
Mayis 1930 yilinda ¢ikarilan 1612 Sayili Yasa ile de znik, 1 Eyliil 1930 yilindan itibaren kaza yapildi ve Bursa’ya bagland.
[znik’in niifusu, 1927 yilinda 12.471°¢ yiikseldi. 1935 yilinda 15.873; 1940 yilinda 18.029; 1945 yilinda 19.898 ve 1950
yilinda 22.810 olarak belirlendi.

Bu caligmada, Osmanli Dénemi’nin sonlarindan baglayarak cumhuriyetin belirli bir donemine kadar gegen siire iginde,
Iznik’in idari ve demografik alanda yasadig1 degisim ve gelisim ortaya konulmaya calisildi. Bu amagla ¢alisma iki ana
béliime ayrildi. Tlk béliimde Hudavendigar vildyeti salnimeleri 1s1¢inda Iznik’in 1870-1908 Osmanli Dénemi incelendi.
Tkinci boliimde 1927-1950 Cumhuriyet Donemi’nde yapilan niifus sayimlarima ait Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUTK) verileri
tizerinde duruldu. Her iki boliimden elde edilen veriler tablolar aracilifiyla metne aktarilarak, idari ve demografik yapida
yasanilan degisim ortaya konulmaya caligildi.

Anahtar Kelimeler: iznik, iznik Demografik Yap1, Osmanh Dénemi fznik, Hudavendigar Vilayeti

! Bu makale, ayni baglik altinda 2.Uluslararasi El-Ruha Sosyal Bilimler Kongresi’nde (9-11 Subat 2018/ Sanliurfa) sozlii olarak sunulmus ve 6zet
kitap¢iginda yaymlanmis olan bildirinin yeniden gézden gegirilmesiyle olusturulmustur.


mailto:sssjournal.info@gmail.com

Social Sciences Studies Journal (SSSJournal) 2018 pp:2133-2151

ABSTRACT

Iznik, having remained under the domination of many civilizations throughout history, has been a settlement having
protected its importance within historical process under the effect of its geographical location together with its religious,
cultural and commercial aspects. The city having fallen under the rule of the Ottoman Administration in 1330 in the period
of Orhan Bey became a sub-district of the sub-province of Yenisehir connected to the Bursa sanjak of the Vilayet of
Hudavendigér starting from the second half of the 19th century. In 1870, the total adult male population of the sub-district
was 5886. 1810 of this population were non-Muslim males. As far as it is understood from the census data, the Muslim and
non-Muslim male population decreased considerably in the 1870-1878 period. In the 1883-1884 period, the total population
of the sub-district calculated via counting males and females together was determined as 11.506. Besides the sub-district's
being on the immigration route, the vitality in the commercial and agricultural activities in the city increased the population
in the following periods continuously.

Iznik was under the directorship of the sub-district administrator in the Ottoman Period and the first administrator of the sub-
district was Ali Riza Efendi (1870-1871). The sub-district showed development in its administrative organization depending
on the increase in its population as well. The sub-district council was established and a lot of public service positions such as
regent, incident clerk, pious foundation clerk, estate clerk, etc. were created within years. However, within the period, the
Public Debts, the Public Security Services and the Tax Administrations were established. Moreover, starting from 1875, the
municipal organization was established in the sub-district as well. According to the information given in the vilayet
salnames, the first mayor was Siileyman Efendi (1883-1884).

At the beginning of the 20th century, the sub-provinces of Inegél and Yenisehir having previously been connected to the
province of Bilecik was connected to the province of Bursa in 1926 upon a decision made in the Republican Period. In 1927,
Iznik was made the sub-district center and continued to be connected to Yenisehir. With the 1612-numbered law issued on
15th May 1930, Iznik was made a sub-province starting from the 1st September 1930 and connected to Bursa. The
population of Iznik increased to 12.471 in 1927. In 1935, it was determined as 15.873; in 1940, it became 18.029; in 1945, it
increased to 19.898 and, in 1950, it was determined as 22.810.

In this study, the change and the development which Iznik lived in the administrative and the demographic areas during the
time elapsed between the last period of the Ottoman Empire and a certain period of the Republic tried to be put forward. For
this purpose, the study was separated into two main sections. In the first section, the 1870-1908 Ottoman Period of Iznik was
examined in the light of the Hudavendigar Vilayet salndmes. In the second section, the Turkish Statistical Institute (TSI) data
belonging to the population censuses held in the 1927-1950 Republican Period were examined. The pieces of data obtained
from both sections were transcribed into texts via tables and the changes observed in the administrative and the demographic
structures tried to be put forward.

Key Words: Iznik, Demographic Structure of Iznik, Iznik in the Ottoman Period, Vilayet of Hudavendigar

1. GIRIS

Iznik, milattan 6nceki dénemlerde Bithynia kralligia bagli bir kent konumundaydi. Bu dénemde baskent
ozelligi de kazanan sehir bir ara Iskitlerin saldirisina ugrayarak biiyiik oranda tahribe ugradi. Bu saldirmin
izlerinin giderilmesinden sonra, iznik 6nemli dlgiide bir gelisim gosterdi. Seluklu sultam1 Siileyman Sah
tarafindan 1075 yilinda Tirk hakimiyetine giren sehir (Texier, 1997:122-123) bir dénem Tiirk
hakimiyetinden ¢ikmasina ragmen, énce Osman Bey tarafindan 1302 yilinda yapilan kusatmayla (inalcik,
2008:13-14) ve ardindan Orhan Bey’in 1330 yilinda sehri fethetmesiyle yeniden Tiirk hakimiyetine girdi. Bu
donemden itibaren Kocaeli sancagina baglandi ve sancagin merkezi konumuna geldi. Sultan II. Mehmet
doneminde sancak merkezinin Izmit’e tasinmasina kadar da bu konumunu korudu (Texier, 1997:134).

Iznik, 700 yillarinda 300 hanelik bir kdydii (Biitiiner, 2015:535). 1830 yil1 verilerine gore de sehirde 4177
vergi yiikiimliisii bulunmaktaydi. 1831 yilimda Osmanli yonetiminin idari alanda yaptig1 yeni diizenlemede
Iznik, Kocaeli sancagina bagli kalmaya devam etti. 1855 yilinda yapilan diizenlemeyle, kaza statiisiiyle
Hudavendigar vilayetine baglandi. 1868 yili verilerine gore, Bursa sancagina bagli kaza konumunu
siirdiirmeye devam etti (Kaplanoglu, 2006:16, 26).

2. OSMANLI DONEMI iZNIK’IN iDARI VE DEMOGRAFIK YAPISI (1870-1922)
2.1. 1870-1880 Dénemi
2.1.1. Nahiye Teskilatlanmasi

1870 yilinda yapilan yeni bir diizenlemeyle iznik, Hudavendigar vilayetinin Bursa sancagmin Yenisehir
kazasina bagl bir nahiye konumuna getirildi (Kaplanoglu, 2006:17). Kazaya olan uzaklig1 alt1 saat, vilayete
olan uzaklig1 da on alt1 saatti. 1870-1874 doneminde nahiyenin miidiir, naib, katib ve vukuat katibi olmak
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lizere dort adet memur kadrosu bulunmaktaydi. 1874-1875 donemiyle birlikte sozii edilen bu kadrolara ilave
olarak birer adet olmak iizere evkaf memuru?, arazi (tapu) katibi® (Erol, 2011:47) ve 1878 yilinda da sandik
emini (Mihail Aga) kadrosu eklendi. 1874-1875 doneminde nahiye meclisi olusturulmus olduguna dair ilgili
sdlndmede not diigiilmiis olmasina karsin bu meclisin {iyelerine dair bir bilgi mevcut degildir (Hudavendigar
Vilayeti Salnamesi, 1291:54,120). Bununla beraber, 1296 (1878-1879) yilinda nahiye meclisinin, biri
gayrimiislim olmak iizere ii¢ tiyeden kurulmus oldugu goriilmektedir. Bunun yani sira daha 6nce s6zii edilen
memurluklara ilave olarak; tapu katipligi, tahrirat katipligi, riisumat memurluguyla asar memurlugu ve
katipligi kadrolarmin ihdas edilmis oldugu anlasilmaktadir (Hudavendigar Vilayeti Salnamesi, 1296:96,
122,129-130, 134).

Bu dénemde Osmanli merkez yonetiminin, Iznik yerel yonetim orgiitlenmesinde gorevli memurlari ¢ok fazla
degistirme egiliminde olmadig anlasilmaktadir. Ornegin nahiye miidiirii on yil icinde bes defa degismis ve
bu dénemde Hasan Bey, 1874-1878 yillarinda olmak iizere en uzun siire (dort yil) nahiye miidiirliigi
yapmustir. Bu siire i¢inde toplam on farkli kisinin; naib (dort kisi), katib (dort kisi) veya vukuat katibi (iki
kisi) olarak gorev yaptigina dair sdlnamelerde bilgi mevcuttur (Bknz. Tablo No:1)

Tablo No:1
1870-1880 Doneminde iznik Nahiyesinde Gérev Yapan Memurlar
(Hudavendigar Vilayeti Sdlndmeleri, 1288-1297; Erol, 2011:17-72, 77)

YIL YIL NAHIYE KATIB VUKUAT
HICRi | MILADI MUDURU KATIiBI

1287 | (1870-1871)| AliRiza Efendi | Hasan Necip Efendi | Abdullah Efendi

1288 | (1871-1872)| AliRiza Efendi | Hasan Necip Efendi | Abdullah Efendi

1289 | (1872-1873) Ibrahim Bey Hasan Tahsin Efendi| Abdullah Efendi

1290 | (1873-1874) Ibrahim Bey Hasan Tahsin Efendi| Abdullah Efendi

1291 | (1874-1875) Hasan Bey Hasan Tahsin Efendi | Abdullah Efendi

1292 | (1875-1876) Hasan Bey Ahmet Hamdi Efendi | Abdullah Efendi

1293 | (1876-1877) Hasan Bey Ahmet Hamdi Efendi | Abdullah Efendi

1294 | (1877-1878) Hasan Bey Ahmet Hamdi Efendi | Abdullah Efendi

1295 (1878) Ahmed Sakir Efen. | Abdullah Efendi Tevfik Efendi

1296 | (1878-1879) | Ahmed Sakir Efen. ? ?

1297 | (1879-1880) | Mehmet Nazif Ef. | Ahmet Hamdi Efendi | Abdullah Efendi

2.1.2. Nahiyenin Demografik Yapisi

Tablo No:2
1870-1880 Doneminde Iznik Nahiyesinin Niifusuna Ait Cesitli Sayisal Bilgiler
(Hudavendigar Vilayeti Salnadmeleri, 1288-1297; Aksakal, 2009:278-280).

YILLAR TOPLAM MUSLUMAN | GAYRIMUSLIM | HANE | KOY
ERKEK NUFUS ERKEK ERKEK
1287 (1870-1871) 5886 4076 1810 3549 37
1288 (1871-1872) 5886 4076 1810 3549 37
1289 (1872-1873) 5886 4002 1884 3549 37
1290 (1873-1874) 4275 3916 359 3549 37
1291 (1874-1875) 4275 3916 359 3549 37
1292 (1875-1876) 4363 3966 397 2109 36
1293 (1876-1877) 4363 3966 397 2109 36
1294 (1877-1878) 4363 3966 397 2109 36
1295 (1878) 4213 3916 297 2109 36

Tablo No:2’ye gore; bu dénemde Iznik nahiye niifusu ve hane sayisi genel olarak azalma egilimi
gostermigtir. 1873-1874 donemi niifusta, 1875-1876 doneminde de hane sayisinda biiylik bir kirilmanin
yasandigi goriilmektedir. Bu kirilmanin nedenine dair somut bir dayanak noktasi bulunmamaktadir. Bununla
beraber, 1870-1873 ait toplam niifusun, 1870-1876 déneminde de hane sayisinin degismeden tekrar etmis
oldugu gbéz Oniine alindiginda, bu kirilmanin nedeninin niifus verilerinin gilincellenmis olmasindan
kaynaklandig1 diisiiniilebilir. Miisliiman erkek niifustaki kismi azalmaya karsin, gayrimiislim erkek niifusta
biiyiik oranda bir azalmanin olmasi da dikkat ¢ekici goriinmektedir.

2Evkaf memuru olarak 1874-1875 doneminde Hiiseyin Efendi, 1875-1877 doneminde Omer Efendi ve 1878 yilinda Hasan Efendi gorev yapmaktayd.
3Arazi (Tapu) katibi olarak 1874-1878 déneminde Hiiseyin Efendi, 1878-1880 doneminde Hasan Efendi gérev yapmaktaydi. Bu dénemde ilgili
salndmede bulunamamasina kargin; Salih Erol’un verdigi bilgiye gore; telgraf memuru (Kadir Efendi), posta memuru (Sezai Efendi) mevcut kadroya
eklendi ve yine bu donemde bir memur (Necip Bey) ve bir katipten (Mehmet Bey) olusan riisumat (giimriik) memurlugu olusturuldu.
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1876-1877 doneminde nahiye merkezinde; bes cami, bir kilise, iki mescit, li¢ mektep, iki tekke, bir mahalle,
ti¢ ciftlik, bir hamam, bir kahve ve ii¢ diikkan bulunmaktaydi. 1878 yilinda bu veriler tekrar etmekle beraber
nahiyenin geneli dikkate alimmus olmali ki kahve sayisi alti, diikkkan sayis1 da 87 olarak verilmistir.

2.2.1883-1908 Donemi
2.2.1. Nahiye Teskilatlanmasi

Iznik bu dénemde Hudavendigar vilayetinin Ertugrul sancagina bagli bir nahiye konumundaydi. Iznik
merkezi; Yenigehir’e dort, Bilecik’e on iki ve Bursa’ya on dort saat mesafedeydi. Nahiye genelinde altisi
kullanimda ve {i¢li harap olmak {izere toplam dokuz cami, iki mescid, iki medrese ve bes imaret vardi.
Nahiye merkezinde; bes han, dort firin, seksen diikkkan ve dokuz tane de kahvehane bulunmaktaydi
(Hudavendigar Vilayeti Salnamesi, 1316:320-321).

Nahiye teskilatlanmasi icinde nahiye meclisinin kurulmus oldugu salndmelerde goriilmektedir. Yine
sdlnamelerde 1301 (1883-1884) yilindan itibaren belediye reisinin isminin verilmis olmasi, bu yil itibartyla
nahiyede belediye teskilatinin da kurulmus oldugunu gostermektedir®. Sonraki donemlerde de belediye
meclisinin kuruldugu ilgili sdlndmelerdeki bilgilerden anlasilmaktadir. Bu dénemde nahiye teskilatlanmasi
icinde cesitli kadrolar ilave edilmistir. Donem i¢inde memur sayisi ¢ok fazla degisiklik gostermemesine
karsin kadrolar yil bazinda degisiklik gostermektedir. Bazi yillar kadrolarin birlestirildigi goriilmektedir:
tahrirat katibi ve posta memuru, tahrir ve vergi katibi, katip ve sandik emini, mal ve tahrirat katibi vb. Bu
dénemde nahiye teskilatlanmasi i¢inde yer alan memur kadrolarinin donem iginde seyri su sekilde olmustur:

2.2.2. Nahiye miidiirii

Nahiyeden en iist diizeyde sorumlu olan kisidir. Bu donem icinde toplam sekiz farkli kisinin nahiye
midirligl yaptigi Tablo No:5’den anlasilmaktadir. Yine bu tabloya goére; en uzun siire gérev yapan miidiir
Midhat Efendi’dir (alt1 dénem). Salnamelerde dikkat geken bir konu; ibrahim Edhem Efendi ve Mehmet
Kemal Efendi icin diisiilmiis olan “Mekteb-i Idadi-i Miilki mezunu” ibaresidir.

2.2.3. Naib vekili

Bu donemde on ii¢ farkli kisinin naiblik gérevinde bulundugu ve en uzun siire Ahmed Efendi’nin (ard1 sira
iic dénem ve yine ard1 sira iki donem olmak {izere toplam bes donem) bu goérevde bulundugu goriilmektedir
(Bknz. Tablo No:5).

2.2.4. Nahiye meclisi

Vilayet salndmelerine gore; nahiye meclisi ilk defa 1302 (1884-1885) yilinda kuruldu. ilk kuruldugunda iiye
(aza) sayis1 dorttiir. Bu dénemin sonuna kadar da iiye sayisi dort olarak kaldi. Meclis yalnizca 1304 (1886-
1887) yilinda bes ve 1306 (1890-1891) yilinda da alt1 iiyeli oldu. Ilk kuruldugu andan itibaren, meclis iiyeleri
arasinda gayrimiislim {iye bulundurulmasina 6nem verildigi Tablo No:3’de anlasilmaktadir. Toplam dort
iiyenin ikisi gayrimiislim oldugu dikkate alindiginda; nahiye meclisinin % 50’sinin Misliiman diger %
50’nin de gayrimiislimlerden teskil ettigi ortaya ¢ikmaktadir. Bu durum meclis iiyelerinin sayisal dagilimi
belirlenirken, niifus oranlarinin yerine daha ¢ok temsil olanaginin dikkate alindigini gdstermektedir. 1305
(1887-1888) yil1 sdlnamesinde bu déneme ait nahiye meclisi iiyelerinin isimleri verilmemistir.

2.2.5. Belediye reisi

Vilayet salndmelerinde belediye reisi olarak ismi ilk gecen kisi 1301 (1883-1884) yili sdlnamesine gore
Siileyman Efendi’dir. Bu donemde belediye reisi olarak yedi farkli isme rastlanilmistir ki bu isimlerden en
uzun siire gorev yapan Hafiz Hiiseyin Efendi’dir (d6rt donem, 1899-1903) (Bknz. Tablo No:5). 1886-1888
ve 1906-1908 yillarina ait vilayet silndmelerinde veri bulunmamaktadir.

2.2.6. Belediye katibi

1301 (1883-1884) yilindan itibaren bu kadronun olusturuldugu ve Hiiseyin Sevki Efendi’nin bu gérevde en
uzun siire (on bir donem) bulundugu Tablo No:5’den anlagilmaktadir. 1886-1888 ve 1906-1908 donemine ait
belediye katibinin kim olduguna dair ilgili sdlnamelerde bilgi mevcut degildir.

4 iznik Belediyesi’nin resmi sitesinde Raif Kaplanoglu’na dayandirilarak verilen bilgiler gére; 1875 yilinda iznik’te belediye bagkani vardir ve 1876
yilindan itibaren de belediye teskilat1 kurulmustur. Bakimiz: http://www.iznik.bel.tr/tarihce.php
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2.2.7. Belediye meclisi

Belediye meclisinin olusumuna dair ilk veri 1306 (1890-1891) yilina aittir. ilk y1l dort kisiyle teskil eden
meclis sonraki donemlerde li¢-yedi kisi arasinda degisiklik gostermektedir. 1311 (1893-1894) yilindan
itibaren bir cavus ve 1321 (1903-1904) yilindan itibaren de sandik emini olarak bir kisinin meclis iiyeleri
arasina katildigi Tablo No:4 de goriilmektedir. Meclis liyelerinin arasinda Miislimanlarin yaninda bir-iki
gayrimiislim iiye de yer almaktaydi.

2.2.8. Riisumat Idaresi

Bir memur ve bir katipten olugsmaktaydi. 1301 (1883-1884) yil1 salnamesinden itibaren bu kadronun mevcut
oldugu goriilmektedir.

2.2.9. Diiyun-u Umumiye idaresi

1302 (1884-1885) yilindan itibaren bir kisilik kadrosuyla Dityun-u Umumiye memurlugu olusturuldu. 1306
(1890-1891) yilindan itibaren bu memurluk idaresinde gorev yapmak iizere iki kolcu gorevlendirildi. 1891-
1892°den itibaren, Diiyun-u Umumiye Idaresi’ne bir adet katip kadrosu ilave edildi.

2.2.10. Zabata idaresi

1304 (1886-1887) yilindan itibaren kabzimal, zabita memuru ve zabita kuvveti (5 siivari, 6 piyade) kadrolari
olusturuldu.1307 (1891-1892) yilindan itibaren zabita idaresi olusturuldu. Bu idare; zabita onbasist (1 kisi),
tahsildar siivari (2 kisi), stivari zabitast (3 kigi) ve piyade kuvvetinden (3 kisi) olusmaktaydi. Olusturulan
gorevler ve kadro sayilar (3-7 arasi) yillar icinde degiskenlik gostermektedir.

1301 (1883-1884) yilindan itibaren; niifus ve vergi katibi: tahrirat katibi ve posta subesi memuru, asar
memuru, asar katibi, tapu memuru: kereste memuru, riisim-i sitte memuru ve katibi; 1302 (1884-1885)
yilindan itibaren; sandik emini; 1303 (1885-1886) yilinda itibaren; reji memurlugu; 1314 (1896-1897)
yilindan itibaren de orman ve ondalik memurlugu ile bevvab memurlugu olusturuldu. Bu yil ayn1 zamanda
evkaf komisyonu ile maarif komisyonu kuruldu. Evkaf ve maarif komisyonlari donem i¢inde bazi yillarda
birlestirilme uygulamasina gidildi. Son olarak 1323 (1905-1906) yilinda simendifer acentesi kadrosu
olusturuldu (Hudavendigar Vilayeti Salnamesi, 1301-1325) .

Tablo No:3
Nahiye Meclisi Uyeleri (Hudavendigar Vilayeti SdlnAmesi, 1302-1325)
Yillar Nahiye Meclisi Uyeleri
1302 (1884-1885) | Haci Hiisnii Efendi, Fevzi Efendi, Yorgi Aga, Filibos Aga
1303 (1885-1886) | Fevzi Efendi, Hac1 Hasan Efendi, Yorgi Aga, Filibos Aga
1304 (1886-1887) | Osman Aga, Hiiseyin Fevzi Efendi, Hac1 Hasan Aga, Ali Aga, Yorgi Aga.
1306 (1890-1891) | Osman Aga, Soliizlii Ahmet Aga, Boyalicali Hac1 Ali Aga, Haci Astori Aga, Molla Mehmet
Aga, Filibos Aga
1307 (1891-1892) | Osman Aga, Canbaz Mustafa Aga, Yeni Karyeli Katabet Aga, Aleksandros Aga
1310 (1892-1893) | Osman Aga, Canbaz Mustafa Aga, Yeni Karyeli Katabet Aga, Aleksandros Aga
1311 (1893-1894) | Mahmud Bey, Hasan Fevzi Efendi, Karabet Aga, Sofron Efendi
1312 (1894-1895) | Mahmud Bey, Mustafa Efendi, Karabet Aga, Sofron Efendi
1313 (1895-1896) | Mehmet Rifat Bey, Mustafa Ragip Efendi, Karabet Aga, Sofron Efendi
1314 (1896-1897) | Osman Efendi, Mustafa Ragip Efendi, Karabet Aga, Sofron Efendi
1315 (1897-1898) | Osman Efendi, Hiiseyin Fevzi Efendi, Karabet Aga, Sofron Efendi
1316 (1898-1899) | Osman Efendi, Hiiseyin Fevzi Efendi, Karabet Aga, Sofron Efendi
1317 (1899-1900) | Mustafa Ragip Efendi, Osman Agazade Hasan Bey, Hac1 Vasili Oglu Istalyonis Efendi, Karabet
Aga
1318 (1900-1901) | Mustafa Ragip Efendi, Hasan Bey, Hac1 Vasili Oglu istalyonis Efendi, Karabet Aga
1319 (1901-1902) | Mustafa Ragip Efendi, Halil Ibrahim Bey, Papaz Oglu istalyonis Efendi, Karabet Aga
1320 (1902-1903) | Mustafa Ragip Efendi, Halil ibrahim Bey, Papaz Oglu istalyonis Efendi, Karabet Aga
1321 (1903-1904) | Mustafa Ragip Efendi, Mahmut Efendi, Papaz Oglu Istalyonis Efendi, Bagadin Aga
1322 (1904-1905) | Mehmet Efendi, Omer Efendi, Karakas Yani Efendi, Karakin Aga
1323 (1905-1906) | Mahmut Efendi, Omer Efendi, Sofran Efendi, Karakin Aga
1324 (1906-1907) | Mahmut Efendi, Omer Efendi, Papaz Oglu istalyonis Efendi, Karakin Aga
1325 (1907-1908) | Mahmut Efendi, Omer Efendi, Papaz Oglu istalyonis Efendi, Karakin Aga

Social Sciences Studies Journal (SSSJournal) sssjournal.info@gmail.com

2137



mailto:sssjournal.info@gmail.com

Social Sciences Studies Journal (SSSJournal) 2018 pp:2133-2151

Tablo No:4
Belediye Meclisi Uyeleri
(Hudavendigar Vilayeti Sdlnamesi, 1306-1323)

Yillar

Belediye Meclisi Uyeleri

1306 (1890-1891)

Hac1 Mehmet Aga, Ragip Aga, Siileyman Efendi, Hac1 Hasan Aga

1307 (1891-1892)

Ali Efendi, Nalband Ismail Aga, Karakasyani

1310 (1892-1893)

Canbaz Mustafa Efendi, Siileyman Efendi, Sofro Aga, Temo Aga.

1311 (1893-1894)

Mehmet Efendi, Ali Efendi, Emros Aga, Yani Efendji;
Cavus: Halil Aga; sandik emini: Ali Efendi

1312 (1894-1895)

Mehmet Efendi, Ali Efendi, Emros Aga, Yani Efendi. Cavus? (Bir kisi)

1313 (1895-1896)

Mehmet Efendi, Ali Efendi, Hiiseyin Efendi, Haci1 Emin Aga (Girit Madalyas1 Sahibi), Emros
Aga, Sofron Efendi, Yani Aga

1314 (1896-1897)

Mehmet Efendi, Ali Efendi, Emros Aga, Yani Aga Cavus: Halil Aga

1315 (1897-1898)

Mehmet Efendi, Sait Efendi, Omer Efendi, Mustafa Aga, Yorgi Aga

1316 (1898-1899)

Mehmet Efendi, Sait Efendi, Omer Efendi, Mustafa Aga, Yorgi Aga

1317 (1899-1900)

Burunsuzzade Hiiseyin Aga, Canbaz Mustafa Aga, Haci Aleksandros, Karakas Yani Aga;
Cavus: Ragip Efendi

1318 (1900-1901)

Burunsuzzade Hiiseyin Aga, Canbaz Mustafa Aga, Hac1 Aleksandros, Karakas Yani Aga;
Cavus: Ragip Efendi

1319 (1901-1902)

Haci Hazbizade Mehmet Aga, Burunsuzzade Hiiseyin Aga, Papaz Oglu Istalyonis Efendi,
Karakag Yani Aga; Cavus: ? (Bir kisi)

1320 (1902-1903)

Mehmet Efendi, Hakki Efendi, Hac1 Aleksanros Aga, Hact Corbact Aga Cavus: ?
(Bir kisi)

1321 (1903-1904)

Omer Hilmi Efendi, Omer Liitfii Efendi, Salih Efendi, Papalgora Aga; sandik emini: Hiiseyin
Efendi

1322 (1904-1905)

Omer Hilmi Efendi, Omer Liitfii Efendi, Papalgora Aga; sandik emini: Hiiseyin Efendi

1323 (1905-1906)

Haci Hakki Efendi, Omer Efendi, Salih Efendi, Mustafa Ragip Efendi, Hami Aga, Papalgora
Aga; sandik emini: Hiiseyin Sevki Efendi

Tablo No:5
1883-1908 Doneminde Iznik’te Gérev Yapan Bazi Memurlar
(Hudavendigar Vilayeti Salnamesi, 1301-1325)

Yillar Nahiye Miidiirii Naib Vekili Belediye Reisi Belediye Katibi
1301 (1883-1884) | Haci Mehmet Efendi | Mustafa Sevki Efendi | Siileyman Efendi Ahmet Efendi
1302 (1884-1885) | Haci Mehmet Efendi Idris Efendi Salih Efendi Cemil Efendi
1303 (1885-1886) Avrif Bey Mustafa Efendi Salih Efendi Cemil Efendi
1304 (1886-1887) | Mehmet Nuri Efendi Serif Efendi ? ?
1306 (1890-1891) | Mehmet Nuri Efendi Ahmet Efendi Mustafa Ragip Ef. Cemil Efendi
1307 (1891-1892) | Mehmet Nuri Efendi Ahmet Efendi Osman Aga Cemil Efendi
1310 (1892-1893) | Mehmet Nuri Efendi Ahmet Efendi Osman Aga Cemil Efendi
1311 (1893-1894) Midhat Efendi Ali Efendi Salih Efendi Ali Efendi
1312 (1894-1895) Midhat Efendi Mustafa Efendi Salih Efendi Hiiseyin Efendi
1313 (1895-1896) Midhat Efendi Ali Efendi ? ?
1314 (1896-1897) Midhat Efendi Ahmet Efendi Sofron Efendi Hiiseyin Efendi
1315 (1897-1898) Midhat Efendi Ahmet Efendi Mustafa Ragip Ef. Hiiseyin Efendi
1316 (1898-1899) Midhat Efendi Mustafa Edip Efendi | Mustafa Ragip Ef. Hiiseyin Sevki Efendi
1317 (1899-1900) | ibrahim Edhem Efendi® | Mustafa Edip Efendi |Hafiz Hiiseyin Ef. Hiiseyin Sevki Efendi
1318 (1900-1901) Ali Riza Efendi Said Efendi Hafiz Hiiseyin Ef. Hiiseyin Sevki Efendi
1319 (1901-1902) Ali Riza Efendi Ibrahim Sevki Efendi |Hafiz Hiiseyin Ef. Hiiseyin Sevki Efendi
1320 (1902-1903) Ali Riza Efendi Ibrahim Sevki Efendi |Hafiz Hiiseyin Ef. Hiiseyin Sevki Efendi
1321 (1903-1904) Ali Riza Efendi Abdiilcelil Efendi Halil ibrahim Ef. Hiiseyin Sevki Efendi
1322 (1904-1905) Ali Riza Efendi Halil Riisdii Efendi | Halil Ibrahim Ef. Hiiseyin Sevki Efendi
1323 (1905-1906) | Mehmet Kemal Efendi® | ibrahim Edhem Efendi | Halil ibrahim Ef. Hiiseyin Sevki Efendi
1324 (1906-1907) Siikrii Efendi ibrahim Edhem Efendi ? ?
1325 (1907-1908) | Mehmet Nuri Efendi Abdiilhadi Efendi ? ?

5 Mekteb-i idadi-i Miilki mezunlarindan
6 Mekteb-i idadi-i Miilki mezunlarindan
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2.3.1. Nahiyenin Demografik Yapisi

(Polat, 2014:272; Hudavendigar Vilayeti Salndmesi, 1301:350-351)

Tablo No: 6
Iznik Nahiyesinin 1301 (1883-1884) Y1la Ait Niifus Verileri

pp:2133-2151

Iznik Nahiyesinin Kéylerine Yerlestirilen Rumeli Gogmenlerine Ait Niifus Bilgileri

1303 (1885-1886) Y1l Salnamesine Gore

(Hudavendigar Vilayeti Sdlnamesi, 1303:83)

ERKEK NUFUS | Hane Asli Tevelliidat | Vefat Safi Nizamiye | Redif Mustaf
(Onceki) | (Dogan) (Kalan) (Tabur)
MUSLUMAN - 4202 717 775 4144 254 286 219
G.MUSLIM - 254 68 195 227 0 0 0
TOPLAM | 2066 4456 785 970 4371 254 286 219
Tablo No:7

Koyiin Ad1 Hane Niifus
Elmali 44 149
Eski Evrak 14 61
Haci 16 61
Kirinti 10 36
Mecidiye 10 37
Sarisu 16 53

TOPLAM 110 397
Tablo No:8

Iznik Nahiyesinin 1310 (1883-1884) ve 1311 (1884-1885) Yillarma Ait Niifus Verileri
(Polat, 2014:273; Hudavendigar Vilayeti Sdlndmesi, 1310:372;1311:318-319; 1316:320-321)

NAHIYE 1310 (1883-1884) 1311 (1884-1885)

HALKI ERKEK | KADIN | TOPLAM ERKEK KADIN | TOPLAM
MUSLUMAN 5409 5130 10.359 5695 5413 11.108
RUM 376 326 702 402 355 757
ERMENI 141 124 265 131 125 256

TOPLAM 5926 5580 11.506 6228 5893 12.121

Tablo No:6’daki verilere gore; hane biiyiikliigii ortalama 2,1’dir. Bu rakamin son derece diisiik olmasi dikkat
cekicidir. Tablo No:7’e gore hane biiyiikliigii ortalama 3,6 olup, bu dénem i¢in normal kabul edilebilecek
sinirlar igindedir. Tablo No:8’de verilen bilgiye gore de iznik nahiyesinin; Miisliiman, Rum ve Ermenilerden

olustugu anlagilmaktadir. Bu donemde Ermeni erkek niifus, az da olsa azalma egilimi gostermektedir.

1316 (1898-1899) yili verilerine gore Iznik; nahiye merkezinden baska toplam 53 kdye ve 2707 haneye
sahiptir. Nahiyenin genelinde 5292 erkek ve 5218 kadin olmak {izere toplam 10.510 Miisliiman; 488 erkek
ve 556 kadin olmak iizere toplam 1044 Ermeni yasamaktadir. Nahiyenin toplam niifusu 11.554 diir. Iznik
merkez nahiyesinde; 402 hane, 642 erkek 521 kadin olmak iizere 1187 Miisliiman; 127 erkek 166 kadin

olmak iizere toplam 293 Rum bulunmaktaydi. Merkez nahiyenin toplam niifusu da 1460°d1.

Tablo No: 9

Tablo No:9’daki verilere goére ortalama hane biyiikliigii 4,1’dir. Daha onceki yillara oranla hane
biiytikliikleri artmistir. 1316 yilina ait silndmede nahiyenin toplam niifusu 11.554 olarak gdsterilmistir.
Bununla beraber, yine ayn1 silnamede kdylerin ve nahiye merkez niifusunun ayrintili verildigi tabloya gore
genel toplam alindiginda, nahiyenin toplam niifusunun 11.183 oldugu gériilmektedir.

1316 (1898-1899) Y1l1 Verilerine Gore Iznik Nahiyesine Bagli Koyler ve Niifuslart
(Hudavendigar Vilayeti Salnamesi, 1316:321)

KOYUN ADI HANE SAYISI | NUFUS MIKTARI

Kumabasi 24 62
Cedid 74 322
Mera 8 26
Cakirca 123 380
Orhaniye 53 218
Boyalica 95 422
Yiirekler 36 197
Mecidiye 24 90
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Sultaniye 41 147
Iskaniye 26 99
Karanti 17 62
Sarisu 16 65
Eski Oran 18 73
Haci Osman 52 230
Candarli 52 223
Tacir 125 624
Gormezli 45 232
Omerli 130 252
Enikli 34 170
Elbeyli 153 647
Hisardere 30 135
Calsirak 57 317
Oglisar 60 316
Elmal 65 270
Yildiz 47 255
Hisarcik 59 325
Yegli 13 67
Aglan 43 223
Aysira 15 84
Cerkesli 30 130
Karadin 17 88
Alakaya 15 86
Dere 39 158
Koriistan 77 361
Hoca 23 116
Hotaz 38 192
Yildirim 82 357
Mustafali 50 192
Miigkiire 144 610
Liitfiye 28 118
Taragl 21 98
Karpuz Pmarn 18 58
Adliye 10 36
Sar1 Agil Hamidiye 51 25
Canak Siileymaniye 19 80
Sogucak 18 77
Sarkiye 19 59
Yiirek Thsaniye 8 65
Mahmudiye 11 75
Niizhetiye 14 45
Mamuriye 15 42
Mesudiye 13 47
Osmaniye 15 75
TOPLAM 2310 9723
Nahiye Merkezi 402 1460
GENEL TOPLAM 2712 11.183

3. CUMHURIYET DONEMI iZNiK’iN iDARiI VE DEMOGRAFIK YAPISI (1923-1950)

Iznik, 1922-1923 déneminde Hudavendigar vilayetinin izmit sancagma bagliydi ve kazanin kaymakam da
Sadik B. Mithat Bey’di. Kaymakamliga bagli; Beyler, Esrefzdde, Mahmud Celebi ve Yesil Cami isimleriyle
dort mahalle ve 28 kdy bulunmaktaydi (Kurtulmus, 1998:12, 15-16).

Bilecik iline bagli olan inegdl ve Yenisehir kazalar1 1926 yilinda Bursa iline baglandi. Bu dénemde iznik,
Yenisehir’e nahiye statiisiinde bagliyd: (Kaplanoglu, 2006:264). 1927 yilinda iznik, bucak merkezi yapilarak
Yenisehir’e baglandi. Bucaga bagli 46 kdyden 10’u Bilecik’in Osmaneli kazasma verildi (Akkilig,
2002:962).
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1927 niifus sayimina gore Iznik kasaba merkezinin toplanu 1016 kadin ve 980 erkek olmak iizere toplam
1996°dir. Nahiyenin toplam niifusu 6360 kadin ve 6111 erkek olmak {izere toplam 12.471’dir Bu sayima
gore Iznik’e bagl toplam koy sayis1 da 35°dir (Hudavendigar Vilayeti SAlnamesi, 1927:156-158)".

Tablo No:10
1927 Y1li Verilerine Gore iznik Nahiye Teskilatlanmast
(Hudavendigar Vilayeti Sdlndmesi, 1927:469)

Nahiye Miidiirii Fahreddin Bey
Posta ve Telgraf Miidiirii Mehmed Hulusi Efendi
Telgraf Hat Memuru Liitfii Efendi
Telgraf Hat Memuru Mustafa Efendi
Adliye
Sulh Hakimi Selami Efendi
Bagkatip Mustafa Efendi
Katip Fehmi Efendi
Belediye
Belediye Reisi Mehmed Cemal Efendi
Aza Selahaddin Efendi
Aza Mehmed Efendi
Aza Omer Hilmi Efendi
Aza Ali Osman Efendi
Aza Hafiz Riisdii Efendi
Katip Kutbeddin Efendi
Tiitiin idare Inhisariyesi
Memur Refik Bey
Satis Memuru Kemal Efendi
Orman
Mamulat Memuru | Salih Efendi

Tablo No: 10’a gore; bu donemde nahiye miidiirii Fahreddin Bey, belediye reisi Mehmed Cemal Efendi’dir.
Nabhiye teskilatlanmasi icinde posta ve telgraf miidiirii, telgraf hat memuru (iki kisi) gérev almaktadir. Ayrica
belediye ve adliye teskilatlar1 ile orman ve tiitiin idarelerinin oldugu ilgili sdlnameden anlagilmaktadir
(Hudavendigar Vilayeti Salndmesi, 1927:155-158, 469).

15 Mayis 1930 yilinda cikarilan 1612 Sayili Yasa ile iznik, 1 Eyliil 1930 yilindan itibaren kaza yapildi ve
Bursa’ya baglandi (Akkilig, c.I11, 2002:962).

3.1. Iznik Kazasiin Y1l Bazinda Cinsiyete Dayal Niifus Istatistigi

Cumhuriyet Dénemi’nin ilk niifus sayiminda yaganilan sikintilar ve niifus verileri iizerindeki tereddiitler
1935 yilinda ikinci niifus sayimini zorunlu kildi. 1935 yili niifus sayiminda Bursa iline bagl bir kaza
konumunda bulunan Iznik’in toplam niifusu yaklasik % 27 oraninda bir artis gdstermistir 1927-1950
déneminde 23 yillik siire icinde sehir niifusu neredeyse ikiye katlamistir (Tablo No:11). Bu durum sehrin
Cumhuriyet Donemi’nin ilk yillarinda 6nemli bir ¢ekim merkezi haline geldigini gostermektedir.

Tablo No:11
Toplam Niifusa Gére Iznik Kazasinin 1927-1950 Déneminde
Cinsiyete Dayal Niifus Istatistigi

YIL iZNiK KAZASI GENELI
ERKEK | KADIN | TOPLAM
1927 6111 6360 12.471
1935 8067 7806 15.873
1940 9389 8640 18.029
1945 | 10.149 9749 19.898
1950 - - 22.600

71927 niifus sayimi verilerine gore Yenisehir kazasinin toplam niifusu 42.684’diir (20.486 Erkek ve 22.198 Kadm). Bu verilere gére; Iznik’in toplam
niifusu Yenisehir kazasinin toplam niifusunun yaklasik dortte biri kadardir.
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Grafik No:1
Iznik Kazasmin 1927-1950 Déneminde Demografik Yapisi
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Iznik’in tiim kaza hudutlar1 dikkate alindiginda kapladigi alan 500 kilometrekareydi ve kilometrekareye
diisen niifus miktar1 da 32°di. Bu donemde Bursa vildyetinin tiim topraklar1 13.565 kilometrekareydi ve
kilometrekareye diisen niifus miktar1 da 33’tii. Bu durumda Iznik, tiim vildyet topraklarinin yaklasik %
3,7’ini kaplamaktaydi. Bursa’nin diger kazalariyla karsilastirildiginda sadece Orhangazi’den daha fazla
topraga sahipti. Mudanya kazasiyla da yiizolciimii esitti. Bu durumda, 1935 yil1 verilerine gore Iznik icin;
“Bursa’nin yilizol¢limii agisindan kiiciik kazalarindan biriydi” demek yanlis olmaz. Bununla beraber, niifus
yogunlugu agisindan bir degerlendirme yapildiginda; Orhangazi ve Mudanya’dan sonra ti¢ilincii sirada yer
aldig1 ve Bursa vilayeti genel ortalamasina da ¢ok yakin oldugu gézlemlenmektedir. Bursa genelinde nahiye
ve kdylerin sayis1 766 olup, ortalamas1 403’diir. Bu baglamda iznik’in kdy ve nahiye sayis1 Bursa genelinin
yaklasik % 4,6 ma denk gelmektedir. KOy basina diisen ortalama niifus agisindan degerlendirildiginde de
ortalamaya ¢ok yakin oldugu goriilmektedir.

Tablo No:12’e gére; Iznik’in niifusu 1935-1945 doneminde diizenli olarak artis gdstermistir. Bununla
beraber s6z konusu doneminde niifus agisindan vilayetin en kiigiik kazasi olma &zelligini korumustur.
Tablodan iznik’in demografik agidan Orhangazi kazasma olan verisel yakinligi goziikmektedir. Cografi
acidan da komsu olan iki kaza arasindaki niifus dengesi 1940 yilinda 6nemli 6l¢iide degisime ugramistir.
1935-1940 doéneminde Orhangazi’nin niifusunun neredeyse hi¢ artmadigi (% 4) goriilmektedir. Bu durumun
temel nedeni komsu iki kaza arasinda yasanan birtakim idari diizenlemelerdir.

Tablo No: 12
Toplam Niifusa Gére Iznik Kazasinin 1935-1945 Déneminde
Cinsiyete Dayal1 Niifus Istatistiginin Bursa Ilinin Diger Kazalarla Karsilastirilmasi
(Bursa Vilayeti 20 Tlktesrin:1935, 1937:5; 20 Ilktesrin 1940 Genel Niifus Saymmu Vildyetler, Kazalar, Nahiyeler ve
Koyler Itibarile Niifus ve Yiizey Olcii, 1940:X1I; 21 Ekim 1945 Genel Niifus Sayimi Tiirkiye Niifusu, 1950:16).

KAZA | ERKEK | KADIN [TOPLAM
1935
BURSA MERKEZ 69.197 71.747 140.944
GEMLIK 9984 10.251 20.235
INEGOL 25.768 27.375 53.143
[ZNIK 7806 8067 15.873
KARACABEY 19.220 19.120 38.340
MUDANYA 10.124 9372 19.496
M.KEMALPASA 27.860 29.725 57.585
ORHANELI 21.410 23.879 45.289
ORHANGAZI 9003 9038 18.041
YENISEHIR 16.641 17.173 33.814
1940

BURSA MERKEZ 71.487 77.521 149.008
GEMLIK 11.060 11.241 22.301
INEGOL 25.208 28.432 53.640
iZNIK 8640 9389 18.029
KARACABEY 19.356 20.401 39.757
MUDANYA 9949 9760 19.709
M.KEMALPASA 27.472 30.744 58.216
ORHANELI 21.971 25.101 47.072
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ORHANGAZI 8965 9751 18.716
YENISEHIR 16.837 18.363 35.200
1945
BURSA MERKEZ 79.937 81.110 161.047
GEMLIK 11.386 11.744 23.130
INEGOL 28.980 30.455 59.435
[ZNIK 9749 10.149 19.898
KARACABEY 21.521 20.820 42.341
MUDANYA 10.823 9707 20.530
M.KEMALPASA 29.620 30.790 60.410
ORHANELI 22.590 25.117 47.707
ORHANGAZI 9988 10.364 20.352
YENISEHIR 18.133 18.916 37.049
Tablo No: 13

Toplam Niifusa Gore iznik Kazasmin 1927-1950 Dénemine Gére
Cinsiyete Dayali Niifus Istatistiginin Bursa li ve Merkez Kaza Niifusuyla Karsilastirilmas1
(Umumi Niifus Tahriri 28 Tesrin-i Evvel 1927 Muvakkat Rakamlar, 1929:v; 21 Ekim 1945 Genel Niifus Sayimmi
Tiirkiye Niifusu, 1950:9-10, 12, 16; 22 Ekim 1950 Umumi Niifus Saymm Vilayet, Kaza, Nahiye ve Koyler itibariyle
Niifus, 1951:6, 9, 12, 32).

YIL BURSA ILI GENELI BURSA MERKEZ KAZA iZNiK KAZASI GENELI
KADIN | ERKEK |TOPLAM| KADIN| ERKEK |TOPLAM | KADIN |ERKEK | TOPLAM
1927 | 204.010 | 195.535 | 399.545 | 64.968 | 62.171 | 127.139 | 6360 6111 12.471
1935 | 225747 | 217.013 | 442.760 | 71.747 | 69.197 | 140.944 | 8067 7806 15.873
1940 | 240.703 | 220.945 | 461.648 | 77.521 | 71.487 | 149.008 | 9389 8640 18.029
1945 | 249.172 | 242.727 | 491.899 | 81.110 | 79.937 | 161.047 | 10.149 | 9749 19.898
1950 - - 545.919 - - 183.745 - - 22.600

Tablo No:13’e gore; 1927 yilinda vilayet toplam niifusunun yaklasik % 3,1’ine denk gelirken bu oran, 1950
yilinda % 4,1°e ¢ikmistir. Bu durum kazanin Bursa ili niifus potansiyeli i¢inde dnemini bir puan artirmis
oldugunu gostermektedir. Merkez kaza acgisindan aym1 durum degerlendirildiginde % 9,8’den % 12,3’e bir
artis goriillmektedir. Tiim bu veriler Iznik’in Bursa kazalari icinde onemli bir konuma geldigini
gostermektedir. 1945 yili verilerine gore; 1000 erkege diisen kadin niifusu Bursa genelinde 1027, Bursa
merkezde 1015 ve Iznik genelinde 1041°dir (21 Ekim 1945 Genel Niifus Sayinm Tiirkiye Niifusu, s.81).

3.2. iznik Kazasinin Y1l Bazinda Kapladig1 Alan ve Niifus Yogunlugu

Tablo No: 14
1935-1950 Donemi Verilerine Gore iznik Kazasinin Kapladigi Alan ve
Toplam Niifusuna Goére Niifus Yogunlugu

YIL IZNIK KAZASI GENELI
KAPLADIGI NUFUS

ALAN YOGUNLUGU
Km kare

1935 500 32

1940 515 35

1945 478 42

1950 478 47

Tablo No: 15

1935-1950 Donemi Verilerine Gore iznik ve Diger Kazalarin Kapladigi Alan ve
Toplam Niifusuna Gore Niifus Yogunlugu Agisindan Degerlendirilmesi
(Bursa Vilayeti 20 Ilktesrin:1935, 1937:5; 20 Ilktesrin 1940 Genel Niifus Sayimi Vilayetler, Kazalar, Nahiyeler ve
Koyler Itibarile Niifus ve Yiizey Olgii, 1940:XII; 21 Ekim 1945 Genel Niifus Sayim Tiirkiye Niifusu, 1950:16; 22
Ekim 1950 Umumi Niifus Sayimi Vilayet, Kaza, Nahiye ve Koyler Itibariyle Niifus, 1951:12).

1935 Yili 1940 Yili
KAZA KAPLADIGI NUFUS KAPLADIGI NUFUS
ADI ALAN YOGUNLUGU ALAN YOGUNLUGU
Km kare Km kare
Bursa Merkez Kaza 1550 1550 96
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Orhaneli 3350 14 3350 14
inegol 2190 24 2190 24
M.Kemalpasa 2025 28 2025 29
Karacabey 1260 30 1260 32
Yenisehir 1104 31 1104 32
Gemlik 760 27 760 29
Mudanya 500 39 500 39
Iznik 500 32 515 35
Orhangazi 326 55 326 57
1945 Yih
Bursa Merkez Kaza 1673 96 1673 110
Orhaneli 2310 21 2310 22
Inegol 956 62 956 66
M.Kemalpasa 1474 41 1474 44
Karacabey 1036 41 1036 45
Yenisehir 757 49 757 54
Gemlik 478 48 478 54
Mudanya 478 43 478 49
Iznik 478 42 478 47
Orhangazi 319 64 319 72

Tablo No:14’deki veriler, kazanin niifusunun artisina paralel olarak niifus yogunlugunun da 1935-1950
doneminde arttigim1 (% 47) gostermektedir. Tablo No:15’e gore; kaza 1935 yilinda niifus yogunlugu
acisindan Bursa vilayetine bagli Merkez kaza dahil toplam on kaza arasinda dordiincii sirada gelmesine
karsin 1950 yilinda yedinci siraya gerilemistir. Niifusunun diizenli olarak artmasimna kargin niifus
yogunlugunun diger kazalara oranla daha az artmis olmasinin temel nedeni; diger kazalarin 6nemli 6lgiide
yiizdlgiimleri azalmasina karsin Iznik’in ¢ok az diizeyde (% 4,4) toprak kaybetmis olmasidir. Tablo No:16’a
gbre; Iznik’in niifus yogunlugu verileri Bursa ili geneliyle cok yakin seyretmektedir. Bununla birlikte Bursa
Merkez kazanm niifus yogunlugu Iznik’in 2,5-3 kat1 oldugu anlagilmaktadur.

Tablo No: 16
1935-1950 Donemi Verilerine Gore iznik Kazasinin Kapladigi Alan ve Toplam Niifusuna Gore Niifus Yogunlugu
Verilerinin Bursa ili ve Merkez Kaza Verileriyle Karsilastiriimasi
(Bursa Vilayeti 20 Ilktesrin:1935, 1937:5-6,11; 20 Ilktesrin 1940 Genel Niifus Saymmu Vilayetler, Kazalar, Nahiyeler ve
Koyler Itibarile Niifus ve Yiizey Olcii, 1940:v, x11; 21 Ekim 1945 Genel Niifus Sayimi Tiirkiye Niifusu, 1950:5,16; 22
Ekim 1950 Umumi Niifus Sayimm Vilayet, Kaza, Nahiye ve Koyler itibariyle Niifus, 1951:6, 9, 12).

YIL BURSA iLi GENELI BURSA MERKEZ KAZA iZNiK KAZASI GENELI
KAPLADIGI NUFUS KAPLADIGI NUFUS KAPLADIGI NUFUS
ALAN YOGUNLUGU ALAN |YOGUNLUGU| ALAN YOGUNLUGU
Km kare Km kare Km kare
1935 13.565 33 1550 91 500 32
1940 13.580 34 1550 96 515 35
1945 9959 49 1673 96 478 42
1950 9959 55 1673 110 478 47

3.3. Iznik Kazasimin Kir-Kent Niifusu Verileri Acisindan Degerlendirilmesi

Tablo No:17
Iznik Kazasinin1935-1950 Dénemi Verilerine Gére Sehir ve Kir Niifusunun Dagilimi
Bursa Vilayeti 20 Ilktesrin:1935, 1937:11; 20 Ilktesrin 1940 Genel Niifus Saymmi Vilayetler, Kazalar, Nahiyeler ve
Koyler Itibarile Niifus ve Yiizey Ol¢ii, 1940:12, 127; 21 Ekim 1945 Genel Niifus Sayim Tiirkiye Niifusu, 1950:16; 22
Ekim 1950 Umumi Niifus Sayim Vilayet, Kaza, Nahiye ve Koyler Itibariyle Niifus, 1951:12).

SEHIRDE NAHIYE VE KOYLERDE TOPLAM
ERKEK | KADIN |[TOPLAM | ERKEK | KADIN [TOPLAM | ERKEK | KADIN [TOPLAM
1935 YILI
1208 1284 2492 6598 | 6783 13381 | 7806 | 8067 15.873
%48.5 | %515 | %100 | %493 | %507 | %100 | %492 | %508 | %100
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1940 YILI

1341 1420 2761 7299 7969 15.268 8640 9389 18.029

% 48,6 % 51,4 % 100 %478 | %522 % 100 %479 | %521 % 100
1945 YILI

1443 1515 2958 8306 8634 16.940 9749 10.149 19.898

% 48,8 % 51,2 % 100 % 49 %51 % 100 % 49 %51 % 100
1950 YILI

- - 3649 - 18.951 - - 22.600

% 100 % 100 % 100

Tablo No:17’e gore; Iznik’in 1935-1950 déneminde kir ve sehir niifusunun her ikisi de diizenli bir artis
gostermistir. Iznik sehir merkezinde bu oran % 46,4 iken kirsal alanda % 41,6 oraminda gerceklesmistir.
Sehir merkezinde kadin niifusun erkek niifustan yaklasik % 3; kirsal alanda da % 2-4 oraninda fazla olmasi
dikkat ¢ekicidir. Ikinci Diinya Savasi sirasinda erkeklerin silahaltina alinnms olmasi 1940 yilindaki kir
niifusta erkek-kadin arasindaki oranin en st diizeye ¢ikmasina (yaklasik % 4) neden olmustur. Sehir
merkezinde boyle bir durum yaganmamustir.

3.4. iznik Kazasma Yil Bazinda Bagh Olan Kéyler ve Niifus Verileri

Tablo No:18’deki veriler, kazaya bagl toplam koy sayilarinda ¢ok az da olsa bir artig yagsandigini
gostermektedir. Kirsal alanda yasanilan niifus artisina paralel olarak niifus yogunlugu verileri de donem

bazinda % 30,6 oraninda bir artig gdstermistir.

Tablo No: 18

1935-1950 Doneminde Iznik Kazasina Bagl Toplam Koy Sayilari ve
Koy Basina Diisen Ortalama Niifus ve Yiizey Olgiisii

20 Ilktesrin 1940 Genel Niifus Sayim Vilayetler, Kazalar, Nahiyeler ve Koyler itibarile Niifus ve Yiizey Olgii,

1940:XLVIII; 22 Ekim 1950 Umumi Niifus Sayimi Vilayet, Kaza, Nahiye ve Koyler Itibariyle Niifus, 1951:34).

MERKEZ NAHIYEYE | MERKEZ NAHIYEYE BAGLI HER KOYE
YIL BAGLI KOY KOY (MUHTARLIK) BASINA | DUSEN YUZEY
(MUHTARLIK) SAYISI | DUSEN ORTALAMA NUFUS OLCUSU
1935 35 382 % 14,8
1940 37 413 % 13,9
1945 38 446 % 12,6
1950 38 499 % 12,6
Tablo No:19

1935-1950 Dénemi Verilerine Gére Iznik ve Diger Kazalarin Kapladigi Alan ve
Niifus Yogunlugu Agisindan Degerlendirilmesi

Bursa Vilayeti 20 Ilktesrin:1935, 1937:5-6; 20 Ilktesrin 1940 Genel Niifus Sayimi Vilayetler, Kazalar, Nahiyeler ve
Koyler Itibarile Niifus ve Yiizey Olcii, 1940:XLVIII; 21 Ekim 1945 Genel Niifus Sayin Tiirkiye Niifusu, 1950:40; 22

Ekim 1950 Umumi Niifus Sayinu Vilayet, Kaza, Nahiye ve Koyler Itibariyle Niifus, 1951:34).

1935 1940
KAZA TOPLAM | ORTALAMA | HER KOYE | TOPLAM |[ORTALAMA HER
ADI KOY NUFUS DUSEN KOY NUFUS KOYE
ADEDI YUZEY ADEDI DUSEN
OLCUSU YUZEY
OLCUSU
Merkez Kazasi 142 484 10,9 142 503 10,9
Orhaneli 160 275 20,9 160 286 20,9
M.Kemalpasa 110 389 18,4 110 403 18,4
Inegol 93 431 28,5 93 429 28,5 (?)
Karacabey 73 399 17,7 71 414 17,3
Yenisehir 66 405 16,7 66 428 16,7
Mudanya 38 381 13,5 37 402 13,2
Iznik 35 382 13,9 37 413 14,3
Gemlik 26 551 29,2 26 587 29,2
Orhangazi 23 670 14,2 23 698 14,2
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1945 1950
KAZA TOPLA | HER KOYE HER TOPLAM | HER KOYE HER
ADI M KOY DUSEN KOYE KOY DUSEN KOYE
ADEDi | ORTALAMA | DUSEN ADEDi | ORTALAMA | DUSEN
NUFUS YUZEY NUFUS YUZEY
OLCUSU OLCUSU
Merkez Kazasi 141 533 11,9 141 567 11,9
Orhaneli 154 300 15,0 154 326 15,0
M.Kemalpasa 110 413 13,4 111 453 13,3
inegol 92 481 10,4 93 497 10,3
Karacabey 72 434 144 72 476 14,4
Yenisehir 65 458 11,6 65 504 11,6
Mudanya 38 392 12,6 39 451 13,3
iznik 38 446 12,6 38 499 12,6
Gemlik 26 616 18,4 26 670 18,4
Orhangazi 23 745 13,9 23 838 13,9

Tablo No:19’a gore; toplam kdy sayilar1 agisindan Iznik kazasi Bursa’ya bagh kazalar arasinda sekizinci
sirada gelmektedir. Bununla birlikte ortalama niifus agisindan altinci sirada yer almaktadir. Buna gore;
Iznik’in koyleri Bursa’ya bagl diger kazalarin koylerine oranla biraz daha kalabalik oldugunu veya toplu

yerlesimlerin daha yaygin oldugunu gostermektedir.

Tablo No:20’deki verilere gore; Iznik merkez nahiyeye bagl toplam 35 kdy bulunmaktadir. Bu kdylerin en
kalabalik niifusa sahip olan1 937 niifusuyla Miiskire; en az olan1 da 113 kisiyle Sultaniye ’dir. Toplam 35
koyiin 19’unda kadin niifus erkek niifustan daha fazladir. Bir kdyde de her iki niifus esit goziikmektedir.
Kadin niifus oraninin en yiiksek oldugu koy yaklasik % 54,4 oraniyla Orhaniye’dir. Tabloya gore; Kurtulus
Savasi ve oncesinde kaybedilmis olan erkek niifus heniiz dengeye kavusmamistir. Erkek niifus oraninin en
yiiksek oldugu kdy yaklasik % 56,5 orantyla Haciosman’dir.

Tablo No:20
1927 ve 1935 Yillarma Gére Iznik Merkez Nahiyeye Bagl Kdyler ve Niifus Verileri
(Hudavendigar Vilayeti SalnAmesi, 1927:156-158; Bursa Vilayeti 20 Ilktesrin:1935, 1937:11)8.

KOY ADI 1927 1935
ERKEK | KADIN |TOPLAM | ERKEK | KADIN | TOPLAM

BALARIM 163 185 348 198 232 430
BOYALICA 209 225 434 294 315 609
CANDARLI 131 142 273 139 148 287
CAKIRCA 219 233 452 323 323 646
CAMDIBI 100 81 181 123 122 245
DEREKOY 200 102 302 185 171 356
DIRAZALI 54 54 108 88 93 181
ELBEYLI 362 345 707 402 416 818
ELMALI 267 263 530 343 362 705
GURMUZLU 97 122 219 131 149 280
HACIOSMAN ? ? ? 196 151 347
HISARDERE 85 78 163 90 97 187
HACIKOY(HOCA) 58 60 118 79 66 145
[HSANIYE 64 81 145 80 98 178
INIKLI 161 145 306 212 188 400
KIRINTI 112 143 255 176 173 349
KIRAZLIYAYLA 132 136 268 ? ? ?

KORUSTAN 202 222 424 290 262 552
LUTFIYE 94 81 175 121 121 242
MAHMUDIYE 149 187 336 196 177 373
MAMURIYE 108 89 197 123 115 238
MECIDIYE 133 137 270 143 160 303
MESUDIYE 73 83 161 132 147 279
MUSTAFALI 104 118 222 124 147 271

81927 Niifus sayiminda kdylerin toplam niifuslar1 sehven: Cakirca:442, Elbeyli: 798, Mahmudiye:327, Mamuriye: 196, Sariagil:360 olarak verilmistir.

Tabloda bu toplamlar diizeltilmistir.
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MUSKIRE 319 406 725 440 497 937
NUZHETIYE 81 70 151 101 94 195
ORHANIYE 81 94 175 120 143 263
OSMANIYE 47 60 107 77 67 144
OMERLI 290 289 579 351 382 733
SANSARAK 164 168 332 233 214 447
SARIAGIL 168 168 336 218 225 443
SULTANIYE 60 54 114 59 54 113
SULEYMANIYE 85 105 190 110 122 232
SEREFIYE 93 90 183 113 111 224
TACIR 324 380 704 419 462 881
YORUKLER 141 143 284 169 179 348
TOPLAM 5130 5344 10.474 6598 6783 13.381
KAZA TOPLAMI 6110 6360 12.470 7806 8067 15.873

1927 yilinda Kirazliyayla ismiyle iznik nahiyesine bagli olan kdy 1935 yilinda Yenisehir kazasma bagh
goziikmektedir. 1935 yilinda Haciosman ismiyle nahiyeye yeni bir koy katilmistir. Hocakdy ismi Hacikdy
olarak verilmistir.

Tablo No:21
1940 ve 1950 Yillarma Gére iznik Merkez Nahiyeye Bagli Kéyler ve Niifus Verileri
(20 Ilktesrin 1940 Genel Niifus Sayimu Vilayetler, Kazalar, Nahiyeler ve Koyler Itibarile Niifus ve Yiizey Olcii,
1940:133; 22 Ekim 1950 Umumi Niifus Sayimu Vilayet, Kaza, Nahiye ve Kdyler Itibariyle Niifus, 1951:121).

KOYUN 1940 1950
ADI ERKEK | KADIN | TOPLAM | TOPLAM

ATIYE 121 127 248 303
BALARIM 207 287 494 616
BOYALICA 326 345 671 921
CANDARLI 125 151 276 263
CAKIRCA 311 315 626 766
CAMDIBI 145 149 294 373
DERBENT 374 366 740 883
DEREKOY 154 207 361 407
DIRAZALI 107 114 221 263
ELBEYLI 461 463 924 1321
ELMALI 379 393 772 1012
GURMUZLU 115 170 285 330
HACIOSMAN 194 151 345 428
HISARDERE 102 122 224 294
HACIKOY (HOCA) 88 79 167 194
THSANIYE 80 103 183 174
INIKLI 217 204 421 565
KAYNARCA - - - 286
KIRINTI 158 176 334 363
KORUSTAN 291 277 568 670
LUTFIYE 124 123 247 297
MAHMUDIYE 190 204 394 498
MAMURIYE 158 172 330 358
MECIDIYE 153 167 320 380
MESUDIYE 133 142 275 308
MUSTAFALI 126 161 287 367
MUSKIRE 409 515 924 1117
NUZHETIYE 106 101 207 227
ORHANIYE 146 174 320 457
OSMANIYE 68 73 141 197
OMERLI 372 418 790 914
SANSARAK 253 236 489 604
SARIAGIL 233 267 500 538
SULTANIYE 58 53 111 105
SULEYMANIYE 110 134 244 293
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SEREFIYE 124 134 258 293
TACIR 407 495 902 1126
YORUKLER 174 201 375 440
TOPLAM 7299 7969 15.268 18.951
KAZA TOPLAMI 8640 9389 18.029 22.600

Merkez nahiyeye bagh koy sayis1 1935 yilinda 35 iken bu rakam 1940 yilinda 37’e ¢ikmistir. Yeni eklenen
koyler; Atiye ve Derbent’dir. Hacikdy, Hocakdy olarak verilmistir. Derbend kdyii ve Atiye (Ciftlikdag-
Cibekdagi) 1935 yilinda Yenisehir’e bagh goziikiirken, 1940 yilinda Iznik’e bagl olarak verilmistir. 1950
yilinda Kaynarca ismiyle yeni bir kdy kazaya baglanmistir (Tablo No:21).

Tablo No:22’e gore; toplam on ii¢ kdyiin ikinci bir ad1 bulunmaktadir. Koylerin ikinci isimlerinin daha ¢ok
kdylerin cografi veya bircok karakteristik 6zelliginden dolay1 ydrenin koyliileri tarafindan pratik olarak
isimlendirildikleri anlagilmaktadir. Buna karsin resmi isimlerde koylerin O6zelligini belirten ifadeler
bulunmamaktadir.

Tablo No:22
1950 Y1l Verilerine Gore Cift Isimli Olan Koyler
(22 Ekim 1950 Umumi Niifus Sayimi Vilayet, Kaza, Nahiye ve Koyler Itibariyle Niifus, 1951:121).

Koyiin Resmi Olarak Kullanilan Ismi Koyiin ikinci ismi
Atiye Ciftlikdag veya Cibekdagi
Candarl Uziimgayiri
Ihsaniye Aykiroluk
Liitfiye Koriistan Yeri
Mahmudiye Akcaalan
Mamuriye Kokarca
Mesudiye Camurlu
Niizhetiye Campinar
Orhaniye AKkOy
Osmaniye Mercimek
Sultaniye Almagukuru
Siilleymaniye Catak
Serefiye Kofekelik

3.5. iznik Kazasmin 1935 Yili Niifus Sayimm Verilerinden Elde Edilen Engelli Niifus Sayis1 ve

Toplam Niifusa Oranlan
Tablo No: 23
1935 Yili Verilerine Gére iznik Merkezde Engelli Niifusun Dagilimi
(Bursa Vilayeti 20 ilktesrin:1935, 1937:117).

Kér | Bir iki Bir Tki Sagir- |Kambur |Kétiiriim | Diger TOP. | Saglam | Sakat
Kolu | Kolu | Ayag | Ayag | Dilsiz Sakatliklar % %
Colak | Colak | Topal | Topal
Erkek 2 5 - 3 1 2 3 1 1 18 98,5 15
Kadin 2 - - 2 - - - 1 - 5 99,6 0,4
TOP. 4 5 - 5 1 2 3 2 1 23 99,1 0,9

Tablo No:23’e gore; iznik merkezde, gesitli uzuvlarindan engellilik hali bulunan 18’ erkek ve 5’1 de kadin
olmak tlizere toplam 23 kisi bulunmaktadir. Bu say1 nahiye ve kdylerde toplam 225°dir. Iznik genelinde de
engelli niifus 248’dir. Saglam niifusa oran1 yaklasik % 1,6’dur.

Tablo No: 24
1935 Yil1 Verilerine Gére Iznik Nahiye ve Kdylerde Engelli Niifusun Dagilimi
(Bursa Vilayeti 20 Ilktesrin:1935, 1937:117).

Kor | Bir iki Bir ki Sagir- | Kambur |Kétiiriim | Miiteaddid | Diger TOP. | Saglam | Sakat
Kolu | Kolu | Ayagi | Ayagi | Dilsiz (Cesitli) Sakatliklar % %
Colak | Colak | Topal | Topal
Erkek | 10 42 - 50 3 23 3 5 7 2 145 97,8 2.2
Kadin | 8 9 2 26 2 11 6 10 4 2 80 98,8 1,2
TOP. | 18 51 2 76 5 34 9 15 11 4 225 98,3 1,7
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Tablo No:24’e gore; engel durumunda ilk siray1 bir ayagi topal olanlar almaktadir. Tiirkiye genelinde de
benzer durum s6z konusudur. Askerlik veya savas sirasinda mayina basma veya dogum sirasinda yasanilan
kalca ¢ikmasi durumu bu sonucu ortaya ¢ikarmistir.

3.6. Iznik Kazasimn 1935 Yii Niifus Saymm Verilerinden Elde Edilen Okuma-Yazma

Bilenlerin Sayis1 ve Toplam Niifusa Oranlari
Tablo No:25
1935 Yil1 Verilerine Gére iznik Sehir Merkezinde Okuma-Yazma Orani
(Bursa Vilayeti 20 Tlktesrin:1935, 1937:120).

Social Sciences Studies Journal (SSSJournal) 2018

Okuma ve Yalniz Bilmiyor | Toplam | Bilen | Bilmeyen
Yazma Bilen Okuma % %
Bilen
ERKEK 506 3 699 1208 42,2 57,8
KADIN 296 3 985 1284 23,3 76,7
TOPLAM 802 6 1684 2492 32,4 67,6
Tablo No:26

1935 Y1l Verilerine Gére Iznik Nahiye ve Kdylerinde Okuma-Yazma Orani
(Bursa Vilayeti 20 Ilktesrin:1935, 1937:120).

Okuma ve Yalniz Bilmiyor | TOPLAM | Bilen | Bilmeyen
Yazma Bilen | Okuma Bilen % %
ERKEK 1606 13 4979 6598 24,5 75,5
KADIN 610 8 6165 6783 9,1 90,9
TOPLAM 2216 21 11.144 13.381 16,7 83,3

Tablo No:25 ve 26’a gore; Iznik sehir merkezinde okuma-yazma orani toplamda % 32 iken, bu oran kirsalda
16,7°dir. Kirsalda merkeze oranla oranin yari1 yariya diismesi, egitim-6gretim olanaklariin heniiz yeterli
diizeyde Iznik kirsalma tasinmadigim gostermektedir. Bununla birlikte, kirsal niifusun sehir niifusunun
yaklasik alt1 kat1 oldugu gercegini de géz ardi etmemek gerekir.

4. SONUC VE DEGERLENDIRME

Milattan dnceki yiizyillarin derinliklerinden giiniimiize degin Iznik, bulundugu cografi konumu nedeniyle
Oonemli bir yerlesim merkezi olmustur. Bir donem bagkent olma 06zelligi de kazanan sehir, Osmanl
Devleti’nin son donemlerinde (1870) nahiye statiisii kazanmistir. Sehirde nahiye teskilatinin kurulmasindan
sonra, belediye birimiyle beraber g¢esitli memurluklar ihdas edilerek yerel teskilatlanma genisletilmistir.
19.ylizyilin sonlarindan cumhuriyet ilan edilinceye kadar gegen siire degerlendirildiginde, sehrin demografik
yapisi i¢inde Miislim ve gayrimiislim (Rum ve Ermeni) unsurlarin varligi goriilmektedir. 1884-1885 yili
niifus verileri degerlendirildiginde; gayrimiislim erkek niifusun veya gayrimiislim toplam niifusun Miisliiman
niifus i¢indeki ylizdesi yaklasik % 12’dir. Buna karsin, nahiye ve belediye meclisleri teskil edilirken
gayrimislimler i¢in yaklastk % 50 oraninda bir kontenjanin ayrildigi vilayet salndmelerinden
anlagilmaktadir. Bir diger dikkat c¢ekici durum da yillar iginde degisiklik gostermekle beraber
gayrimiislimlerin aymi kisiler i¢inden seg¢ilmis olmasidir. Nitekim 1884-1908 doneminde, 24 yillik siire
igcinde, nahiye meclisi liyeliginde on farkli kisi ve belediye meclisi iginde de yedi farkli kisi gérev yapmuistir.
Bu durum iki farkli tespiti giindeme getirmektedir: iznik yerelinde okuma-yazmasi olan ve belirli bir
yetkinlige sahip kisi sayisinin oldukca az olmasi veya iiyelerin yerel ahali tarafindan s6zii dinlenen ve saygi
duyulan kisiler i¢inden secilmis olmasi. Her iki tespit de olas1 goziikmektedir.

Iznik’te gayrimiislimlere kendilerini temsil etme imkani saglanmis olmasima karsin yonetim erki daima
Miisliiman unsurlarin elinde olmustur. 1896-1897 yilinda belediye reisligi gorevini yapmis olan Sofron
Efendi’yi dikkate almadigimizda; nahiye miidiirii, naib vekili, belediye reisi ve belediye katibi kadrolar
Miisliiman unsurlardan segilmistir. Ustelik daha dnce de dile getirildigi gibi s6z konusu kadrolarin da yine
birkag isim etrafinda sekillendirildigi anlasiimaktadir. Ornegin; 1883-1908 ddneminde, sadece sekiz farkli
isim nahiye miidiirligi gérevinde bulunmustur. 1886-1893 yillarinda Mehmet Nuri Efendi’nin, 1893-1899
doneminde Midhat Efendi’nin ve 1900-1905 yillarinda Ali Riza Efendi’nin gérev siirelerinin uzunlugu goz
oniine alindiginda, merkezi yonetimin Iznik nahiye miidiirlerini ¢ok fazla degistirme egiliminde olmadig
anlagilmaktadir. Ayn1 durum naib vekilligi, belediye reisligi ve belediye katipligi kadrolar1 i¢in de gegerlidir.
Hiseyin Sevki Efendi’nin 1894-1906 doneminde ¢ok uzun siire belediye katipligi yapmis olmasi da ayrica
dikkat ¢ekicidir. Merkezi yonetimin yil bazinda kadrolarda ¢ok fazla bir degisiklik yapmamasinin nedenleri
icin iki ayr tespit yapilabilir. Bunlardan ilki, Miilkiye mezunlarinin ¢ok fazla kirsalda degerlendirilmek
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istenmemis olma ihtimalidir. Nitekim 25 yillik siire zarfinda nahiye miidiirleri arasinda Mekteb-i 1dadi Miilki
mezunu olan sadece iki ismin ve yalnizca bir yil i¢in gorev yapmis olmasi bu diisiinceyi destekler
niteliktedir. Bu konuda ileri siiriilebilecek bir diger iddia da merkezi yonetimin bu memurlarin gorevlerinin
icrasindaki bagarilar1 ya da devlete olan bagliliklarim1 dikkate alarak yonetim kadrolarin1 ¢ok fazla
degistirmemis olmasidir.

1870-1871 doneminde Miisliiman erkek sayisinin neredeyse yarisim teskil eden gayrimiislim erkek niifusu,
sonraki yillarda belirgin bir dlglide azalmig ve 1878 yilinda on tigte bir oranina kadar diismiistiir. Bagka bir
ifadeyle sehirdeki her on ii¢ erkekten yalnizca biri gayrimiislimdir. Gayrimiislim erkek niifustaki bu
kirilganligin nedeni tam olarak bilinmemektedir. Bu kirilmanin 1873-1874 yilinda belirgin bir sekilde
yasanarak gayrimislim erkek sayisinin yaklagik % 81 oraninda azalmig olmasinin makul bir nedeni
goziikmemektedir. Bununla beraber, sdlnamelerde veri takibinin yeterli diizeyde yapilmamis olmasi ve niifus
verilerinin y1l bazinda glincellestirilmeyip, belirli bir standart prosediir teskil etmeksizin bir anda niifus
verilerinin giincellenmis olmasi, s6z konusu keskin diisiisiin nedenini agiklar niteliktedir. Diger taraftan
carpici bir sekil teskil etmese de gayrimiislim erkek niifusun yil bazinda siirekli azalma egiliminde oldugu
anlagilmaktadir. Miisliiman erkek niifusta da kismen bir azalma goriilmektedir. Toplam hane sayis1 da 1870-
1878 doneminde % 60 oraninda azalmistir. S6z konusu donemde idari diizenlemeler neticesinde yalnizca bir
kdyiin bagka bir nahiyeye baglanmis olmasi, niifustaki azalmanin nedenini idari diizenlemeye baglama
teorisini cliriitmektedir. Miisliiman erkeklerin bir Osmanli-Rus savasi riskine karsi silahaltina alinmis olma
ihtimali belki bir nebze de olsa Miisliiman erkek sayisindaki kismi azalmayi agiklamakta fakat hane
sayisindaki dramatik azalmanin nedeni bir muamma olarak goriilmektedir.

Cumhuriyet Dénemi’nin getirdigi cagdaslasma anlayisindan Iznik’te nasibini almis ve nahiye teskilatlanmasi
icinde yeni birimler olusturulmustur. Kazada posta ve telgraf miidiirliigii ile adliye teskilatinin kurulmus
olmas1, sehrin bu donemde de 6nemini korumaya devam ettigini gdstermektedir. idari teskilatlanma icinde;
Tiitiin Idare Inhisariyesi ile Orman Idaresinin teskil edilmis olmasi, nahiyede tiitiin ekiminin ve ormana
dayal iiriinlerin énemli bir ticari kalemi olusturdugu izlenimini vermektedir. Cografi agidan Iznik, Bursa’nmn
Yenisehir ve Orhangazi kazalari1 arasinda kalmistir. 1935 ve 1940 yili niifus sayimlar1 dikkate alindiginda;
Iznik’in toplam niifusu yaklasik % 14 oraninda bir artis gdstermisken, bu oran komsu kazalardan Orhangazi
ve Yenisehir’de yaklasik % 4’°diir. Bu dénemde Orhangazi ve Yenisehir kazalarina bagli kdy sayisi sabit
kalirken; Yenisehir’den Iznik’e iki yeni kdy ilave edilmistir. Bu iki kdyiin niifuslarini genel toplamdan
¢ikardigimizda niifusun yaklagik % 7,4 oraniyla komsu kazalara yakin bir oranda arttigi anlagilmaktadir.
1940-1950 déneminde iznik’in niifusu Orhangazi kazasiyla paralellik arz etmistir. Sonuc olarak Iznik’in
Osmanli doneminden itibaren demografik ve idari alanindaki artis ve bu artiga bagli ileri yondeki degisim ve
gelisimi Cumhuriyet Dénemi’nde de devamlilik arz etmistir.
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