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OZET

Bireylerin erken yaglardan itibaren sosyallesmesini saglayan sosyal bilgiler dersi girisimcilik ve elestirel diisiinme becerilerini
kazandirabilmede etkili bir derstir. Bu kapsamda gerceklestirilen bu calismanin amaci sosyal bilgiler 6gretmenligi boliimii
ogrencilerinin bireysel girisim algilari ile elestirel diisiinme standartlar1 arasindaki iliskinin incelenmesidir. Nigde Omer Halisdemir
Universitesi Egitim Fakiiltesinde 2018-2019 egitim-6gretim yilinda 6grenim goren toplam 272 sosyal bilgiler 6gretmenligi boliimii
Ogrencileri arastirmanin c¢alisma grubunu olusturmaktadir. Arastirmacilarin hazirlamis oldugu kisisel bilgi formu, Aybek, Aslan,
Dinger ve Coskun Arisoy (2015) tarafindan gelistirilen “Elestirel Diisiinme Standartlar1 Olgegi” ile Yalgin Incik ve Uzun (2017)
tarafindan gelistirilen “Bireysel Girisimcilik Alg1 Olgegi” ile veri toplama araglar1 olarak kullanilmistir. Arastirmadan elde edilen
verilerin, istatistiksel ¢6ziimlemeleri IBM SPSS 24.0 programi kullanilarak yapilmis ve arastirmada anlamlilik diizeyi [p<.05]
olarak kabul edilmistir. Sosyal bilgiler 6gretmenligi bolimi dgrencilerinin elestirel diisiinme standartlari ile bireysel girisimcilik
algilar1 arasinda pozitif yonde orta diizeyde anlamli bir iliski oldugu sonucuna ulagilmistir. Elestirel diisinme standartlart
degiskenler agisindan incelendiginde ise cinsiyet, sinif, mezun olunan lise tiirli, degiskenlerinde istatistiksel agidan anlamli fark
bulunmustur. Yetistigi yerlesim yeri, tartigma programlarmi takip etme sikligi, degiskenleri ile elestirel diisiinme standartlari
arasinda istatistiksel agidan anlamli fark bulunmamustir. Bireysel girisimcilik algilart ¢esitli degiskenler agisindan incelendiginde
ise cinsiyet, sinif, mezun olunan lise tiirii, is deneyimi degiskenlerinde istatistiksel agidan anlamli farklilik bulunmazken yetistigi

yerlesim yeri degiskenlerinde anlamli farklilik oldugu sonuglarina ulagilmigtir.
Anahtar Kelimeler: Sosyal Bilgiler, Girisimcilik, Elestirel Diistinme

ABSTRACT

The social studies course, which enables individuals to socialize from an early age, is an effective course in gaining
entrepreneurship and critical thinking skills. The aim of this study, which was carried out in this context, is to examine the
relationship between social studies teacher candidates' perceptions of individual initiative and critical thinking standards. A total of
272 social studies teacher candidates studying at the Nigde Omer Halisdemir University Faculty of Education in the 2018-2019
academic year constitute the study group of the research. The personal information form prepared by the researchers was used as
data collection tools with the “Critical Thinking Standards Scale” developed by Aybek, Aslan, Dinger and Coskun Arisoy (2015)
and the “Individual Entrepreneurship Perception Scale” developed by Yalgin Incik and Uzun (2017). Statistical analysis of the data
obtained from the research was made using IBM SPSS 24.0 program and the level of significance in the research was accepted as
[p<.05].1t was concluded that there is a moderately significant positive relationship between the critical thinking standards of social
studies teacher candidates and their perceptions of individual entrepreneurship. When the critical thinking standards were examined
in terms of variables, a statistically significant difference was found in the variables of gender, class, type of high school graduated.
There was no statistically significant difference between the place where he grew up, the frequency of following the discussion
programs and the critical thinking standards. When individual entrepreneurship perceptions are examined in terms of various
variables, there is no statistically significant difference in the variables of gender, class, type of high school graduated, and work
experience, but it is concluded that there is a statistically significant difference in the variables of the place of residence.
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1. GIRIS

Bir iilkenin ekonomik giicii iiretim, tiikketim ve sermaye iizerine kuruludur. Uretim ne kadar verimli olursa,
ekonominin temeli de o kadar saglam olur. Ornegin Avrupa’da 18. ve 19.yiizyillarda buhar giiciiyle ¢alisan
makinelerin icadi, {iretimde biiyilk devrimi baslatmigs ve sermaye birikiminin artmasini saglamistir
(Kiictikkalay, 1997, s. 52). Bu artis yenilik¢i ekonomik anlayis igerisinde girisim, girisimci ve girisimcilik
kavramlarmin daha onemli hale getirmistir. Ingilizce’de girisimcilik “Enter” ile “pre” kelimelerinin
birlesmesiyle olusan “entrepreneur” kelimesi ile ifade edilmektedir. Bu kelimenin kdkeni Latince “intare”
sozciligiinden tiiretilmistir. (Aytag ve ilhan, 2007: 102). Ekonomik acidan kullanilmadigi zamanlarda
girisim ve girisimci kelimelerinin, “tesebbiis” ve “miitesebbis” kelimeleriyle iliskilendirdigi goriilmektedir
(Marangoz, 2018: 40). Schumpeter’ ¢ gore girisimci, var olan ekonomik durumlar1 analiz ederek daha iyi
ekonomik fayda haline doniistiirebilen, yeniligi kovalayan kisilerdir (Er, 2013: 76-77). Tiirk Sanayicileri ve
Is Insanlar1 Dernegi (TUSIAD) ne gore sermaye ve ekonomik kaynaklari en verimli sekilde kullanabilmek
amaciyla planlayan, uygulayan ve ¢ikan sonuglara gore risk alan teknolojik ve bilimsel ilerlemenin farkinda
olan, ekonomiye olan katkisin1 arastiran, projeler iireten ve bu projelerini hayata gecirmek amaciyla ¢aba
sarf eden kisilere girisimci denilmistir (TUSIAD, 2002: 18). Balli ya (2017: 146) gore ise bu kisiler
ekonomik konularda olmayani fark ederek bunlar hayata kazandiran, yonetici kisilige sahip, cesaretli,
gerektiginde risk alabilen aktif ve kendine giivenen, kisacasi is yapmada yeteneklerini kullanan kisilerdir
(Korunka, Frank, Lueger ve Mugler, 2003: 24). Timmons ve Spinelli (2008: 101-102) ye gore yukarida
belirtilen bu 6zelliklerin disinda liderlik ve kararlilik, girisimcilik faaliyetlerinde girisimcinin sahip oldugu
en temel kisisel 6zelliklerdir.

Modern anlamda girisimcilik, cesitli liretim faktorlerini bir araya getirip, risk iistlenerek, kar etmeyi
saglayacak dinamik bir unsur olarak goriilmektedir (Smith, 2017: 21). Girisimciligin ekonomik {iretimi
arttirmast (Antonelli, 2009, s. 612), ozellikle kiiresellesme siirecinde kritik bir hal almasina, rekabetci
toplumlarin ekonomik konulardaki miicadelelerinin ¢ogalmasma (Ozgelik, 2017, s. 136) bu durum ise
toplumlarda girisimci bireylerin sayisinin fazlalasmasina ve toplum igerisinde 6n planda yer almalarini
saglamistir. Bireylerin ekonomide aktif olarak rol oynamasi i¢in girisimci bir ruha sahip olmalar1 ve bu
roliin de elde edilmesinde ise ilgili bilgi ve becerileri kazanmasi gerekmektedir (Aybek, 2006: 20).
Girisimcilik becerisinin kazanilmasinda diisiinme becerileri etkili olmaktadir. Bilhassa elestirel diisiinme,
yaratict diislinme ve analitik diisiinme gibi diisiinme becerileri girisimcilik 6zelligini ortaya ¢ikaran ana
diisiinme tiirlerinden oldugu séylenebilir (Tarhan, 2021: 75). Girisimcilerin kisisel 6zellikleri arasinda
elestirel, sorgulayan ve yaratici diisiinme becerilerinin 6n planda oldugu ve ilgili literatiirde de girisimci
bireylerin diger kisilerden farkli 6zelliklere sahip olduklari konusunda ortak bir goriis birligi mevcuttur
(Top, 2006; Durukan, 2006; Askin, 2011; Kalkan, 2011; Cetin, 2012; Marangoz, 2018).

Dislinme becerileri arasinda diisiinmenin en ileri seviyesi, elestirel diisiinme olarak bilinmektedir. Ciinkii
elestirel diisiinme, bireylerin sorunlarla basa cikabilmede rastgele kullandiklar1 basibos bir diisiinsel
etkinlik degil, sorunlan farkli bakis acilartyla degerlendiren, irdeleyen, yaratici bir diisiinme bi¢imidir
(Agisli, 2016: 275). Bilgi ¢aginin getirmis oldugu yasam olanaklari, bireylerin kaliplasmis durumlarindan
cikmalar i¢cin Onemli firsatlar yaratmaktadir. Bireylerin de bu firsatlara tepkisiz kalmamasi diigsiinme
becerileri ile gerceklesebilir. Sosyal ve kiiltiirel yasamda hizla degisen yasam olanaklar1 bireylerin
diisiinme sistemlerine etki etmig ve artik diisiinme tek diize bir etkinlik olmaktan ¢ikip; sorgulayan, yaratici,
problem ¢ozen ve elestirel diisiinme bakis agisina sahip bireylerin varligini biitiin toplumlar igin bir
gereklilik haline getirmistir. Bireylerin bu degisime uyum saglayabilmeleri i¢in merak eden, gozlemci,
girisimei, sorumluluk sahibi ve ¢agdas egitim sistemine uygun bilgiyi kullanabilen, paylasabilen ve
iretmeyi bilen bireyler olarak yetistirilmeleri beklenmektedir. Nitekim iilkemizde de ilkdgretim ve
ortadgretim kademeleri 6gretim programlarinda degisiklikler yapilarak ¢agdas yaklasimlar benimsenmistir
(Akar, 2007: 2).

Cagdas egitim programlarinda da elestirel diisiinme becerilerinin kazandirilmasina yonelik hedeflerin
belirlendigi goriilmektedir. Costa’ da (2000° den Akt. Saban, 2002: 142) zihnin aligkanliklar1 olarak
adlandirdig1 diisiinme yetenekleri arasinda elestirel, yaratict ve stratejik diisiinme becerilerine vurgu
yapmaktadir. Artik ¢cagimizda elestirel diisiinen problem ¢bzebilen, diisiincelere saygili, hosgoriili, etkili
vatandaslar yetistirmenin amagclandig1 bilinmektedir. Bu oOnemli goérev okullarin ve Ogretmenlerin
sorumlulugu altinda gergeklesmektedir (Aybek, 2007: 44).
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Oyle ki ilkdgretim programlarinda 21.yiizy1l vatandas1 denildiginde elestirel diisiinen, yaratici, girisimei,
problem c¢ozme yetenegine sahip bireylerin yetistirilmesinin Onemine siklikla deginilmektedir. Bu
baglamda 2018 yilinda giincellenen sosyal bilgiler dersi 6gretim programinda da 21.yiizy1l girisimcilik ve
elestirel diisiinme becerilerinin 6grencilere kazandirilmasi amaglanmaktadir. Etkili vatandas yetistirmede
gereken deger ve becerileri kapsamina alan sosyal bilgiler dersi, girisimcilik ve elestirel diisiinme
becerisinin kazandirilmasinda 6nem atfedilen bir derstir.

Sosyal bilgiler 6gretim programinda ayrica elestirel diiglinme i¢in gerekli bazi temel becerilerin; problem
cozme, karar verme, kalip ve onyargiy1 fark etme, yenilik¢i diisiinme, 6z denetim, arastirma ve girisimcilik
gibi becerilerin de oldugu goriilmektedir (MEB, 2018, s. 9). Gergeklestirilen bu ¢aligmada gelecekte sosyal
bilgiler 6gretmeni olacak dgretmen adaylarinin, sosyal bilgiler 6gretiminde 6nemli oldugu diisiiniilen ve
Ogretim programlarinda siklikla ifade edilen girisimcilik ile elestirel diisiinme becerilerinin istatiksel agidan
iliski durumunun ve bireysel girisimcilikleri ile elestirel diisiinme standartlarinin cesitli degiskenler
acisindan incelenmesi ¢calismanin amaci olarak belirlenmistir.

2. YONTEM

Yapilan bu arastirmada nicel yontemlerden biri olan iliskisel tarama modeli kullanilmistir. Iliskisel tarama
modeli, iki ya da daha fazla sayida degisken arasindaki birlikte degisim var olma durumunu ya da
derecesini ortaya koymayi amaclayan bir nicel arastirma modelidir (Karasar, 2012, s. 81). Calismada
bireysel girisimcilik alg1 dlgegiyle elestirel diisiinme standartlar1 6lgeginin iliskisi ve bu iligskide belirlenen
degiskenlerin etki edip etmedigi ya da bu etkinin ne diizeyde oldugunu tespit etmek amaciyla en dogru
arastirma yontemi ve modelinin bu yontem ve model oldugu diisiiniilmiistiir.

2.1. Cahisma Grubu

2018-2019 egitim-6gretim yilinda Nigde Omer Halisdemir Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Tiirkce ve
Sosyal Bilimler Egitimi Boliimii, Sosyal Bilgiler Egitimi Anabilim Dalinda 6grenim gérmekte olan 272
sosyal bilgiler 6gretmen aday1 (186 Kadin, 86 Erkek) goniilliilik esasina gore arastirmanin g¢aligma
grubunu olusturmaktadir.

2.2. Veri Toplama Araclari

Yal¢in Incik ve Uzun (2017) tarafindan gelistirilen “Bireysel girisimcilik algi dlgegi” ile Aybek, Aslan,
Dinger ve Coskun Arisoy (2015) tarafindan gelistirilen “Elestirel diisiinme standartlar1” ve aragtirmacilar
tarafindan hazirlanan kisisel bilgi formu veri toplama araglari olarak kullanilmistir.

Bireysel Girigsimcilik Algilart Olcegi. 31 madde ve alti alt boyuttan olusmaktadir. Olcekte yer alan alt
boyutlar, planlama, kontrol odag1, kendine giiven, iletisim, motivasyon ve 6z disiplindir. Olgekte olumsuz
madde yer almamaktadir. Olgek maddelerinin degerlendirilmesinde, Kesinlikle katiliyorum, (5)
Katiliyorum, (4) Kararsizim, (3) Katilmiyorum, (2) Kesinlikle katilmiyorum (1) olmak iizere 5, 4, 3, 2, 1
seklinde kodlanmustir. Kesinlikle Katilmiyorum (1.00<x<1.80) Katilmiyorum (1.81<x<2.60) Kararsizim
(2.61<x<3.40) Katiliyorum (3.41<x<4.20) Tamamen Katiliyorum (4.21<x<5.00) araliklar1 baz alinmustir.
Olgegin giivenirlik katsayisim belirlemek amaciyla Cronbach Alpha katsayist hesaplanmistir. Olgegin
planlama alt faktorii Cronbach Alpha katsayisi .90, kontrol odag: alt faktori i¢in .81, kendine giiven alt
faktorii, .78, iletisim alt faktorii, .70, motivasyon alt faktorii, .72, 6z disiplin alt faktorii, .73, ve dlgegin
toplamina iliskin elde edilen Cronbach Alpha degeri, .63 olarak hesaplanmustir. Olgegin alt faktdrleri ve
toplamina iligkin elde edilen Cronbach Alpha degerleri 6lcegin giivenirlik katsayisiin yiiksek diizeyde
oldugunu gostermektedir.

Elestirel Diisiinme Standartlar: Olcegi. Aybek, Aslan, Dinger ve Coskun Arisoy (2015) tarafindan
gelistirilen “Elestirel diisiinme standartlar1 dlgegi” 42 madde ve ii¢ alt boyuttan olusmaktadir. Olgegin alt
boyutlari, derinlik, kesinlik ve dnem alt faktdrleridir. Olgekte olumsuz maddeler (19, 20, 21, 22, 23, 24, 25,
26, 27, 29,30, 41 ) bulunmaktadir. Olgek maddelerinin degerlendirilmesinde Kesinlikle katiliyorum, (5)
Katiliyorum, (4) Kararsizim, (3) Katilmiyorum, (2) Kesinlikle Katilmiyorum (1) olmak iizere 5, 4, 3, 2, 1
seklinde kodlanmistir. Olumsuz maddelerde ise “Tamamen Katiliyorum” seceneginden “Kesinlikle
Katilmiyorum” segenegine dogru 1, 2, 3, 4, 5 seklinde kodlanmistir. Kesinlikle Katilmiyorum
(1.00<x<1.80) Katilmiyorum (1.81<x<2.60) Kararsizim (2.61<x<3.40) Katiliyorum (3.41<x<4.20)
Tamamen Katiliyorum (4.21<x<5.00) araliklar1 baz alinmistir. Olgegin Cronbach Alpha degerleri, Derinlik
alt faktoriinde. 92, Kesinlik alt faktoriinde. 76, Onem alt faktoriinde. 79 ve toplamina iliskin Cronbach
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Alpha degeri, .90 olarak hesaplanmistir. Elde edilen Cronbach Alpha degerlerine gore 6lgegin giivenirlik
katsayisinin yiiksek diizeyde oldugu soylenebilir.

Kisisel bilgi formu arastirmacilar tarafindan 6gretmen adaylarinin bireysel girisimcilik algilar1 ve elestirel
diisiinme standartlarinin incelenmesinde c¢esitli degiskenlerin arastirildigi formu olusturmaktadir. Kisisel
bilgi formunda 6gretmen adaylarinin cinsiyet, sinif, yetistigi yerlesim yeri, iiniversiteye baslamadan 6nce
bir is deneyiminde bulunma ve tartigma programlarini takip etme bilgileri toplanmustir.

2.3. Verilerin Analizi

Arastirma verilerinin normal dagilima uyup uymadigini anlamak i¢in normal dagilim analizleri yapilmistir.
Bu analiz kapsaminda ortalama puan, minimum ve maksimum puan genisligi, ¢arpiklik (Skewness) ve
basiklik (Kurtosis) katsayilart hesaplanmigtir. Calisma grubunun 50 kisiden fazla olmasindan dolayi
Kolomogorov-Smirnov normalite testi yapilmustir.

Analiz sonucunda elde edilen 6énem diizeyinin 0.05’den biiylik olmasi, toplam puan dagiliminin normal
dagilimdan anlamli derecede farkli olmadigin1 gdstermistir. Verilerin normal dagilima uymasi nedeniyle
istatistiksel analizlerde, parametrik testler olan t-testi, tek yonlii varyans analizi (ANOVA) ve farklarin
hangi gruplar arasinda oldugunun belirlenmesi amaciyla Scheffe testi uygulanmustir.

Katilmecilarin bireysel girisimcilik algilar1 6lgegi ile elestirel diisiinme standartlar1 6lgeginde bulunan
sorulara verdikleri cevaplardan aldiklar1 puanlarin cinsiyet ve iiniversiteye baslamadan Once bir is
deneyimine sahip olma degiskenleri bagimsiz 6rneklem igin t-testi (Independent Samples t-Test) ile ortaya
koyulmaya c¢alisilmistir. Smif, yetistigi yerlesim yeri ve tartisma programlarini takip etme degiskenleri igin
iligkisiz orneklemler i¢in tek yonlii varyans analizi (One-Way ANOVA) ile belirlenmeye calisilmistir.
Aragtirma sonucunda toplanan veriler istatistik programlar1 kullanilarak analiz edilmis ve bu analizlerde
anlamlilik diizeyi [p<.05] olarak kabul edilmistir.

3. BULGULAR

Tablo 1. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin elestirel diisinme standartlari ile bireysel girisimcilik algilar1 arasindaki
iligki i¢in hesaplanan pearson momentler ¢carpim korelasyon katsayisi sonuglari
Elestirel Diisiinme
Standartlar
Elestirel Diisiinme Standartlari 1 .633**
Bireysel Girigimcilik Algilar .633** 1

Bireysel Girisimcilik Algilar:

*p< .05
**p< 01

Tablo 1 incelendiginde sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme standartlari ile bireysel
girisimcilik algilar1 arasinda pozitif yonde anlamli orta diizeyde [r=.633.; p<0.01] iliski mevcut olup
elestirel disiinme standartlari ile bireysel girisimcilik algilarinin birbirlerinin yordayicisi oldugu tespit
edilmistir. Korelasyon katsay1 degerinin 0.00 olmasi iliski olmadigini, r, 0.30-0.70 arasinda kaliyorsa, iki
degisken arasinda orta diizeyde bir iliskinin oldugu sdylenebilir (Biiyiikoztiirk, Cokluk ve Kokli, 2020:
87).

Tablo 2. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme standartlarinin cinsiyet degiskenine gore bagimsiz t-
testi sonuglari

Faktorler Cinsiyet X Ss sd T p

- Kadin 73.93
Derinlik Erkek 20.69 270

- Kadin 43.03
Kesinlik Erkek 4134 270

. Kadin 47.62
Onem Erkek 45.05 270

Kadin 164.58
Toplam Erkek 157.07 270

*p<.05
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Tablo 2’de sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme standartlar1 ile cinsiyet degiskeni
arasinda Derinlik (ter0=1.675; p<.05), Onem (tp7)=1.675; p<.05) faktérlerinde ve OSlcegin genelinde
(t70=1.675; p<.05) toplam puan agisindan anlamli bir farkliligin oldugu goriiliirken, Kesinlik (t(270=1.675;
p>.05) faktdriinde istatistiksel agidan anlamli farkliligin olmadig1 goriilmiistiir.

Tablo 3. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin bireysel girisimcilik algilarinin cinsiyet degiskenine gore bagimsiz t-testi sonuglari
Faktorler Cinsiyet n X Ss sd t P

Kadin 186 23.78 3.83
Planlama Erkek 86 23.80 379 270 .035 972

o Kadin 186 32.69 4.36
Kontrol Odag Erkek 86 3167 539 270 1.651 .100

. . Kadin 186 24.59 3.26
Kendine Giiven Erkek 86 23.94 371 270 1.450 .148

e, Kadin 186 16.26 2.63
Iletisim Erkek 86 15.97 265 270 .853 .395

. Kadin 186 16.08 2.66
Motivasyon Erkek 86 15.78 3.05 270 815 440

B Kadm 186 11.95 212
Oz Disiplin Erkek 86 1177 231 270 .647 518

Kadm 186 12534 1511
Toplam Erkek 86 122.93 17.51 270 1.164 246

Tablo 3’te sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin cinsiyetleri ile bireysel girisimcilik algilar1 arasinda
Planlama (t70=.972; p>.05), Kontrol Odagi (tp70)=.100; p>.05), Kendine Giiven (t70=1.450; p>.05),
Iletisim (tp70=.853; p>.05), Motivasyon (t(270)=.815; p>.05), Oz Disiplin (t70=.647; p>.05) faktorlerinde
ve Olcegin genelinde (tp70=1.164; p>.05) toplam puan agisindan istatistiksel olarak anlamli farkliligin
olmadig1 goriilmektedir.

Tablo 4. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin elestirel diigiinme standartlarinin sinif degiskenine gore one-way anova sonuglari
FE:. Smf n % Ss VK KT sd KO F p
1 72 73.92 8.00 Gruplar Arast 767.908 3 255.969

78 71.27 11.20 Gruplar ici 27105.607 268 101.140 2531 .058
73 74.95 8.56 Toplam 27873.515 271
49 7098 12.60
72 44.38 6.85 Gruplar Arast 711.402 3 237.134
78 42.51 6.90 Gruplar ci 15720.594 268 58.659 4.043
73 42.67 8.02 Toplam 16431.996 271
49  39.45 9.23 Farkin Kaynag (Scheffe)
1>4
72 47.88 5.05 Gruplar Arast 382.207 3 127.402
78 45.74 6.44 Gruplar ci 9922.466 268 37.024
73 47.93 5.19 Toplam 10304.673 271
49 4524 7.88 Farkin Kaynag (Scheffe)
1>2-4; 3>2-4
72 166.17 14.06  Gruplar Arasi 4596.164 3 1532.055
78 159.53 20.82 Gruplar igi 91336.306 268 340.807 4.495
73 16555 14.95 Toplam 95932.471 271
49  155.67 24.09 Farkin Kaynag (Scheffe)
1>4; 3>4

=
<
-
)
(a)

Kesinlik

*p<.05

Tablo 4 yer alan bulgulara bakildiginda sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin sinif diizeyleri ile elestirel
diisiinme standartlar1 arasinda, Kesinlik [Fs.265=4.043, p<.05], Onem [F(3.268=3.441, p<.05] faktorlerinde
ve 0l¢egin genelinde [F3-268=4.495, p<.05] toplam puan agisindan anlamli farkliligin oldugu, Derinlik [F .
268)=2.531, p>.05] faktoriinde ise istatistiksel olarak bir anlamliligin bulunmadig: tespit edilmistir.
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Tablo 5. Sosyal bilgiler 6gretmen bireysel girisimcilik algilarinin sinif degiskenine gore bagimsiz one-way anova
sonuglart
Faktor Smf n X Ss VK KT sd KO F p

1 72 23.40 3.78 Gruplar Arasi 99.694 3 33.231

78 23.12 3.73 Gruplar I¢i 3785.361 268 14124 2.353 .073

73 24.42 3.51 Toplam 3885.055 271

49 2449 412

72 3244 417 Gruplar Arasi 138.012 3 46.004

78 31.82 457 Gruplar I¢i 5907.223 268 22.042

73 3342  4.00 Toplam 6045.235 271

49 31.55 6.31

72 24.74 3.34 Gruplar Arasi 81.108 3

78 23.56 3.32 Gruplar i¢i 3079.127

73 24.90 3.12 Toplam 3160.235

49 24.39 3.93

72 16.38 3.34 Gruplar Arasi 38.567

78 15.65 3.32 Gruplar I¢i 1840.988

73 16.60 3.12 Toplam 1879.555

49 16.02 3.93

72 15.96 2.84 Gruplar Arasi 46.659

78 15.40 2.69 Gruplar i¢i 2054.249

73 16.47 2.57 Toplam 2100.908

49 16.22 3.06

72 12.00 2.08 Gruplar Arasi 19.272

78 11.53 2.14 Gruplar i¢i 1268.636

73 12.22 2.10 Toplam 1287.908

49 11.84 245

72 12492 1413  Gruplar Arasi 1840.061 3  613.354

78 121.08 14.96 Gruplar i¢i 66810.160 268 249.292 2.460

73 128.04 14.79 Toplam 68650.221 271

49 12451 20.24

Planlama

Kontrol
Odag

Kendine
Giiven

iletisim

Motivasyon

Oz Disiplin

Toplam

2
3
4
1
2
3
4
1
2
3
4
1
2
3
4
1
2
3
4
1
2
3
4
1
2
3
4

Tablo 5°te sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin sinif diizeyleri ile bireysel girisimcilik algilar1 arasinda
Planlama [F(3.268)=2.353, p>.05], Kontrol Odagl [F(3.268)=2.087, p>.05], Kendine Giiven [F(3.268)=2.353,
p>.05], Hetisim [F(3.263)=1.871, p>.05], Motivasyon [F(3.253)22.029, p>.05], OZ Disiplin [F(3.268)21.357,
p>.05] faktorlerinde ve dlgegin genelinde [F(s-2685=2.460, p>.05] toplam puan agisindan istatistiksel olarak
anlamli farkliligin bulunmadig tespit edilmistir.

Tablo 6. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme standartlarinin mezun olunan tiirii degiskenine gore
bagimsiz one-way anova sonuglari

o
=
-+
o:
=

Lise Tiirii n X Ss VK KT sd KO F p

1) Genel 71.88 9.32 Gruplar Arast  285.487 71.372
2) Anadolu 73.07 10.52 Gruplar I¢i 27588.028 103.326
3) A.Oprt. 8 73.75 9.19 Toplam 27873.515
4) Imam Hatip 71.25 11.02
5) Diger 46 74.63 9.80
1) Genel 60 40.83 8.96 Gruplar Arast  300.752
2) Anadolu 130 43.42 6.98 Gruplar I¢i 16131.244
3) A.Ogrt. 8 43.25 5.18 Toplam 16431.996
4) imam Hatip 28 41.64 8.07
5) Diger 46 42.46 8.40
1) Genel 60 46.08 6.20 Gruplar Aras1  241.831 4 60.458
2) Anadolu 130 47.02 6.12 Gruplar I¢i 10062.842 267  37.689
3) A.Ogrt. 8 47.13 4.85 Toplam 10304.673 271
4) imam Hatip 28 43.82 6.89 Farkin Kaynag1 (Schefte)
5) Diger 46 48.89 5.31 2>4;5>1; 5>4

Derinlik

Kesinlik

1) Genel 60 158.80  18.37  Gruplar Aras1 2444811 4 611.203
2) Anadolu 130 163.51 19.01 Gruplar I¢i 93487.660 267  350.141
3) A.Oprt. 8 164.13 16.99 Toplam 95932.471 271
4) imam Hatip 28 156.71 22.65
5) Diger 46 165.98 15.69
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Tablo 6’da sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin mezun olduklar lise tiirii ile elestirel diisiinme standartlari
arasinda Derinlik [F-267=.691, p>.05] , Kesinlik [Fu-267=1.244, p>.05] faktorlerinde ve 6lgegin genelinde
[Fua-267=1.746, p<.05] toplam puan agisindan istatistiksel agidan anlamli farklik olmadigi; Onem [F-
267=3.316, p>.05] faktoriinde ise anlamli farkliligin oldugu ve bu farkliligin Anadolu Lisesi ve Imam Hatip
Lisesi’nden mezun olan 6gretmen adaylari lehine oldugu goriilmektedir.

Tablo 7. Sosyal bilgiler 6gretmen bireysel girisimcilik algilarinin mezun olunan lise tiirii degiskenine gore bagimsiz
one-way anova sonugclari

Lise Tiirii X Ss VK KT sd KO

Faktor

1) Genel 23.67 3.65 Gruplar Aras1  88.785 22.196
2) Anadolu 23.42 3.98 Gruplar I¢i 3796.271 14.218
3) A.Ogrt. 8 22.75 4.74 Toplam 3885.055
4) Imam Hatip 28 24.25 3.53
5) Diger 46 24.89 3.23
1) Genel 60 32.22 4.85 Gruplar Arast  115.555 28.889
2) Anadolu 32.15 4.73 Gruplar i¢i 5929.680 22.209
3) A.Oprt. 8 34.63 3.66 Toplam 6045.235
4) fTmam Hatip 28 31.46 4.88
5) Diger 46 33.35 453
1) Genel 60 24.37 3.63 Gruplar Aras1  33.693
2) Anadolu 2444  3.26 Gruplar I¢i 3126.543
3) A.Oprt. 8 24.88 2.23 Toplam 3160.235
4) fTmam Hatip 28 23.43 4.05
5) Diger 46 24.74 3.34
1) Genel 60 16.10 2.65 Gruplar Aras1  12.864
2) Anadolu 16.26  2.36 Gruplar I¢i 1866.691
3) A.Oprt. 8 16.50 4.00 Toplam 1879.555
4) fTmam Hatip 28 15.57 3.05
5) Diger 46 16.28 2.88
1) Genel 60 15.92 2.68 Gruplar Aras1  8.190
2) Anadolu 16.05 2.72 Gruplar i¢i 2092.718
3) A.Oprt. 8 16.75 1.98 Toplam 2100.908
4) Tmam Hatip 28 15.68 2.89
5) Diger 46 15.93 3.21
1) Genel 60 11.93 2.33 Gruplar Aras1  6.417
2) Anadolu 130 11.92 2.13 Gruplar f¢i 1281.491
3) A.Ogrt. 8 12.38 2.20 Toplam 1287.908
4) Tmam Hatip 28 11.50 2.43
5) Diger 46 11.91 2.03
1) Genel 80 12420 16,50  Gruplar Arast  607.003 151.751
2) Anadolu 61 12424 15.58 Gruplar I¢i 68043.218 254.844
3) A.Oprt. 76  127.88 16.71 Toplam 68650.221
4) fTmam Hatip 12 121.89 17.60
5) Diger 43 12711 15.16

Kendine Kontrol
9 Planlama
Odag

iletisim

c
S
>
(%2}
@
>

=
o
=
=
£
(=
L
<]
a
N
fe)

Toplam

Tablo 7’de sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin mezun olduklar lise tiirii ile bireysel girisimcilik algilar
arasinda Planlama [Fu.267=1.561, p>.05], Kontrol Odagt [Fu267=1.301, p>.05], Kendine Giiven [F-
267=.719, p>.05], lletisim [Fu.267=.460, p>.05], Motivasyon [Fu267=.261, p>.05], Oz Disiplin [F-
27=.334, p>.05] faktorlerinde ve Olgegin genelinde [Fu-267=.595, p>.05] ise toplam puan agisindan
istatistiksel anlamli farkliligin olmadig1 gériilmiistiir.

Tablo 8. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin bireysel girisimcilik algilarinin {iniversiteye baglamadan
once bir is deneyimi bulunma degiskenine gore bagimsiz t-testi sonuglari
Faktorler is Deneyimi n i Ss sd t P

Evet 105 24.14 4.12
Planlama Hayir 167 23.57 356 270 1.218 224

- Evet 105 32.75 4.94
Kontrol Odag Hayir 167 3213 458 270 1.066 .288

. . Evet 105 24.71 3.67
Kendine Giiven Hayir 167 2417 324 270 1.273 .204
Evet 105 16.69 2.43

T . o *
Iletisim Hayir 167 15.84 271 270 2.611 .010
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Evet 105 16.21 2.94
Hayir 167 15.84 2.68
Evet 105 12.23 2.23
Hayir 167 11.68 2.13
Evet 105 126.73 17.03
Hayir 167 123.23 15.07

Motivasyon

Oz Disiplin

Toplam
*p<.05

Tablo 8 incelendigi zaman sosyal bilgiler 6gretmen adaylariin iiniversiteye baslamadan once bir iste
calisma durumlar ile bireysel girisimcilik algilar1 arasinda Planlama (t@70=.972; p>.05), Kontrol Odag1
(ter0=.100; p>.05), Kendine Giiven (tr0)=1.450; p>.05), Motivasyon (ter=.815; p>.05), faktorlerinde ve
Olgegin genelinde (tero=1.164; p>.05) toplam puan acisindan istatistiksel olarak anlamli farklilik
goriilmemistir. Iletisim (tpr0=.853; p>.05) ve Oz Disiplin (t70)=.647; p>.05) faktdrlerinde ise iiniversiteye
baglamadan 6nce bir iste ¢alisan 6gretmen adaylar1 lehine anlamli farklilik tespit edilmistir.

Tablo 9. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin elestirel diigiinme standartlarinin tartigma programlarini takip etme
degiskenine gore bagimsiz one-way anova sonuclari

Tartisma
Programlarimi  n X Ss VK KT sd KO
Takip Etme
Hig 50 69.74 8.48 Gruplar Arast 772.387 257.462
Ara Sira 172 73.46 10.55 Gruplar igi 27101.127 101.124  2.546
Sik 28 7564 9.03 Toplam 27873.515
Sik Sik 22 7227 10.58
Hig 50 4164 6.98  Gruplar Arasi 174.258 58.086
Ara Sira 172 4257 7.82 Gruplar igi 16257.738 60.663
Sik 28 4446  9.08 Toplam 16431.996
Sik Sik 22 4136 754
Hig 50 4648 5.06  Gruplar Arast 23.887 7.962
Ara Sira 172 47.03 6.33 Gruplar Ici 10280.786 38.361
Sik 28 4639 6.81 Toplam 10304.673
Sik Sik 22 4632 6.64
Hig 50 157.86 15.49  Gruplar Arasi 1697.077 3 565.692
Ara Sira 172 163.06 19.36 Gruplar ci 94235.393 268 351.625 1.609
Sik 28 166.50 18.87 Toplam 95932.471 271
Sik Sik 22 159.95 20.43

Faktor

Kesinlik Derinlik

(")nem

Toplam

Tablo 9 incelendiginde sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin tartisma programlarini takip etme sikliklari ile
elestirel diisiinme standartlar1 arasinda Derinlik [Fz268=2.546, p>.05] , Kesinlik [F-268=.958, p>.05],
Onem [F3-268=.208, p>.05] faktorlerinde ve lgegin genelinde [Fs-268=1.609, p>.05] toplam puan agisindan
anlamli farklilik olmadig goriilmiistiir.

4. SONUC ve ONERILER

Gergeklestirilen bu ¢aligmada, sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme standartlari ile
bireysel girisimcilik algi diizeyleri arasinda pozitif yonde orta diizeyde anlamli bir ilisgki mevcut olup
elestirel diisiinme standartlar1 ile bireysel girisimcilik algilarinin birbirlerinin yordayicis1 olduklar
sonucuna ulasilmistir.

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin elestirel diislinme standartlar1 ile cinsiyet degiskeni agisindan
“Derinlik” ile “Onem” faktorlerinde ve dlgegin genelinde toplam puan agisindan anlamli bir farkliligin
oldugu goriiliirken, “Kesinlik” faktoriinde ise istatistiksel agidan anlamli farkliligin olmadigi gorilmustiir.
Elde edilen bu sonuca gore kadin sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme standartlari, erkek
sosyal bilgiler 6gretmen adaylarina gore daha yiiksektir. Alanyazinda yer alan benzer caligmalar
incelendiginde, Ay ve Akgdl (2008), Can ve Kaymaker (2015), Cetinkaya (2011) ve Zayif (2008)’in
caligmalariyla benzer sonuca ulasilmisken; Korkmaz (2009), Polat ve Kontas (2018)’in ¢alismalarinda ise
cinsiyet degiskeni agisindan anlamli bir farkliliga rastlanmamistir. Bu ¢alismada ulasilan sonucun aksine
Saglam ve Biiyiikuysal (2013)’in arastirmasinda ise elestirel diisiinmenin erkeklerin lehine oldugu
sonucuna ulasilmistir. Ilgili literatiirde kadinlarin giinliik hayatlarinda yapacag islerin iistesinden
gelebilmek icin elestirel diisiinmeye erkeklerden daha fazla yonlendikleri ifade edilmektedir (Sami Ullah,
Ilyas and Zahra, 2015: 82). Benzer bir sekilde Bagheri and Ghanizadeh (2016: 137) kadinlarin disa doniik
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diisiince becerilerinin erkeklere nazaran daha fazla olmasi bu durumun da kadmlarin kendi hayatlarinin
kontroliinii kazanmada diger kisilere daha az bagli olmak igin elestirel diisinmeye erkeklerden daha fazla
yoneldiklerini ifade etmislerdir. Colak, Yorulmaz, Tiirkkas Anasiz ve Duman (2019: 77) ise kadinlarin
erkeklerden daha fazla elestirel diisiinmeye sahip olmalarinin gerekgesini, erkeklerin farkli bakis acilarina
kadinlardan daha az yonlendikleri goriisiinden kaynaklandigini dile getirmislerdir.

Cinsiyet sonucuna gore sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin bireysel girisimcilik algilart incelendiginde,
Olcegin alt faktorlerinde ve Olgegin genelinde toplam puan agisindan istatistiksel olarak anlamli farklilik
saptanmamistir. Elde edilen bu sonuca gore cinsiyet degiskenin bireysel girisimcilik algilarina katki
saglamadigt ve bu durumda cinsiyete gore bir farklilagma meydana getirmedigi dile getirilebilir.
Literatiirde yer alan benzer ¢aligmalar incelendiginde ulasilan bu sonu¢ Armut ve Kilig (2018), Uygun ve
Er (2016), Yilmaz ve Siinbiil (2009)’iin calismalariyla ortiismekteyken, Doganer ve Altunoglu (2010) ve
Kalkan (2011), Ulutirk Akman ve Bektas (2015)’mn ¢alismalarinda elde edilen bulgularda ise
ortiismemektedir. Bu calismalarda erkeklerin lehine istatistiksel agidan anlamli fark bulunmustur.

Sinif diizeyleri degiskeni sonucuna gore sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme standartlart
arasinda, kesinlik ve onem faktorlerinde ve dlgegin genelinde toplam puan agisindan anlamli farkliligin
oldugu, derinlik faktériinde anlamli farkliligin olmadig: tespit edilmistir. Elde edilen bulgular 1s18inda
anlamlilik diizeyinin Kesinlik faktdriinde 1. Simifta 6grenim gérmekte olan 6gretmen adaylarinin elestirel
diisinme standartlarinin 4. Sinifta 6grenim gormekte olan 6gretmen adaylarina kiyasla yiiksek oldugu,
Onem faktoriinde ise 1. ve 3. sinif diizeyindeki 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme standartlar1 2. ve 4.
siniflarda 6grenim gormekte olan Ogretmen adaylarina kiyasla daha yiiksek diizeyde oldugu tespit
edilmistir. Olgegin geneline iliskin elde edilen veriler incelendiginde ise 1. ve 3. Sif diizeyinde 6grenim
goren Ogretmen adaylarinin 4. smifta 6grenim gormekte olan Ogretmen adaylarina kiyasla elestirel
diisiinme standartlarinin daha yiiksek diizeyde oldugu sonucuna ulagilmistir. Literatiirde incelenen; Ay ve
Akgol (2008), Cetinkaya (2011), Durukan ve Maden (2010) ve Korkmaz (2009)’1n, ¢alisma bulgulariyla
benzerlik gosterirken Zayif (2008)’in ¢alisma bulgulariyla benzerlik gdstermemektedir. Sinif degiskeninde
ortaya c¢ikan bu sonucun, sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin farkli sinif seviyelerinde verilen derslerin
elestirel diistinmeye yonelik diger derslerden fark yaratacak diizeyde etkide bulunmadig dile getirebilir.

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin smif diizeyleri degiskeni agsindan bireysel girisimcilik algilar
Planlama, Kontrol Odag1, Kendine Giiven, Iletisim, Motivasyon, Oz Disiplin faktdrlerinde ve &lgegin genel
toplam puanlarinda istatistiksel olarak anlamli farkliligin olmadig1 goriilmiistiir. Elde edilen bulgular
1s181nda siif degiskeninin bireysel girisimcilik algisi lizerinde etkisi olmadig1 sdylenebilir.

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin yetistigi yerlesim yeri degiskeni ile elestirel diislinme standartlart
arasinda Olgegin genelinde toplam puan agisindan anlamli farkliligin oldugu tespit edilmistir. Yetistigi
yerlesim yeri biiyliksehir olan 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme standartlarinin yetistigi yerlesim yeri
il ve il¢e olan 6gretmen adaylarina kiyasla daha yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir. Literatiirde bulunan
Polat ve Kontag (2018)’in g¢alisma bulgular incelendiginde bazi boyutlarda yetistigi yerlesim yeri il
olanlarin, yetistigi yerlesim yeri ilge ve kdy olanlara gore daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin yetistigi yer ile bireysel girisimcilik algilar1 arasinda kontrol odagi
faktoriinde ve oOlcegin genelinde toplam puan acgisindan istatistiksel olarak anlamli farkliligin oldugu
goriilmekteyken planlama, kendine giiven, iletisim, motivasyon ve 0z disiplin faktorlerinde farkliligin
olmadig1 tespit edilmistir. Bu kapsamda yetistigi yer biiyiik sehir ve kasaba olan 6gretmen adaylarinin
kontrol odag: diizeylerinin yetistigi yer il ve ilce olan 6gretmen adaylarina kiyasla daha yiiksek oldugu,
Olcegin genelinde ise yine yetistigi yer biiylksehir olan Ogretmen adaylarinin bireysel girisimeilik
algilarinin yetistigi yer il ve ilge olan 6gretmen adaylarina kiyasla daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.
Literatiirde Uygun ve Er (2016) ‘in yapmis oldugu bu konuyla ilgili calismada yetistigi yer degiskeninde
anlamli farklilik bulunmamistir. Calisma bulgular1 bu yoniiyle arastirmada ulasilan sonuglarla benzer
degildir. Ayrica literatiirde bulunan Armut ve Kilic (2018)’in c¢alismasinda sosyal bilgiler dgretmen
adaylarinin girisimcilik algilarinin cografi bolgelere gore farklilasip farklilagmama durumu degiskeni
sonucunda istatistiksel agidan anlamli farklilik bulunmamustir.

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin {iniversiteye baslamadan once bir iste ¢alisma durumlari ile bireysel
girisimcilik algilar arasinda alt faktorlerde ve dlgegin genelinde toplam puan agisindan istatistiksel olarak
anlamli farklilhik saptanmamistir. Bu sonuca gore, iiniversiteye baglamadan oOnce bir iste caligma
durumunun bireysel girisimcilik algisina etki etmedigi disiiniilebilir.
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Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin tartisma programlarini izleyip izlememe durumlar1 degiskenleri ile
elestirel diisiinme standartlar1 arasinda alt faktorlerinde ve Olgegin genelinde toplam puan agisindan
istatistiksel olarak anlamli farklilik olmadigi sonucuna ulasilmistir. Elde edilen ¢alisma sonucuna goére
sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin tartisma programlarint izleyip izlememe durumlarina goére bir
farklilagsma meydana gelmedigi sGylenilebilir.

Caligmada da ifade edildigi lizere kadin sosyal bilgiler 6gretmen adaylarimin elestirel diisiinme
standartlarinin, erkek sosyal bilgiler 6gretmen adaylarina gore daha yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir.
Bu nedenle sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin lisans egitimleri siiresinde elestirel diisiinme
standartlarinin gelisiminde cinsiyet degiskeninin etkisinin azaltilmasina yonelik ders igeriklerinin simif
seviyeleri dikkate alinarak tekrar yapilandiriimasmin ve egitim-dgretim siirecinin bu baglamda yeniden
yapilandirilmasi gerektigi goriisii ileri siiriilebilir.

Gergeklestirilen bu calismada sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme standartlar ile ilgili
elde edilen bir diger énemli sonug ise biiyiiksehirlerde yetisen sosyal bilgiler 6gretmen adaylarimin, il ve
ilcelerde yetisen sosyal bilgiler 6gretmen adaylarma gore daha yiiksek diizeyde elestirel diisiinme
standartlarina sahip olduklaridir. Bu durum bireylerin elestirel diisiinme standartlarinin gelisiminde sosyal
cevrenin etkili bir faktdr oldugu izlenimini yaratmaktadir. Bu nedenle sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin
elestire] diislinme standartlarinin  gelisiminde yerlesim yeri degiskeninin hangi boyutta etkide
bulundugunun farkli ¢aligsmalarla sinanmasinin alinyazina katki saglayacagi goriisii dile getirilebilir.

Caligmada ortaya ¢ikan biiyiiksehirlerde yetigen sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin bireysel girisimcilik
alg1 diizeylerinin, il ve ilgede yetisenlere kiyasla daha yiliksek olmasi sonucunun, biiylik sehirlerdeki hayat
sartlarinin kisilerin girisimcilik faaliyetlerini gerceklestirmelerine daha fazla etkide bulunmasindan
kaynaklandig1 goriisii dile getirilebilir. 11 ve ilgede yetisen 6gretmen adaylarinin bireysel girisimcilik
algilarinin yiikseltilmesi amaciyla farkli yerlesim yerleri ile ilgili ortaya g¢ikabilecek firsatlara ve bu
firsatlara yonelik yapilabilecek faaliyetlere dair seminer, kurs ve etkinliklere katilmalari tesvik edilerek
konu hakkinda detayli bilgi sahibi olmalari saglanabilir.
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