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0oz

Bu ¢alismada 2006 yilinda AB’ye aday adayi olarak bagvuran ve 2014 yilinda adaylik statiisiine kavusan Arnavutluk’ta,
halkin AB adaylhigr siirecinde gergeklestirilen reformlara ve AB iiyeligine bakis agilarinin belirlenmesi
amaglanmaktadir. Aragtirmada veri toplama yontemi olarak anket formu kullanilmis, arastirma verileri 2015 yilinin
Haziran-Kasim aylar1 arasinda, tilkenin dokuz kent merkezinde yiiz yiize anket yontemi ile toplanmigtir. Verilerin
analizinde SPSS.20.0 Istatistik Paket Programindan yararlanilmis ve analizlerde parametrik testlerden bagimsiz
ornekleme t-testi ve tek yonlii varyans analizi (ANOVA) kullanilmistir. Ayrica frekans, yilizde, standart sapma ve
aritmetik ortalama tanimlayici istatistiklerden yararlanilmistir. Arastirma verilerinin analizi sonucunda, Arnavutluk’un
AB adaylig1 siirecinde yaptig1 reformlarin, basta kamu yonetiminde sosyalist donemden kalan anlayisin halen etkin
olmast nedeniyle tam olarak uygulanamadifi ve Arnavutluk halki tarafindan reformlarin yetersiz olarak
degerlendirildigi sonucuna ulasilmistir. Ayrica, Arnavutluk halki iilkenin i¢inde bulundugu durumdan kurtulmasinin
ve yapisal sorunlarin AB’ye iiye olarak ¢oziilebilecegi yoniinde giiglii bir algiya sahip olduklart ve bu nedenlerle
Arnavutluk’un AB iiyeligini biiyiik bir cogunlukla hem destekledikleri hem de istedikleri sonucuna ulasilmistir.

Anahtar Kelimeler: Arnavutluk, Avrupa Birligi, Reform, Demokrasi, Gelisme

ABSTRACT

In this study, candidacy to the EU in 2006 Albania gained candidate status in 2014 as a candidate the applicant and the
public in the process of reforms and EU's EU candidacy that are performed aimed at the determination of the
membership perspective. The research used a questionnaire as a method of data collection, the research data June 2015-
between the months of November, nine were collected by survey method face-to-face in the center of the country.
SPSS data analysis.20.0 statistical package and have been benefited from the program in the analysis parametric tests
independent sample t-test and one way analysis of variance (ANOVA) was used. Also frequency, percentage,
arithmetic mean and standard deviation descriptive statistics were used. Analysis of research data as a result of his
reforms in the process of Albania's EU candidacy, especially in the public administration can not be fully applied
because the understanding of the socialist period is still active, and it is concluded that the reforms were inadequate by
the people of Albania. Also, the situation in the country is to get rid of the Albanian people, and the structural problems
that should be resolved as a member of the EU they have a strong sense of direction, and for these reasons they support
a large majority of Albania's EU membership has led to the conclusion that they both want both.

Keywords: Albania, European Union, Reform, Democracy, Development.

1. GIRIS
Avrupa iilkelerinin ekonomik baglamda birbiri ile entegre edilmesi, glivenligin saglanmasi ve ortak
cikarlar dogrultusunda gii¢ birligi olusturulmasina yonelik 1952 yilinda kurulan ve o dénemdeki adi

ile Avrupa Ekonomik Toplulugu olan Avrupa Birligi (AB), giiniimiizde diinyanin en 6nemli
olusumlarindan biridir. Kuruldugu dénemde birlige liye olmak i¢in sadece Avrupa iilkesi olmak
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yeterli iken, 1993 yilinda getirilen Kopenhag Kriterleri ile iiye lilke olabilmek i¢in Avrupa iilkesi
olmak disinda; hukukun iistiin oldugu, demokrasinin isledigi, insan haklar1 ve temel 6zgtrliiklerin 6n
planda tutuldugu ve ekonomik acidan belirli kriterlerin saglandigi kurumsal bir yapiin
(http://www.ombudsman.gov.tr, 06.01.2016: 437-438) da bulunmasi gibi yapisal diizenlemelerin
bulunmasi kosullar1 getirilmistir. Diger bir ifade ile Avrupa Birligi’'ne iiyelik siyasal, ekonomik ve
birlige uyumu saglayan bir dizi kriterin yerine getirilmesi ile miimkiin olabilmektedir.

2016 yil1 itibari ile 28 {iye iilkenin olusturdugu AB’ye; Tiirkiye, Sirbistan, Karadag, Makedonya ve
Arnavutluk ise aday iilke konumunda olup, birligin uyum kriterlerini yerine getirdiginde tiye tilke
olmas1 muhtemel iilkelerdir (http://avrupa.info.tr, 11.01.2016). Avrupa Birligi iiyeligi ilkelerin
ekonomik, siyasal, sosyal, hukuksal ve kamu alaninda bir dizi reformlarin yapilmasini zorunlu
kildigindan, iiye tilkelerin bu alanlardaki gelismislik diizeyi ve dolayisi ile bu iilkelerin her alandaki
refah diizeyinin de arttigin1 sdylemek miimkiindiir. Nitekim Bulgaristan’in 1996 yilinda ve
Romanya’nin 1995 yilinda baglayan AB fiyelik siirecinin, 2007 yilinda iiyelik ile sonuglanmasi
(Karluk, 2014: 3), gegmiste Dogu Bloku tilkeleri olarak adlandirilan bu iki {ilkenin ekonomik, siyasal,
sosyal ve hukuk alanindaki hizli gelisiminin bir gostergesidir. Bu baglamda AB iiyeligi siireci,
iilkelerin basta ekonomik agidan olmak iizere, siyasal, sosyal, hukuksal ve kamu alanlarinda gelismesi
yolunda 6nemli bir igleve sahip oldugu ve tyelik ile tilkelerin, giivenlik ve ekonomi basta olmak
iizere, her alanda AB’nin koruma alanina girdigini sdylemek miimkiindiir. Dolay1s1 ile AB iiyeligi,
iilkeler acgisindan gelismenin, sosyal ve siyasal alanda Avrupa ile biitiinlesmenin bir yolu ve
sonucudur denilebilir.

Arnavutluk’un 2006 yilinda AB {iyeligi yolunda aday adayligi basvurusu ile baslayan AB iiyelik
siireci, 28 Nisan 2009 tarihinde AB iiyeligi basvurusu ile devam etmis ve 2014 yilinda AB Ilerleme
Raporunda aday iilke statiisii verilmesi ile iiyelik miizakerelerine baslanmasi yolunda 6nemli adimlar
atilmustir (Iktisadi Kalkinma Vakfi, 2015). Kuskusuz Arnavutluk’un AB aday iilke statiisiine
alinmasi, iyelik miizakerelerine baglanmasi yolunda 6nemli bir adim olmakla birlikte, Arnavutluk’un
AB liyeligi miizakerelerine baglayabilmesi ve AB iiyeligi yolunda yapmasi gereken ¢ok sayida reform
ve 0devi bulunmaktadir.

Bu calismada, Arnavutluk’un 2006 yilinda baslayan AB adayligina yonelik gerceklestirilen kamu
reformlart ve uygulamalar ile AB adayligina (iiyeligine), Arnavutluk halkinin bakis agisinin
degerlendirilmesine yonelik yapilan ampirik ¢alismadan ulasilan bulgular sunulmustur.

2. AB ADAYLIGI ONCESINDE ARNAVUTLUK’UN GENEL GORUNUMU

Arnavutluk’un AB adayli oncesindeki goriiniimii, tarihsel stirecten Soguk Savas doneminin bittigi
1990’11 yillara ve demokratiklesme yoniindeki adimlarin atilmaya baslandigi 1992 ile AB aday
adaylig1 yoniindeki uygulamalarin hiz kazandig1 2000’11 yillara kadar gecen siire¢ olmak iizere iki alt
baslikta ele alinarak incelenmistir.

2.1. Arnavutluk’un Tarihsel Siireci ve Soguk Savas Doneminde Arnavutluk

Kokleri Antik Dénem uygarliklarindan lliryalilar’in  Alban boyuna dayanan Arnavutlar ve
Arnavutluk (Newmark, 2011: 31), Balkanlarin en eski toplumlarindan biridir. Cografi konumu itibari
ile Avrupa’nin gegit yollar iistiinde bulunan Arnavutluk, tarihsel siirecte Roma, Alan, Vizigot, Hun,
Avar, Islav, Bulgar, Bizans, Sirp ve Sicilyali Normlarin istila ve isgallerine ugramistir (Akyol, 2007:
3). 1385 yilinda Voisse Savast ile Osmanli Imparatorlugu hakimiyetine giren Arnavutluk (Gokdag ve
Karatay 2013: 340), zaman zaman ¢ikan ayaklanmalar ile Osmanli’dan kopmaya c¢aligsa da,
Arnavutluk’ta Osmanli egemenligi 1912 yilina kadar stirmiistiir (Vlora, 2006: 54). Siyasal statiisii
bagimsiz bir prenslik olarak belirlenen Arnavutluk, donemin biiyiik Avrupali devletlerinin de
garantorliigii altinda 29 Temmuz 1913 tarihinde bagimsizligini ilan etmistir (Simsir, 2001: 15).

Kisa bir siire sonra baglayan I. Diinya Savasi ile basta Yunanistan olmak iizere, Sirbistan ve Karadag
gibi iilkelerin isgali ile bagimsizlig1 ve toprak biitlinliigii tehlikeye giren Arnavutluk’un (Dervishi,
2006: 83), savasin ardindan 1919 yilinda gergeklestirilen Paris Baris Konferansinda toprak
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biitiinliigliniin ve sinirlarmin 1913 yilindaki hali ile korunmasi dogrultusunda karara varimistir
(Goktasg, 1995: 3). Konferanstan bir y1l sonra 1920 yilinda Lushaje’de diizenlenen ikinci bir kongrede
bu karar kesinlesmistir. Bagimsiz Arnavutluk’ta ilk sivil iktidar Stileyman Delvina baskanliginda
kurularak, Tiran iilkenin baskenti olarak kabul edilmistir. Siyasal anlamda yasanan olumlu gelismeler
ile birlikte 1920 yilinin Aralik ayinda Milletler Cemiyeti Arnavutluk’u bagimsiz bir devlet olarak
bilinyesine dahil etmistir (Coskun, 2001: 67-70). Ancak, Osmanli hakimiyetinden kurtularak 28
Kasim 1912°de bagimsizligini ilan eden Arnavutluk, “kararsiz ve giigsiiz bir goriiniim sergileyerek

batili devletlere teslim olmus ve 1925 yilina kadar tam bagimsiz bir devlet olamamistir” (Agallija,
2014: 53).

1925 yilinda tam bagimsiz olana Arnavutluk’ta Ahmet Zogu’nun iktidara gelmesi ile birlikte
Cumbhuriyet donemi fiilen baglamis ve Arnavutluk’un ilk anayasasi olugturulmustur (Dervishi, 2006:
230). Ancak Arnavutluk’ta Cumhuriyet donemi fazla uzun siiremeyerek 1928 yilinda anayasa
degisikligi ile son bulmugtur. Ahmet Zogu’nun monarsi rejimini kabul etmesi ile birlikte Anayasa’da
Arnavut Cumhuriyeti yerine “Demokratik Parlamenter Kraliyet Sistemi” ibaresi yer almis (Dervishi,
2006: 279), 11. Diinya Savast siirecinde SSCB’nin etkisi ile Arnavutluk’ta 8 Kasim 1941°de kurulan
Arnavut Komiinist Partisinin iktidara geldigi 1946 yilina kadar, Arnavutluk’ta monarsi hiikiim
stirmiistiir (Y1lmaz, 2001: 6).

1946 yilinda Arnavutluk’ta yonetimi ve iktidar1 ele geciren Enver Hoca, Arnavutluk’ta Halk
Cumbhuriyetini ilan etmistir. Enver Hoca donemi olarak adlandirilan 1946-1985 donemi,
Arnavutluk’un komiinist rejimle yonetildigi, dis diinya iligkilerin yok denecek kadar azaldigi, diger
bir ifade ile Arnavutluk’un kapali ve dis diinyadan koparildig1 bir donemdir. Bu donemde siyasal
baglamda ayn1 ideolojiye sahip olan SSCB, Cin ve Yugoslavya ile diplomatik iligki i¢inde olan
Arnavutluk’ta, komiinizmin agir ve baskici kurallar: hiikiim stirmiis, lilke giderek siyasal, sosyal ve
ekonomik anlamda zayiflayarak, biiyiik 6l¢iide demokrasi ve insan haklar1 yok sayilmistir (Yilmaz,
2001: 23). Enver Hoca’nin 1985 yilinda oliimiiniin ardindan iktidara gelen Ramiz Alija, iilkenin
siyasal rejimini devam ettirmistir. Ancak Alija donemi Arnavutluk’un ekonomik anlamda ¢oktiigii,
krizler donemidir. Ekonomik krizlere karsi reform hareketlerini giindeme getiren Alija yonetimi,
reformlar1 gerceklestirme yoniinde gereken adimlari atamamis (Duka, 2007: 349), buna karsin dis
siyasette aktif bir rota ¢izilerek disa agilmaya gayret etmistir (Fuga, 2003: 75). Kuskusuz Alija
donemi, diinya siyasetinin de degisim ve doniisiim donemidir. Rusya’da baglayan agiklik ve degisim
riizgarlar1 kisa siirede Arnavutluk’u da etkilemeye baslamis, Yugoslavya ve Romanya’daki dikta
rejimlerinin yikilmasi Arnavutluk’ta da reformlarin yapilmasi ve demokrasiye gecis siirecini
hizlandirmistir (Duka, 2007: 326).

2.2. Arnavutluk’ta Demokrasiye Gecis ve Reformlar Donemi

90’11 yillar Arnavutluk agisindan degisimin ve doniisiimiin hiz kazandigi, dis diinya ile iletisimin
gelistigi, reformlarin zorunlu olarak hayata ge¢irildigi donem olarak ge¢mistir. 10 Subat 1991°de
ifade 6zgiirliigiiniin serbest olmasi, anayasa degisikligine gidilmesi ve reformlara destek verilmesi
konusunda 6nemli adimlar atilmis ve 1941-1990 dénemi boyunca lilkede hakimiyet siiren tek parti
donemi sonlandirilarak, vatandaslara ilk defa ¢ok adayli ve gizli oy kullanma hakki taninmistir (Fuga,
2003: 75). Arnavutluk’ta demokrasiye gegisin ilk uygulamalarindan biri olan 1991 ¢ok partili
secimlerinden, donemin iktidar partisi olan Emek Partisi %60 oy ile birinci parti olarak ¢ikmis
(Atmaca, 2007: 155), buna karsin toplumsal sorunlarin ¢éziimii yolunda yeterli adimlar1 atamamasi
nedeniyle 1992 yilinda erken secime gidilmek zorunda kalinmistir. 1992 yilinda yapilan secimlerden
Demokrat Parti birinci parti olarak ¢ikarak, Arnavutluk’ta 47 yil boyunca egemen olan komiinist parti
yoOnetimine son vermistir. 1992 se¢imleri ayn1 zamanda Arnavutluk’un demokrasiye gecisinin de
baslangici olarak kabul edilebilir. Buna karsin basta kamu yapilanmasi olmak iizere, siyasal sistem
ve toplumun biiylik ¢cogunlugunun komiinizm ile gecen donemin olusturdugu diisiinsel ve zihinsel
anlayistan tam olarak ¢ikabildigini sdylemek miimkiin degildir (Agallija, 2014: 59).
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Arnavutluk’un bagimsizlik sonras1 doneminde, merkeziyet¢i bir yonetim anlayis1 ve dini esaslarin 6n
planda tutuldugu bir yonetim kiiltiirii hakim olmus, 1946 yilinda komdinist ¢izgideki Enver Hoca’nin
yonetimi ele gegirmesi ile birlikte, iilkenin yonetim kiiltiirlinde dini esaslar ortadan kaldirilmistir.
Buna karsin tlilkenin yeni yonetim kiiltiiri ve anlayisinda sosyalist rejimin etkileri giderek artmis ve
siyasal yap1 tam anlami ile sosyalist ilkeler dogrultusunda sekillenmistir. Bireyin miilkiyet hakkinin
kisitlandigr ve miilkiyetin devlete ait oldugu sosyalist rejim yayginlasirken, nepotizm, riisvet,
yolsuzluk, biirokrasi giderek yayginlasmis ve iilkenin egemen yonetim kiiltiiriine doniismiistiir
(Lutem ve Coskun, 2001: 56-63). Bu nedenlerle Arnavutluk’ta demokrasiye gecisin ilk yillarinda,
sosyalist gelenek ve kiiltlirlin izleri siyasal yap1 ve iktidarin uygulamalarinda etkisini korumaya
devam etmistir. Arnavutluk’un siyasal baglamda demokratiklesmesi yoniindeki reformlarin ve
kiiresel diinyaya entegre olma ¢abalarinin arttigi donem ise 1998 yil1 sonrasi olarak kabul edilebilir
(Agallija, 2014: 69). 1992 yilinda ¢ok partili doneme gegisle birlikte demokratiklesme ve dis diinyaya
acilmaya yonelik reform ve uygulamalar ile sosyalist donemin baskici ve kat1 yonetim anlayisinin
degistirilmesinin amagclandig1 Arnavutluk’ta, siyasal reformlarin temeli biirokrasinin ortadan
kaldirilmasina yoneliktir. Biirokrasinin ortadan kaldirilmasi ve demokratik kamu yonetimi amaciyla,
basta kamunun seffafligi olmak iizere desantralizasyon, yolsuzlukla miicadele, kamunun hesap
verebilirligi, etkin ve verimli kamu yonetimi anlayisi ve ilkeleri dogrultusunda yeniden yapilanma,
reformlarin temel amaci olarak ortaya konmustur (Alesker, 2007: 169-172). Kuskusuz tiim bu siyasal
reformlarin yapilmasinda, kiiresel diinya ile uyum ve Arnavutluk’un ¢agdas, demokratik ve refah bir
Avrupa iilkesi olmasi amaci ve toplumun bu yondeki beklentileri etkilidir.

3. AVRUPA BIiRLiGi ADAYLI SURECINDE ARNAVUTLUK’TA GENEL GORUNUM

1998 sonrasinda Arnavutluk AB iliskilerinin hiz kazanmasi ile birlikte, AB politikalarina uyum
yoniinde kamu yonetimi ve ekonomi alaninda 6nemli kurumsal adimlar atilmistir. AB’nin 6ncelikli
eylem planlar1 dogrultusunda; asgari biitceleme, finansal yonetim performansi, mali kontrol, kamu
alimlari, kamu harcamalarinin yonetimi ve dis denetim gibi mali reformlar, oncelikli hiikiimet
programi olarak belirlenmistir (Mussari ve Cepiku, 2007: 365). Kamu yonetimi alaninda ise 6ncelikli
olarak “Avrupa Entegrasyon Bakanlig1 kurulmus ve kamu yonetimi reformunun koordinasyonu AB
politikalarina entegrasyon siireciyle birlikte ele alinmaya baslamistir” (Agallija, 2014: 72).

2000’11 yillar Arnavutluk’un, AB’ne aday adayligini giindeme getirdigi ve bu amacla reformlarin hiz
kazandig1 yillar olarak gegmistir. 2005 yilindan itibaren Sali Berisha ile birlikte Arnavutluk’ta dig
politika, ekonomi, siyasal ve sosyal alanda 6nemli reformlar yapilarak demokratiklesme yolunda
onemli adimlar atilmistir (Bojaj, 2009). Nitekim gerceklestirilen reformlara bagli olarak 12 Haziran
2006 tarihinde Istikrar ve Ortaklik Antlasmas1 imzalanmis ve Arnavutluk resmen AB iiyeligi yolunda
aday aday iilke statiisiine kavugmustur (Agallija, 2014: 70).

AB aday adayliginin hedeflendigi 1998-2006 donemi ve aday adaylig: statiisiiniin kazanilmasindan
sonra kamu yonetimi alaninda gerceklestirilen reformlardan 6ne ¢ikanlar1 su sekilde siralamak
miimkiindiir (AB Ilerleme Raporu, 2011-2012):

v 1999 yilinda yasalagtirilan 8503 Sayili Kanun ile Arnavutluk vatandaslarina, kamu
faaliyetlerine iligkin bilgi edinme hakki taninmais, yine ayni1 yil icinde kamuda bagimsizlik,
tarafsizlik, seffaflik ve profesyonellik etik ilkeleri ¢ergevesinde, bagimsiz ve Anayasal
statiiye sahip “Ombudsmanlik Kurumu” olusturulmustur.

v Devletin etkinlestirilmesi ve kamu hizmetlerinin sunumunda bilisim teknolojilerine agirlik
verilerek, 2002 yilindan itibaren e-devlet uygulamasi hayata gegirilmistir.

v' Kamu ihalelerinin agik ve seffaf yapilabilmesi, kamu fonlarmmn etkili ve verimli
kullanilmasi ve piyasay1 tesvik amaciyla, 2003 yilinda 7971 Sayili Kanun ile ‘Kamu ihale
Kurumu’nun yapisi yeniden diizenlenmistir.

v Bolgesel etkinligin ve verimliligin arttirilmas1 amaciyla 2009 yilinda Bolgesel Planlama
Kanunu kabul edilmistir.
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v' 2012 yilinda 6zellikle idari kararlarin yarg: tarafindan denetlenebilmesine yonelik yasal
diizenleme yapilmistir.

v" Yine 2012 yilinda kamu y6netimi reformunun islerligi ve etkinligi amaciyla Kamu Hizmeti
Yasa Tasarist hazirlanmis ve Genel Idari Usul Yasa Tasarisi iizerinde calismalar
hizlandirilmastir.

Arnavutluk’un 2006 sonrasindaki siyasal, ekonomik ve sosyal goriinlimii gegmis ile kiyaslandiginda,
yapilan reformlar ile 6nemli adimlar atildigi ve Avrupa iilkesi olma yolunda Onemli gelisme
kaydedildigini sdylemek miimkiindiir. Nitekim kararli ve istikrarl reformlar sonucunda 2006 yilinda
AB’ye aday adayr olan Arnavutluk, 2014 AB Ilerleme Raporunda aday iilke statiisiine
kavusturulmustur (Iktisadi Kalkinma Vakfi, 2015).

4. ARASTIRMANIN AMACI

Bagimsizligini kazandig1 1912 yilindan sonra tam anlamiyla istikrar ve demokrasiye kavusamayan,
II. Diinya Savasi sonrasinda ise Sovyetler Birligi’nin etkisi ile sosyalist rejimi benimseyen ve yaklasik
50 y1l boyunca baskici ve otoriter bir rejim ile yonetilen ve diinyadan izole yasamak zorunda kalan
Arnavutluk’ta, demokrasiye geg¢is ancak Sovyetler Birligi ve Sosyalist rejimlerin yikilmasi ile
miimkiin olabilmistir. 1992 sonrasinda demokratiklesme yolunda ¢aba sarf eden ve kiiresel diinyaya
entegre olmaya calisan Arnavutluk’ta gerceklestirilen kamu reformlarinin sonucunda 2006 yilinda
AB aday adaylig1 ve 2014 yilinda AB adayligin1 elde eden Arnavutluk’ta, halkin gerceklestirilen
reformlar ve AB iiyeligine bakis acilarinin belirlenmesi amaglanmaktadir.

Aragtirmanin amaci kapsaminda;

v Arnavutluk’ta yapilan reformlar halk tarafindan yeterli goriilmekte midir?
v" Arnavutluk halki AB iiyeligine pozitif bakmakta midir? sorularina cevap aranacaktir.

Ayrica arastirmanin amaci dogrultusunda asagidaki hipotez uygun istatistiksel testler ile sinanarak
dogrulugu ispatlanmaya caligilacaktir.

H1= Arnavutluk halkinin AB {iyeligine bakis acisi, katilimecilarin demografik &zelliklerine gore
farklilagsmaktadir.

5. ARASTIRMANIN YONTEMIi

Arnavutluk halkinin, kamu reformlarinin etkinligi ve AB adayligina bakis agilarinin belirlenmesine
yonelik gerceklestirilen bu arastirmanin evrenini, Arnavutluk iilke genelindeki sehir merkezleri,
orneklemini ise bu sehir merkezlerinde yasayan ve 18 yasindan biiyiilk Arnavutluk vatandaglari
olusturmaktadir. Arastirma orneklem grubunun belirlenmesinde tesadiifi 6rnekleme se¢im yontemi
tercih edilmis, ve 18 yasindan biiyiik her Arnavutluk vatandasinin arastirmaya katilabilmesine olanak
saglanmistir. Bu baglamda; Shkodra, Lezha, Bulqiza, Tirana, Durres, Elbasan, Fier, Vlora ve Korca
sehir merkezlerinde anket uygulamasi gergeklestirilmistir. Arastirmanin gerceklestirildigi donemde
arastirma yapilan sehir merkezlerinin toplam niifusu yaklasik olarak 1,9 milyon kisi civarindadir
(Agallija, 2015). Arastirmada elde edilecek bulgularin yiliksek giivenilirlik diizeyinde olmasinm
saglamak amaciyla azami 6rneklem biiytlikliigii tercih edilmis, bu baglamda 915 kisiye yiiz yiize anket
uygulamasi gergeklestirilmistir. 2015 yili Haziran-Kasim aylar1 arasinda gerceklestirilen alan
arastirmasi sonucunda ulasilan 915 anket formundan, 847 adedinin kullanilabilir nitelige sahip oldugu
belirlenmistir. %95 giliven araliginda ve 0,05 anlamlilik diizeyinde sonuglara ulasabilmek icin,
orneklem kiitle sayisinin yiiksek oldugu durumlarda, gereken asgari 6rneklem biiyiikliigli veya sinir1
asgari 384 kisidir (Islamoglu, 2009: 168 ). Anket sonucunda asgari 6rneklem sayisindan daha fazla
saytya ulasildigindan, aragtirmanin 6rneklem biiyiikliigi n=638 olarak kabul edilmistir.

Arastirmada veri toplama yontemi olarak, bilimsel ¢aligmalarda yaygin olarak tercih edilen anket
yontemi tercih edilmistir. Arastirma anket formunun hazirlanmasinda 2009 yilinda Adaman,
Carkoglu ve Senatalar tarafindan yapilan “Hanehalki Gozlinden Kamu Hizmetleri ve Yolsuzluk”
baslikl1 arastirma referans olarak alinmis ve farkli iiniversitelerin kamu yonetimi alaninda uzman 3
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akademisyeninin goriis ve Onerileri dogrultusunda, arastirmaci tarafindan Arnavutluk’a gore yeniden
dizayn edilerek anket formu hazirlanmistir. Arastirma anket formu {i¢ ana boliimden olusmaktadir.
Formun birinci boliimiinde arastirmaya katilanlart tanimlayict 5 soru, ikinci bdliimde iliskin
Arnavutluk halkinin kamu reformlar1 ve reformlarin meydana getirdigi degisimlere iliskin
goriislerinin degerlendirilmesine yonelik 26 soru 6nermesi/ifadesi ve ii¢lincii boliimde ise AB tiyeligi
hakkinda yerel halkin diisiincelerinin belirlenmesine yonelik 15 soru 6nermesi/ifadesi yer almaktadir.
Birinci boliimde yer alan sorular kapali u¢lu ve ¢coktan segmeli sorular olarak hazirlanmis olup, ikinci
ve iiciincii boliimde ise 5°1i Likert Olcekli dnerme ve ifadeler seklinde olusturulmustur.

Aragtirma verilerinin analizinde SPSS.20.0 Istatistik Paket Programindan yararlamilmistir. Veri
toplama Olceginin (toplam 41 madde) i¢ tutarlilik veya giivenilirlik katsayisinin belirlenmesi
amaciyla Cronbach Alpha Testi yapilmis ve Olgegin giivenilirliginin 0,949 gibi oldukga yiiksek
giivenilirlikte oldugu belirlenmistir.* Arastirma verilerinin test edilmesinde uygulanacak istatistiki
testlerin belirlenmesine yonelik normallik testi Kolmogorov-Smirnow) uygulanmis ve érneklemin
normal dagilim gosterdigi, dolayist ile verilerin analizinde parametrik testlerin kullanilabilecegi
belirlenmistir. Arastirma verilerinin analizinde frekans ve yiizde, ortalama ve standart sapma
tanimlayict istatistik testleri ile aragtirma hipotezinin sinanmasinda tek yonlii varyans analizi
(ANOVA), bagimsiz orneklem (Independent-Samples T-Test) t-testi ve katilimcilarin AB iiyeligine
bakis acilarmin, demografik o6zelliklerine gore istatistiksel (p<0,000) anlamda farklilastig
durumlarda, farklilasmanin hangi gruplar arasinda oldugunun belirlenebilmesi i¢in Post-Hoc (Tukey)
testi uygulanmaistir.

6. BULGULAR VE DEGERLENDIRME

Tablo.1’de yer alan arastirmaya katilanlarin demografik o&zelliklerine ait bulgular
degerlendirildiginde; katilimcilarin %63,9’unun 18-45 yas grubu kisilerden, %29,5’inin 46-55 yas
grubu kisilerden ve %6,6’sinin ise 56 yas ve stii kisilerden olustugu goriilmektedir. Bulgulara gore,
katilimcilarin 6nemli bir boliimiiniin geng ve orta yas grubu kisilerden olustugu sdylenebilir.

Katilimcilarin %44’ kadin, %56°s1 ise erkeklerden olusmaktadir. Buna gore, aragtirma Orneklem
grubunun cinsiyet demografik 6zelligi agisindan esit bir dagilim gdstermektedir. Katilimcilarin
egitim diizeyine gore dagilimlart incelendiginde, arastirmaya katilanlarin %56,6’sinin lisans ve
lisansiistii diizeyde egitime sahip olduklari, %32,8’nini lise diizeyinde ve %10,5’inin ise ilk ve
ortaokul diizeyinde egitime sahip olduklar1 bulgusuna ulasilmistir. Bulguya gore, arastirma 6rneklem
grubunun 6nemli bir boliimiiniin egitimli kisilerden olustugunu sdylemek miimkiindiir.

Katilimcilarin %281 memur veya bir kamu kurulusunda s6zlesmeli olarak ¢alistiklari, %21,6’sinin
serbest meslek, %21,3’{iniin issiz, %18,4’iiniin ise dgrencilerden olustugu goriilmektedir. Isci
statiisiinde ¢alisanlarin oran1 %7,2 iken, %2,6’s1 emekli ve %0,9’u ise ev hanimidir. Bulgulara gore,
Arnavutluk’ta issizligin 6nemli bir sorun oldugu, aktif isgiicii icerisinde (is¢i, memur/sdzlesmeli,
serbest meslek mensubu kisiler toplami= %56,8) kamu istthdam paymin yaklasik %50 gibi yiiksek
diizeyde oldugu, dolayisi ile kamunun Arnavutluk’ta istthdam yaratic1 en biiyiik sektér oldugunu
s0ylemek miimkiindiir.

Arastirmaya katilanlarin %21,1’inin aylik gelir diizeyi 20.000 Lek{ ve altinda oldugu, %44,7’sinin
ise 20.001-35.000 Lek, %22,9’unun ise 35.001-50.000 Lek oldugu gorilmektedir. Aylik geliri
50.001-65.000 Lek diizeyinde olanlarin orani %8,4 iken, 65.001 ve daha iistii aylik gelire sahip
olanlarin orani ise sadece %?2,8’dir. Bulgulara gore, arastirmaya katilanlarin olduk¢a biiyiik bir
boliimiiniin (%65,8) aylik geliri 35.000 Lek (Yaklasik 814 TL) ve altindadir. Arnavutluk’ta kisi

* Cronbach Alpha katsayis1 0-1 arasinda degisen bir deger olup, katsaymm 0,40 altinda c¢ikmas: Slgegin giivenilir
olmadigin1 gostermektedir. Alpha katsayisinin 0,41-0,50 arasinda ¢ikmasi 6lgegin diisiik giivenilirlikte, 0,51-0,60 arasi
orta giivenilirlikte, 0,61-0,80 aras1 yiiksek giivenilirlikte ve 0,81-1,00 aras1 ise oldukga yiliksek giivenilirlikte oldugu
anlamina gelmektedir (islamoglu, 2009: 129-132).

731.01.2016 tarihinde 1 TL = 42,96 Lek (http://tr.liveexchanges.com, 31.01.2016) oldugu dikkate alindiginda aylik
20.000 Lek geliri olan bir Arnavut vatandasinin aylik geliri 465,50 TL dir.
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basma diisen milli gelir ortalama 4.781 ABD Dolar1 (T.C. Ekonomi Bakanlig1) iken, ulagilan
bulgularda arastirmaya katilanlar i¢inde aylik gelir diizeyleri ile milli geliri yakalayabilenlerin orani
yaklagik %34,1 diizeyindedir. Diger bir ifade ile aragtirmaya katilan her ii¢ kisiden birinin gelir
diizeyi, kisi basina diisen milli gelirin ¢ok altindadir.

Tablo 1. Arastirmaya Katilanlar1 Tanitic1 Bilgiler

Katllm!.cﬂar.m B?glms1z SI:;EIS ) Frekans Katlllll!.Cllal“ln Bz.lglmsu SI:;F]'S ) Frekans
Ozellikleri ) (%) Ozellikleri ) (%)
YAS MESLEK
18-25 yas 158 18,7 Isei 61 7,2
26-35 yas 146 17,2 Memur/Soézlesmeli 237 28,0
36-45 yas 237 28,0 Serbest Meslek 183 21,6
46-55 yag 250 29,5 Emekli 22 2,6
56-65 yas 43 51 issiz 180 21,3
66 yas ve iizeri 13 15 Ogrenci 156 18,4
Toplam 847 100 Ev Hanimu 8 0,9
Toplam 847 100
CINSIYET

Kadin 373 44,0

Erkek 474 56,0

Toplam 847 100

EGITIM DUZEYi AYLIK GELIiR

Ilkokul 11 1,3 20.000 Lek ve alt1 179 21,1
Ortaokul 78 9,2 20.001-35.000 Lek 379 44,7
Lise 278 32,8 35.001-50.000 Lek 194 22,9
Lisans 334 39,4 50.001-65.000 Lek 71 8,4
Lisanstisti 146 17,2 65.001 Lek ve ustu 24 2,8
Toplam 847 100,0 | Toplam 847 100

Arnavutluk halkiin iilkede yapilan reformlara iligkin goriislerine iliskin bulgular asagidaki
Tablo.2’de sunulmugstur. Tablodaki bulgular degerlendirildiginde arastirmaya katilanlarin;

Egitim alaninda yapilan reformlara iliskin Onermeye verilen cevap ortalamalar1 2,84 olarak
gerceklesmistir. Bulguya gore, Arnavutluk’ta egitim alaninda yapilan reformlar kismen olumlu
denebilecek diizeydedir. Buna gore, egitim alaninda yapilan reformlar olumlu karsilanmakla birlikte,
yetersiz olarak degerlendirilmektedir denilebilir.

Saglik alninda yapilan reformlara iliskin Onermeye verilen cevap ortalamalart 3,07 olarak
gerceklesmistir. Bulguya gore, Arnavutluk’ta saglik alaninda yapilan reformlar olumsuz olarak
degerlendirilmekte ve yetersiz diizeyde goriilmektedir.
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Sosyal hizmetlere iliskin yapilan reformlara iliskin 6nermeye verilen cevap ortalamalart 3,22 olarak
gerceklesmistir. Bulguya gore, Arnavutluk’ta sosyal hizmetler alaninda yapilan reformlar olumsuz
olarak degerlendirilmekte ve yetersiz diizeyde goriilmektedir.

Kamuda seffafligin arttirilmasina yonelik yapilan reformlara iliskin Onermeye verilen cevap
ortalamalar1 2,99 olarak gerceklesmistir. Bulguya gore, Arnavutluk’ta kamu seffafliginin
arttirilmasina yonelik yapilan reformlar kismen olumlu olarak degerlendirilmekte, buna karsin kamu
seffafliginin yetersiz diizeyde oldugu yoniinde goriise sahip olduklart gériilmektedir.

Kisi hak ve 6zgiirliikklerine yonelik yapilan reformlara iliskin 6nermeye verilen cevap ortalamalari
2,70 olarak gergeklesmistir. Bulguya gore, Arnavutluk’ta kisi hak ve dzgiirlikklerine yonelik yapilan
reformlar kismen olumlu olarak degerlendirilmekte, buna karsin halen iilkedeki kisi hak ve
Ozgiirliikklerinin yetersiz diizeyde oldugu yoniinde goriise sahip olduklar goriilmektedir.

Biirokrasinin azaltilmasma yonelik yapilan reformlara iliskin onermeye verilen cevap ortalamalari
2,81 olarak gerceklesmistir. Bulguya gore, Arnavutluk’ta biirokrasinin azaltilmasina yonelik yapilan
reformlar kismen olumlu olarak degerlendirilmekte, buna karsin halen tilkede biirokrasinin etkin bir
sekilde siirdiigii yoniinde goriise sahip olduklari goriilmektedir.

Vatandaglara kamuda yapilan islere iligkin bilgi edinme hakkinin verilmesine yonelik yapilan
reformlara iligkin dnermeye verilen cevap ortalamalar1 2,71 olarak gerceklesmistir. Bulguya gore,
Arnavutluk’ta vatandasin bilgi edinmesine yonelik yapilan reformlar kismen olumlu olarak
degerlendirilmekte, buna karsin halen bilgi edinme hakkinin etkin bir sekilde kullanilamadigi
yoniinde goriise sahip olduklar1 goriilmektedir.

Yolsuzluk ve riigvetin azaltilmasina yonelik reformlara iligkin 6nermeye verilen cevap ortalamalari
3,60 olarak gerceklesmistir. Bulguya gore, Arnavutluk’ta yolsuzluk ve riisvetin dnlenmesine yonelik
yapilan reformlar olumsuz olarak degerlendirilmektedir. Buna gore, Arnavutluk halki agisindan
yolsuzluk ve riisvet halen etkin bir sekilde devam etmekte ve tilkenin 6nemli bir yapisal sorunu olarak
devam etmektedir denilebilir.

Yargida yapilan reformlara iligkin 6nermeye verilen cevap ortalamalar 3,43 olarak gerceklesmistir.
Bulguya gore, Arnavutluk’ta yargmmin bagimsizlastirilmast ve evrensel hukuk ilkelerinin
uygulanmasina yonelik yapilan reformlar olumsuz olarak degerlendirilmektedir. Buna gore,
Arnavutluk’ta yargi bagimsizlig1 ve tarafsizliginin, yapilan reformlara ragmen saglanamadig ve
vatandaglarin {ilkedeki hukuk sistemine giiven diizeyinin arttiritlamadigini sdylemek miimkiindiir.

Kamu-vatandas arasindaki anlagmazlik ve sorunlarin ¢6ziimiinde araci veya kamuya iliskin
sikayetlerin yapilabildigi Anayasal yetkiye sahip Ombudsman kurulusuna sikayet hakki verilmesine
yonelik yapilan reforma iliskin 6nermeye verilen cevap ortalamalar1 2,71 olarak gergeklesmistir.
Bulguya gore, Ombudsmanlik reformu kismen olumlu olarak degerlendirilmektedir. Buna gore,
vatandasin Ombudsman sikayet mekanizmasinin etkin bir sekilde islemedigini sdylemek
miimkiindiir.

Kamu kurumlariin hesap verebilirliginin arttirilmasina yonelik reformlara iliskin 6nermeye verilen
cevap ortalamalar1 3,00 olarak ger¢eklesmistir. Bulguya gore, kamu kurumlarinin yaptiklari islere ve
harcamalara iliskin hesap verebilirligi kismen olumlu olarak degerlendirilmekte, buna karsin hesap
verebilirligin  etkinlestirilmedigi yoniinde katilimcilarin ortak bir goriise sahip olduklar
goriilmektedir.

Kamu hizmetlerinin yerellestirilmesine (desantralizasyon) yonelik reformlara iliskin 6nermeye
verilen cevap ortalamalar1 2,89 olarak gergeklesmistir. Bulguya gore, Arnavutluk’ta kamu
hizmetlerinin  yerellestirilmesine ~ yonelik  yapilan  reformlar kismen olumlu olarak
degerlendirilmektedir. Buna gore, kamu hizmetlerinin halen merkeziyetci bir yonetim anlayisi ile
yiuriitiildiigli ve siyasal iktidarin kamu yonetiminde etkinliginin siirdiigiinii s6ylemek miimkiindiir.
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Kamu hizmetlerinin 6zellestirilmesine yonelik reformlara iliskin 6nermeye verilen cevap
ortalamalar1 3,05 olarak gergeklesmistir. Bulguya gore, Arnavutluk’ta kamu hizmetlerinin
ozellestirilmesine yonelik yapilan reformlar olumsuz olarak degerlendirilmektedir. Buna gore,
Arnavutluk’ta halen cogu kamu hizmetinin verilmesinde devlet etkin bir rol iistlenmekte, buna bagh
olarak biirokrasi, yolsuzluk ve riisvet, nepotizm gibi olumsuzluklar devam etmektedir demek
miimkiindiir.

AB adaylig1 siirecinde yapilan reformlara iligkin Arnavutluk halkinin (aragtirmaya katilanlar
baglaminda) goriislerinin degerlendirilmesine yonelik wulasilan bulgular sonucunda, yapilan
reformlarin halk tarafindan olumlu karsilandig1, ancak cogu reformun etkin bir sekilde uygulanmadigi
yoniinde gii¢lii bir alg1 ve diisiinceye sahip olduklar1 soylemek miimkiindiir.

Tablo 2. Arnavutluk Halkinin AB Adayhg Siirecinde Yapilan Reformlara liskin
Goriislerinin Degerlendirilmesi

1" 2 3 4 5
Std.

ort™ Sapma
N|% | N|%|N|%|N|%|N|%]|®" | Gs)

|

Arnavutluk’ta

egitim alaninda yapilan
reformlar,
saglik alaninda yapilan
reformlar,

17 | 2,0 [ 415]49,0| 125 (14,8| 265 |31,3| 25 | 3,0 | 2,84 0,98

7 08 |318(37,5] 157 (185|333 39,3| 32 | 3,8 | 3,07 0,97

sosyal hizmet reformlari, 8 0,9 | 218 |125,7| 252 (29,6 345 |40,7] 24 | 28 | 3,22 1,32

kamuda seffafligin

12 | 1,4 | 245128,9| 350 [41,3]| 216 |255] 24 | 2,8 | 2,99 0,84
arttirilmasi,

kisi hak ve 6zgiirliiklerine
iligkin reformlar,
biirokrasinin
azaltilmasina yonelik

14 | 1,7 | 460 |54,3| 166 (19,6 | 1771209 30 | 3,5 | 2,70 0,93

11 | 1,3 (389|459 218 (257|201 |123,7| 28 | 3,3 | 2,81 0,92

vatandasa bilgi edinme

10 1,2 | 440 (51,9198 12341179 |211| 20 | 24 | 2,71 0,89
hakki taninmasi,

yolsuzluk ve riigvetin

LT 3 0,4 |152 (17,9 124 | 14,6 | 466 | 55,0 102 [12,1| 3,60 0,93
azaltilmasina yonelik

yarg1 reformlari, 8 0,9 | 148 |17,5] 220 (26,0 | 412 | 48,6 59 | 7,0 | 3,43 0,88

ombudsmana sikayet

hakki kullanimmna yonelik 8 0,9 | 406 [48,0) 293 [34,6( 116 |13,7| 24 | 28 | 2,71 1,05

kamu kurumlarminhesap | g | g | 305 (361 | 232 | 27.4| 275 |325| 26 | 31 | 300 | 002

verebilirliginin

kamu hizmetlerinde 8 | 09 [338[399]259[306|220[260] 22 |26 289 | o088
yerellesme

kamu hizmetlerinin 8 | 00 | 220270345 407|239 282 26 | 31| 305 | 0,84
ozellestirilmesi,

* 1= Cok Olumlu, 2= Olumlu, 3= Kismen Olumlu, 4= Olumsuz, 5= Cok Olumsuz

** Ortalama degerin 3’iin altinda ¢ikmasi halinde ve deger 1’e¢ yaklastikca Arnavutluk halkinin reformlara iligkin
goriislerinin pozitif yonde oldugu, ortalama degerin 3 oldugu durumda goriislerin nétr diizeyde, 3’iin iizerinde olmasi
halinde ise negatif goriige sahip olduklarina karar verilir.

Arnavutluk’ta AB adayligina yonelik reformlarin, iilkede olusturdugu fiili durumun ge¢mise gore
kiyaslanmasma yonelik degerlendirmelere iliskin bulgular asagidaki Tablo.3’de sunulmustur.
Arastirmaya katilanlarin; Arnavutluk’ta siyasal, kamusal, ekonomik, hukuki ve sosyal yap1 ve mevcut
durumuna iligkin goriisleri degerlendirildiginde;
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Arnavutluk’ta gegmige gore biirokrasinin durumuna iligkin 6nermeye verilen cevaplarin ortalamalar:

2,75 olarak gerceklesmistir. Bulguya gore; Arnavutluk’ta gegmise gore biirokrasi kismen azalmakla
birlikte ne iyi ne kotii bir goriiniim sergilemektedir. Buna gore, Arnavutluk’ta biirokrasinin halen
etkin bir sekilde var oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Vatandaglarin adil yargilanmaya iliskin 6nermeye verdikleri cevaplarin ortalamalar1 3,36 olarak
gerceklesmistir. Bulguya gore; yargi alaninda yapilan reformlar, hukukun istiinliigii ve adil
yargilanma hakkini saglamakta etkisiz kaldigi, Arnavutluk’ta yarginin yapisal sorunlarmin devam
ettigi ve vatandaglarin adil yargilanma algilarinin gegmise gore pozitif yonde degismedigini sdylemek
miimkiindiir.

Ifade ozgiirliigiine iliskin onermeye verilen cevaplarin ortalamalar1 2,64 olarak gerceklesmistir.
Bulguya gore; Arnavutluk’ta ifade Ozgiirliigiiniin gecmise gore daha arttii, buna karsin tam
anlamiyla ifade 6zgiirliigliniin saglanmadigini soylemek miimkiindiir.

Kadimn haklar1 ve cinsiyet esitligine iliskin dnermeye verilen cevaplarin ortalamalar1 2,49 olarak
gerceklesmistir. Bulguya gore; AB adayligi siirecinde yapilan reformlar ile kadinlara daha fazla hak
verildigi ve cinsiyet esitliginin arttigin1 sdylemek miimkiindiir.

Gelir dagilimina iligkin 6nermeye verilen cevaplarin ortalamalar1 3,15 olarak gergeklesmistir.
Bulguya gore; Arnavutluk’ta gelir dagiliminin adil ve esit yapildigina iliskin vatandas algisinin
gecmise gore degismedigi, hatta gelir dagiliminda adaletsizliin ge¢mise gore daha fazla oldugu
yoniinde bir algmin var oldugunu sdylemek miimkiindiir. Tablo.1’de yer alan bulgulardan da
hatirlanacagi lizere, Arnavutluk’ta ortalama aylik gelir 20.000-35.000 Lek (465-815 TL veya 1.860-
3.260 ABD Dolar1) diizeyinde olup, kisi basina diisen milli gelir rakami olan 4.781 Dolarin ¢ok
altindadir.

Yonetimde seffafliga iliskin 6nermeye verilen cevaplarin ortalamalar1 2,98 olarak gerceklesmistir.
Bulguya gore; kamu yonetiminin gecmise gore kismen daha seffaf oldugu, ancak mevcut durumun
gegmise gore ne iyi ne de kot olarak degerlendirildigini soylemek miimkiindiir.

Kamu gorevlilerinin hesap verebilirligine iliskin 6nermeye verilen cevaplarin ortalamalart 3,00
olarak gerceklesmistir. Bulguya gore; kamunun hesap verebilirliginin, gegmise gore kismen arttig
ancak, mevcut durumun ne iyi ne de kotii olarak degerlendirildigini sdylemek miimkiindiir.

Yolsuzluk ve riisvetle miicadeleye iliskin 6nermeye verilen cevaplarin ortalamalar1 3,51 olarak
gerceklesmistir. Bulguya gore; Arnavutluk’ta yolsuzluk ve riigvetle miicadele konusunda, gegmise
gore fazla bir degisimin olmadigi, yolsuzluk ve riisvetin halen devam ettigi yoniindeki alginin halen
devam ettigini sdylemek miimkiindiir.

Enflasyon ve hayat pahaliligina iliskin Onermeye verilen cevaplarin ortalamalari 3,27 olarak
gerceklesmistir. Bulguya gore; Arnavutluk’ta enflasyon ve hayat pahaliliginin gegmise gore daha
kotli durumda oldugu yoniinde bir alginin oldugunu séylemek miimkiindiir. Sosyalist rejim
doneminde halkin temel ihtiyaglarinin devlet tarafindan karsilanmasi, vatandaslarin enflasyon ve
hayat pahalilig1 gibi serbest piyasa ekonomisi olumsuzluklarini hissettirmedigini, rejim degisikligi ile
birlikte devletin sosyal politikalardan serbest piyasa ekonomisine ge¢isi ile birlikte enflasyon ve hayat
pahaliliginin vatandaslar {izerinde baski olusturdugunu sdylemek miimkiindiir.

Egitim hizmetlerine iliskin 6nermeye verilen cevaplarin ortalamalar1 2,82 olarak gerceklesmistir.
Bulguya gore; Arnavutluk’ta egitim hizmetlerinin gegmise gore kismen iyilestigi, buna karsin mevcut
durumun ge¢mise gore ne iyi ne de kotii denilebilecek diizeyde oldugu yoniinde vatandas algisinin
bulundugunu séylemek miimkiindiir.

Saglik hizmetlerine iliskin 6nermeye verilen cevaplarin ortalamalar1 3,06 olarak gergeklesmistir.
Bulguya gore; Arnavutluk’ta saglik hizmetleri ge¢mise gore kismen de olsa daha kotii olarak
degerlendirilmektedir. Kuskusuz rejim degisikligi sonrasinda saglik hizmetlerinin sosyal giivenlik
kapsamina alinmasi ve 0zel sektor tarafindan da verilmeye baslanmasi gibi faktorler, vatandaslarin
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saglik hizmetlerine iliskin goriislerinin gegmise gore daha kotii olarak degerlendirilmesinde etkili
faktorlerdir denilebilir.

Kamu harcamalarinin denetimine iliskin 6nermeye verilen cevaplarin ortalamalart 3,17 olarak
gerceklesmistir. Bulguya gore; Arnavutluk’ta kamu harcamalarinin gegmise gore daha az
denetlendigine iliskin bir vatandas algisinin bulundugu ve mevcut durumun gegmise gore daha kotii
denilebilecek bir diizeyde degerlendirildigini séylemek miimkiindiir.

Is bulma olanaklarma iliskin énermeye verilen cevaplarin ortalamalar1 3,43 olarak gergeklesmistir.
Bulguya gore; Arnavutluk’ta issizligin 6neli bir sorun oldugu ve gegmise gore is bulma olanaklarinin
daha da azaldigin1 sdylemek miimkiindiir. Tablo.1’deki bulgulardan da hatirlanacagr iizere,
aragtirmaya katilan yaklasik her dort kisiden biri (%21,3) issizdir. Dolayisi ile arastirmaya katilanlarin
is bulma olanaklarinin ge¢mise gore daha kotii oldugu yoniindeki diisiinceleri, Tablo.1’de yer alan
issizlik orani bulgusu ile de desteklenmektedir.

Tablo 3. AB Adayhg: Siirecinde Yapilan Reformlar Sonucunda Arnavutluk’taki Genel
Durumun Ge¢mise Gore Degerlendirilmesi

1" 2 3 4 5 s
Arnavutluk’ta gecmise X Saprﬁa
gore... N|low |[N[w|[N|w|N|]w|N]|]w]|Ot]| ss)
biirokrasi 14 | 1,7 | 391 |46,2| 226 26,7 195 |23,0| 21 | 25 | 2,75 0,90
adil yargilanma 10 1,2 1169 |20,0( 221 |26,1| 400 | 47,2 47 | 55| 3,36 0,90
ifade dzgiirliigii 15 | 1,8 | 477 |56,3| 159 18,8 182 |21,5| 14 | 1,7 | 2,64 0,89
ka,ctlll_l{haklaﬂVeCi”SiVEt 34 | 40 |502|59,3| 187 [22,1| 104 [12,3] 20 | 24 | 249 | 084
eS111191
gelir dagilimi 9 1,1 | 142 (16,8 | 466 | 55,0 207 | 24,4 23 | 2,7 | 3,15 1,17
yonetimde seffaflik 11 | 1,3 | 256 (30,2331 (39,1230 |27,2| 19 | 2,2 | 2,98 0,84
kamu gorevlilerininhesap | g | 11 | 302 (357|242 | 286|261 (30,8| 33 | 39| 300 | 092
verebilirligi
yolsuzluk ve riigvetle 11 | 1,3 | 164 |19,4| 135 15,9 455 |53,7| 82 | 9,7 | 3,51 0,95
miicadele
enflasyon ve hayat 3 | 04 | 135|159 404 |47,7| 275 |325] 30 | 35| 327 | 1,59
nahalilifi
egitim hizmetleri 20 | 2,4 | 408 | 48,2 | 143 16,9 251 |296| 25 | 3,0 | 2,82 0,98
saglik hizmetleri 15 | 1,8 | 300 [35,4] 177 120,9( 329|388 26 | 3,1 | 3,06 0,96
kamu harcamalarinin 3 | 04 |187]221]325(38,4|304(359]| 28 | 33| 3,17 0,82
denetimi
is bulma olanaklar1 4 05 | 114 |13,5] 273 132,21 419 |495| 37 | 44 3,43 0,79

* 1= Gegmise gore c¢ok 1yi, 2= Gegmise gore daha iy1, 3= Gegmise gore ne 1yi ne kotii, 4= Gegmise
gore daha kotii, 5= Gegmise gore cok daha kotii

Arnavutluk’un AB’ye liye olmasi durumunda siyasal, sosyal, ekonomik, hukuksal ve kamu yonetimi
alaninda meydana gelecek degisimlere iliskin katilimer goriislerine ait bulgular, asagidaki Tablo.4’de
sunulmustur. Arnavutluk’un AB iiyesi olmasi halinde;

Kamu hizmetlerinin kalitesinin artacagina iligkin 6nermeye verilen cevaplarin ortalamasi 1,92 olarak
gerceklesmistir. Bulguya gore; Arnavutluk’un AB iiyesi olmasi halinde kamu hizmetlerinin
kalitesinin artacagma katilimecilarin biiyiik ¢ogunlukta katildiklar1 sdylenebilir. Bu baglamda
Arnavutluk’ta kamu hizmet kalitesinin artmasinin, AB iiyeligi ile gerceklesecegi yoniinde giiclii bir
vatandas algisinin oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Social Sciences Studies Journal (SSSJournal) sssjournal.info@gmail.com
76



mailto:sssjournal.info@gmail.com

Social Sciences Studies Journal (SSSJournal) pp:66-83

Temel hak ve 6zgiirliiklerin gelisecegine iliskin 6nermeye verilen cevaplarin ortalamasi 1,84 olarak
gerceklesmistir. Bulguya gore arastirmaya katilanlarin; Avrupa Birligi iiye iilkelerinde temel hak ve
ozgiirliiklerin gelistigi yoniinde giicli bir algiya sahip olduklar1 ve bu baglamda AB iiyesi
olduklarinda kendi temel hak ve 6zgiirliiklerinin de gelisecegine biiylik cogunlukta katildiklarini
s0ylemek miimkiindiir.

Ulkenin bagimsizliginin zarar gorecegine iliskin dnermeye verilen cevaplarin ortalamasi 3,96 olarak
gerceklesmistir. Bulguya gore; arastirmaya katilanlarin biiyiikk bir ¢ogunlugunun, AB {iyeliginin
iilkenin bagimsizligina yonelik bir tehdit olarak algilamadiklar1 sdylenebilir.

Ekonomik istikrarin artacagina iligkin Onermeye verilen cevaplarin ortalamast 2,03 olarak
gerceklesmistir. Bulguya gore; arastirmaya katilanlarin biiyiik bir cogunlugunun, ekonomik istikrarin
artmasinin AB iiyeligi ile saglanacagi yoniinde giiclii bir algiya sahip olduklari sdylenebilir.

Istihdamin artacagina iliskin onermeye verilen cevaplarin ortalamasi 2,01 olarak gergeklesmistir.
Bulguya gore; aragtirmaya katilanlarin biiylik bir ¢ogunlugunun, AB iiyeligi ile istihdam artisinin
gerceklesecegi yoniinde giiclii bir algiya sahip olduklari soylenebilir.

Hayat pahaliliginin azalacagina iligkin Onermeye verilen cevaplarin ortalamasi 3,15 olarak
gerceklesmistir. Bulguya gore; arastirmaya katilanlarin biiytik bir cogunlugunun, AB iiyeliginin hayat
pahaliligini azaltmayacagi yoniinde giiclii bir algiya sahip olduklart sdylenebilir.

Yolsuzluk ve riisvetin azalacagma iliskin Onermeye verilen cevaplarin ortalamasi 1,96 olarak
gergeklesmistir. Bulguya gore; arastirmaya katilanlarin biiyiikk bir ¢ogunlugunun, AB tyeligi ile
iilkede yapisal bir sorun olan yolsuzluk ve riisvetin azalacagi yoniinde giiclii bir algiya sahip olduklari
sOylenebilir. Nitekim AB adaylari i¢in getirilen Kopenhag Kriterleri arasinda, yolsuzluk ve riigvetle
etkin miicadele edilmesi yer almakta ve buna bagl olarak AB iiyesi iilkelerde yolsuzluk ve riisvet
oldukca sinirli diizeyde gortilmektedir.

Biirokrasinin azalacagina iliskin 6nermeye verilen cevaplarin ortalamasi 1,95 olarak gerceklesmistir.
Bulguya gore; arastirmaya katilanlarin biiyiik bir cogunlugunun, AB tiyeligi ile birlikte biirokrasinin
azalacagi yoniinde giiclii bir algiya sahip oldugu goriilmektedir. Yine biirokrasinin azaltilmasi,
Kopenhag Kriterleri arasinda yer almakta ve AB aday tilkelerinin uyum gostermesi gereken bir kriter
olarak kabul edilmektedir.

Kamu gorevlilerinin hesap verme sorumlulugunun artacagina iliskin 6nermeye verilen cevaplarin
ortalamast 1,94 olarak gergeklesmistir. Bulguya gore; arastirmaya katilanlarin biiyiik bir
cogunlugunun, AB tiyeligi ile birlikte kamu gorevlilerinin hesap verme sorumlulugunun artacagi
yoniinde gli¢lii bir algiya sahip oldugu goriilmektedir. Kamunun hesap verme sorumlulugu da,
yukarida yer alan diger kriterler gibi AB aday iilkelerinin uyum gostermesi gereken bir kriterdir.

Kamu hizmetlerinin seffaflasacagina iligkin dnermeye verilen cevaplarin ortalamas1 2,11 olarak
gerceklesmistir. Bulguya gore; arastirmaya katilanlarin biiyiik bir cogunlugunun, AB iyeligi ile
birlikte kamu hizmetlerinin de seffaflasacagi yoniinde gii¢lii bir algiya sahip oldugu goriilmektedir.
Kamu hizmetlerinin seffafligi da, Kopenhag Kriterleri arasinda yer almakta ve AB aday iilkelerinin
bu kriteri yerine getirmesi gerekmektedir.

Siyasal sistemin daha fazla demokratiklesecegine iliskin onermeye verilen cevaplarin ortalamasi 1,92
olarak gerceklesmistir. Bulguya gore; arastirmaya katilanlarin biiyiik bir cogunlugunun, AB iiyeligi
ile birlikte siyasal sistemin daha fazla demokratiklesecegi yoniinde giiglii bir algiya sahip oldugu
goriilmektedir. Siyasal sistemin demokratiklesmesi, Kopenhag Kriterleri arasinda yer alan ve her
aday tilkenin 6ncelikli olarak yerine getirmesi gereken bir kosul olarak kabul edilmektedir.

Yargi hizmetlerinin iyilesecegine iliskin Onermeye verilen cevaplarin ortalamasi 1,98 olarak
gerceklesmistir. Bulguya gore; arastirmaya katilanlarin biiyiik bir cogunlugunun, AB {yeligi ile
birlikte yargi hizmetlerinin iyilesecegi ve/veya hukukun iistlinliigliniin yerlesecegi yoniinde giiglii bir
algiya sahip oldugu goriilmektedir. Hukukun distiinliigli ve yargi hizmetlerinin adil, etkin ve
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zamaninda yerine getirilmesi, AB uyum kriterleri arasinda yer almakta ve oncelikli kriter olarak
degerlendirilmektedir.

Bireylerin yasam kosullarinin diizelecegine iliskin dnermeye verilen cevaplarin ortalamasi 1,99
olarak gerceklesmistir. Bulguya gore; arastirmaya katilanlarin biiyiik bir cogunlugunun, AB tyeligi
ile birlikte bireysel olarak yasam kosullarinin iyilesecegi yoniinde gii¢lii bir algiya sahip oldugu
goriilmektedir. Halen 28 iiyesi bulunan AB iiye iilkelerinde kisi basina diisen milli gelir ortalama
32.000 Dolar (http://www.benguturk.com, 31.01.2016) oldugu dikkate alindiginda, AB fiyesi
olmanin bireylerin gelir ve dolayisi ile yasam kosullarini iyilestirecegi algisin1 destekler niteliktedir.

Tablo 4. Arnavutluk’un AB’ye Uye Olmas1 Halinde Meydana Gelecek Degisimlere
Iliskin Katihme1 Goriislerinin Degerlendirilmesi

1" 2 3 4 5 std
AB’ye tam iiye olunmasi X '
halinde Arnavutluk’ta... Ort Sapma
N % N|% | N|[%|[N]|]%|N/|% : (S.S)

Kamu hizmetlerinin
kalitesi artacak.

Temel hak ve 6zgiirlikkler
gelisecek.

374 | 44,2 | 220 1 26,0 | 201 (23,7 48 | 57| 4 [ 05| 1,92 0,97

387 | 45,7260 (30,7| 148 (175| 49 |58 | 3 [ 04| 184 0,93

Ulkemin bagimsizlig
zarar gorecek.
Ekonomik istikrar
artacak.

8 09|39 |46 |232]27,4] 260 (30,7308 |36,4| 3,96 0,95

321 | 37,9249 129,41 203 (240 71 | 84| 3 [ 04| 203 0,99

Istihdam artacak. 326 (38,5249 129,41 205 (242 65 | 7,7 2 [0,2] 201 0,97

Hayat pahalilif1 azalacak. | 50 5,9 78 |1 9,2 | 422 149,8(287 |33,9| 10 | 1,2 3,15 0,83

Yolsuzluklar ve riisvet

340 | 40,1 | 303 (358 97 (11,5(103|122| 3 | 04 | 1,96 1,01
azalacak.

Biirokrasi azalacak. 360 | 425|235 |27,7| 187 |22,1]| 64 | 7,6 1 0,1 1,95 0,97

Kamu gorevlilerinin
hesap verme sorumlulugu

Kamu hizmetleri

356 42,0 (2311273209 (247| 49 |58 2 [0,2] 194 0,95

308 [ 36,4 (195]123,0|1 288 (340| 54 |64 | 2 [0,2] 211 0,98

seffaflagacak.

Siyasal sistem dahafazla | 50, | 43| 250 (298| 161 [190]| 67 | 79| 3 |03 | 192 | o098
demokratiklesecek.

Yarg: hizmetleri 338 | 39,9 | 264 (31,2 167 [197] 76 [ 90| 2 |02 | 198 | 0098
iyilesecek.

Yasam kosullarim

.. 313 1370301355171 120,2] 60 | 7,1 2 0,2 | 1,99 1,02
diizelecek.

* 1= Kesinlikle katiliyorum, 2= Katiliyorum, 3
Kesinlikle katilmiyorum

Kismen Katiliyorum, 4= Katilmiyorum, 5=

Arnavutluk’ta yapilan reformlarin ve Arnavutluk’un AB {iyeligine iliskin arastirmaya katilanlarin
genel diislincelerine  iliskin  bulgular  asagidaki  Tablo.5’de  sunulmustur.  Bulgular
degerlendirildiginde;

Arastirmaya katilanlarin biliylik bir ¢ogunlugunun (Ortalama=1,89 ve %¢69,1), iilkede yapilan
reformlarin Arnavutluk’un AB’ye aday olmasi ile baglantili oldugu yoniinde goriis birliginde
olduklart belirlenmistir. Buna gore; Arnavutluk’ta siyasal, sosyal, ekonomik, hukuk ve yonetim
alanindaki reformlarin yapilis nedeni, AB’ye aday olunmasidir. Bu baglamda arastirmaya katilanlar
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arasinda, Arnavutluk’'un AB’ye aday olmamasi durumunda, iilkede reformlarin yapilmayacagi
yoniinde gii¢lii bir diisiince ve inanigin oldugu goriisii hakimdir.

Arastirmaya katilanlarin biiyiik bir ¢ogunlugu (Ortalama= 1,75 ve %77,2), Arnavutluk’un AB
iiyeligini destekledikleri ve istedikleri belirlenmistir. Tablo.4’de yer alan bulgulardan da hatirlanacagi
iizere, aragtirmaya katilanlar tilkedeki siyasal, sosyal, ekonomik, hukuksal ve yonetim alanindaki pek
cok sorunun ve eksikligin, Arnavutluk’un AB’ye liye olmasi ile ¢oziilebilecegi yoniinde giiclii bir
inang ve diislinceye sahiptir. Bu baglamda Arnavutluk’un daha refah, ekonomisi, hukuk ve siyasal
sistemi giiclli, kamu yonetiminin seffaf ve etkin olabilmesi i¢in, AB iiyeliginin gerekliligi yoniinde
giiclii bir toplumsal alginin ve istegin oldugu sdylenebilir.

Tablo 5. Katihmcilarin Arnavutluk’un AB Adayhg ve Uyeligine iliskin Genel Diisiincelerinin
Degerlendirilmesi

1" 2 3 4 5 Std
OXt Sapma
N|ow |[N|]w|N[w|N|]w|[N]|]w]|®"]| (ss)
Avrupa Birligi tiyelik
siireci olmazsa,
Arnavutluk’ta siyasal, 401 | 47,3 1185(21,81216 |255] 39 | 4,6 6 0,71 1,89 0,98

ekonomik ve idari
reformlar yapilamaz.

Arnavutluk’un Avrupa
Birligi tiyeligini 486 | 57,4 168 (19,8 116 | 13,7 70 [ 83 | 7 | 0,8 [ 1,75 1,02
destekliyorum.

* 1= = Kesinlikle katiliyorum, 2= Katiliyorum, 3= Kismen Katiliyorum, 4= Katilmiyorum, 5=
Kesinlikle katilmiyorum

Arastirma verilerinin analizi sonucunda ulasilan bulgular dogrultusunda, aragtirmada cevap aranan
sorular1 su sekilde cevaplandirmak miimkiindiir.

1. Arnavutluk’ta yapilan reformlar halk tarafindan yeterli goriilmekte midir? sorusu; yapilan
reformlarin halk tarafindan olumlu karsilandig1 ancak kamu yonetimindeki anlayisin degismemesi
nedeniyle, reformlarin uygulanamadigi ve bu baglamda yetersiz kaldigi,

2. Amavutluk halki AB iiyeligine pozitif bakmakta midir? sorusu; Arnavutluk’un AB {iyeliginin,
halkin biiyiikk bir ¢cogunlugu tarafindan desteklendigi ve iilkenin temel yapisal sorunlarinin
cozlimiinde AB adaylik siirecinin ve dolayisi ile iiyeliginin etkili olacagi goriigiiniin hakim oldugu
seklinde cevaplandirilmistir.

7. ARASTIRMA HIiPOTEZININ SINANMASI

Arastirmanin hipotezi olan “H1= Arastirmaya katilanlarin AB {iyeligine bakis agis1, katilimcilarin
demografik ozelliklerine gore farklilagmaktadir”, hipotezi ve hipoteze iliskin ulasilan sonucun,
aragtirmaya katilanlarin demografik 6zelliklerine gore farklilasip farklilasmadigina iliskin testler
asagida sunulmustur.

Arastirmaya katilanlarin Arnavutluk’un AB iyeligini destekler nitelikteki diisiince ve bakis
acilarinin, katilimcilarin  yas demografik bagimsiz degisken Ozelligine gore farklilasip
farklilagsmadiginin belirlenmesine yonelik gerceklestirilen F (ANOVA) testi sonuglar1 asagidaki
Tablo.6’da sunulmustur. Test sonucuna gore; arastirmaya katilanlarin AB {iyeligine bakis agilarinin,
yas demografik Ozelligine gore istatistiksel olarak p=0,000<0,05 oldugundan anlamli diizeyde
farklilastig1 belirlenmistir. Farklilasmanin hangi yas gruplar1 arasinda oldugunun belirlenmesine
yonelik yapilan Post-Hoc (Tukey Testi) sonuclarina gore; 18-25 yas grubundaki katilimcilarin,
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Arnavutluk’un AB {liyeligine bakis acgilar1 ve iiyelige olan desteklerinin, diger yas gruplarina gore
daha yiiksek oldugu (Ortalama= 1,39>1,94; 2,02; ...) goriilmiistiir.

Tablo 6. Arastirmaya Katilanlarin Yas Gruplarina Gére AB Uyeligine Bakis Acilarinin
Belirlenmesine Yonelik F (ANOVA) Testi Sonuclari

Serbestlik  [Ortalamalarin .
Kareler Toplam Derecesi (df) Karesi F Sig. (p)
Gruplar Arasinda 51,181 5 10,236
Gruplar Icinde 842,248 841 1,001 10,221 0,000
Toplam 893,429 846

Arastirmaya katilanlarin Arnavutluk’un AB iiyeligini destekler nitelikteki diisiince ve bakis
acilarmin, katilimcilarin cinsiyet demografik bagimsiz degisken 0Ozelligine gore farklilasip
farklilasmadiginin belirlenmesine yonelik gergeklestirilen bagimsiz ornekleme t-testi sonuglar
asagidaki Tablo.7’de sunulmustur. Test sonucuna gore; aragtirmaya katilanlarin AB tiyeligine bakis
acilarinin, cinsiyet demografik 6zelligine gore istatistiksel olarak p=0,785>0,05 oldugundan anlaml
diizeyde farklilasmadigi belirlenmistir. Buna gore, arasgtirmaya katilan kadin ve erkeklerin,
Arnavutluk’un AB liyeligini ayn1 diizeyde destekledikleri veya AB iiyeligine bakis agilarinin her iki
cinsiyet grubu a¢isindan da pozitif yonde oldugu sdylenebilir.

Tablo 7. Arastirmaya Katilanlarin Cinsiyetlerine Gore AB Uyeligine Bakis A¢ilarinin
Belirlenmesine Yonelik T-Testi Sonuclari

Standart .
N Ortalama Sapma t Sig. (p)
KADIN 373 1,76 1,02
0,407 0,785
ERKEK 474 1,74 1,02

Arastirmaya katilanlarin Arnavutluk’un AB iiyeligini destekler nitelikteki diisiince ve bakis
acilariin, katilimeilarin egitim diizeyi demografik bagimsiz degisken 6zelligine gore farklilasip
farklilagsmadiginin belirlenmesine yonelik gerceklestirilen F (ANOVA) testi sonuglar1 asagidaki
Tablo.8’de sunulmustur. Test sonucuna gore; arastirmaya katilanlarin AB tiyeligine bakis acilarmin,
egitim diizeyr demografik Ozelligine gore istatistiksel olarak p=0,000<0,05 oldugundan anlamli
diizeyde farklilagtig1 belirlenmistir. Farklilagmanin hangi egitim diizeyi gruplar1 arasinda oldugunun
belirlenmesine yonelik yapilan Post-Hoc (Tukey Testi) sonuclarina gore; yiiksek lisans ve lisans
egitim diizeyindeki katilimcilarin Arnavutluk’un AB iyeligine bakis agilar1 ve iyelige olan
desteklerinin, diger yas gruplarina gore daha yiiksek oldugu (Ortalama= 1,39 ve 1,45>1,78; 2,56; ...)
goriilmiistiir. Bulguya gore, katilimcilarin egitim diizeyi ylikseldik¢e AB {iyeligine bakis agilarinin
ve desteklerinin pozitif yonde arttigini sdylemek miimkiindir.

Tablo 8. Arastirmaya Katilanlarin Egitim Diizeyine Gore AB Uyeligine Bakis A¢ilarinin
Belirlenmesine Yonelik F (ANOVA) Testi Sonuclar:

Serbestlik Derecesi| Ortalamalarin .
Kareler Toplamm (df) Karesi F Sig. (p)

Gruplar Arasinda 72,641 4 18,160

18,630 0,000
Gruplar I¢inde 820,787 842 0,975
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893,429 846

Toplam

Arastirmaya katilanlarin Arnavutluk’un AB iiyeligini destekler nitelikteki diisiince ve bakis
acilarmin, katilimeilarin meslek demografik bagimsiz degisken o6zelligine gore farklilasip
farklilasmadiginin belirlenmesine yonelik gergeklestirilen F (ANOVA) testi sonuglar1 asagidaki
Tablo.9’da sunulmustur. Test sonucuna gore; arastirmaya katilanlarin AB iiyeligine bakis agilarinin,
meslek demografik 6zelligine gore istatistiksel olarak p=0,000<0,05 oldugundan anlamli diizeyde
farklilagtig1 belirlenmistir. Farklilasmanin hangi meslek gruplari arasinda oldugunun belirlenmesine
yonelik yapilan Post-Hoc (Tukey Testi) sonucglarina gore; memur/sozlesmeli ve oOgrencilerin
Arnavutluk’un AB fliyeligine bakis acilar1 ve liyelige olan desteklerinin, diger meslek gruplarindaki
katilimcilara gore daha yliksek oldugu (Ortalama= 1,41 ve 1,48>1,67; 1,72; 2,58; ...) goriilmiistiir.

Tablo 9. Arastirmaya Katilanlarin Mesleklerine Gore AB Uyeligine Bakis Acilarinin
Belirlenmesine Yonelik F (ANOVA) Testi Sonuclari

Serbestlik  [Ortalamalarin .
Kareler Toplam Derecesi (df) Karesi F Sig. (p)
Gruplar Arasinda 166,150 6 27,692
Gruplar Icinde 727,279 840 0,866 31,984 0,000
Toplam 893,429 846

Arastirmaya katilanlarin Arnavutluk’un AB iyeligini destekler nitelikteki diisiince ve bakis
acilarinin, katilimcilarin aylik gelir diizeyi demografik bagimsiz degisken 6zelligine gore farklilasip
farklilagsmadiginin belirlenmesine yonelik gerceklestirilen F (ANOVA) testi sonuglar1 asagidaki
Tablo.10’da sunulmustur. Test sonucuna gore; arastirmaya katilanlarin AB {iyeligine bakis agilarinin,
aylik gelir demografik 6zelligine gore istatistiksel olarak p=0,000<0,05 oldugundan anlaml diizeyde
farklilastig1 belirlenmistir. Farklilasmanin hangi gelir gruplar1 arasinda oldugunun belirlenmesine
yonelik yapilan Post-Hoc (Tukey Testi) sonuclarina gore; aylik gelir diizeyi 65.001 Lek ve daha iistii
olanlar ile 50.001-65.000 Lek gelir grubundaki katilimcilarin, Arnavutluk’un AB iiyeligine bakis
acilar1 ve tiyelige olan desteklerinin, diger gelir gruplarindaki katilimcilara gore daha yiiksek oldugu
(Ortalama= 1,12 ve 1,42>1,85; 1,94 ...) goriilmistiir. Bulguya gore, katilmcilarin gelir diizeyi
yiikseldikge AB iiyeligine bakis acilarinin ve desteklerinin pozitif yonde arttigini soylemek
miimkiindiir.

Tablo 10. Arastirmaya Katilanlarin Ayhk Gelir Diizeylerine Gore AB Uyeligine Bakis
Acilarmin Belirlenmesine Yonelik F (ANOVA) Testi Sonuclari

Kareler Toplanm Dif—;tg::iﬂ(igf) Ortz:iz;l:lezliarln F Sig. (p)
Gruplar Arasinda 46,054 4 11,513
Gruplar Icinde 847,375 842 1,006 11,440 0,000
Toplam 893,429 846
8. SONUC

Aragtirma verilerinin analizi ile ulasilan bulgular sonucunda Arnavutluk’ta, kamu reformlarinin
yeterli diizeyde olmadigi veya kamu yOnetiminin etkin olmamasi nedeniyle reformlarin
uygulanamadig1 sonucuna ulagilmistir. Ulasilan bulgulara gore, iilkedeki yapisal sorunlarin basinda
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yolsuzluk ve riigvetin yaygin olmasi, hukuk sisteminin yetersiz olmasina bagl yargiya olan giivenin
diisiik oldugu, issizlik, gelir dagilimindaki adaletsizlik, biirokrasi, kamu yonetiminin yeterince seffaf
olmamasi, kamu ¢aliganlariin hesap verebilirliginin etkinsizligi ve kamunun merkeziyetci yonetim
anlayis1 gelmektedir.

AB tiyeligi cercevesinde basta kamu yonetimi ve ekonomi alaninda reformlar ile demokratik ve
Avrupal1 bir iilke olma yolunda ilerleyen Arnavutluk’ta, biirokrasinin ge¢misin aligkanliklarindan
kurtulamamasi, ¢ikarilan yasalarin uygulanmasini zorlagtirmakta ve yapilan reformlarin etkinligini
azaltmaktadir. Kuskusuz merkezi otoritenin halen ¢ok giiclii ve baskici olmasi ve siyasetgilerin keyfi
uygulamalari, kurumlarin yasal yetki ve inisiyatiflerini kullanmalarint engellemektedir. Tiim yasal
diizenleme ve reformlara ragmen Arnavutluk’ta riisvet ve yolsuzluk, toplumsal algida énemli bir
yapisal sorun olarak goriilmektedir. AB iiyeligi yolunda diger bir 6nemli eksiklik ise; Arnavutluk’ta
hukukun {stiinliigli, yargmnmin bagimmsizligi ve etkinligi konularinda yeterli ilerlemenin
kaydedilememis olmasidir. Kamu biirokrasisine yonelik siyasi miidahalenin olmasi, bilgi ve belge
erisimindeki kisitlamalar, kamu idarelerinde seffafligin kurumsallagsmasin1 6nlemesi gibi nedenler,
Arnavutluk’un AB iiyeligi yolunda asmasi gereken engeller arasinda yer almaktadir. Buna karsin,
Arnavutluk halkinin (arastirmaya katilanlar baglaminda) reformlara bakis agisinin olumlu, ancak
cesitli nedenlerle reformlarmin uygulanamamasi nedeniyle yetersiz oldugu goriisiinde olduklari
sonucuna ulasilmistir.

Arnavutluk’un yaklasik 50 yillik siire¢ boyunca demokrasiden uzak ve dis diinyaya kapali sosyalist
rejim altinda yonetilmesi, i¢inde bulundugu siyasal, sosyal, ekonomik ve diger sorunlarin temel
nedenidir. 1992 yilinda baslayan demokratiklesme siireci, 2006 yilinda AB aday aday: iilke olmasi
ile hizlanmasina, reformlarin yapilmasina ragmen, ge¢misten gelen kamu yonetim anlayigindan tam
anlamiyla kurtulamamasi, AB tiyeligi ile uyum siirecini uzatma riskini de beraberinde getirmektedir.
Bulgaristan ve Romanya gibi gecmiste sosyalist rejimler ile yonetilen iilkelerin, AB uyum siirecini
kisa siirede tamamlamalar1 ve ardindan birlige tam {iye olmalar1 ile ekonomik, siyasal, sosyal ve
hukuk alaninda hizla gelismelerini saglamis ve gliniimiizde ge¢mise gore daha refah ve demokratik
birer lilke konumuna kavugmuslardir. Bu baglamda Arnavutluk halki da, AB tiyeligini gelisme ve
demokratiklesme baglaminda bir kurtulus ve hedef olarak degerlendirmekte ve Arnavutluk’un AB
iiyeligini biiyiik cogunlukta desteklemektedirler.
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