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Osmanli Devleti’nde halkin, komiiriin varligindan haberdar olmasi1 ve onu kullanmasiyla ilgili gecen olaylar 19. yilizyiln ilk
yarisinda yer alir. Konuyla ilgili olarak birka¢ “yanan tas” bulma versiyonu bulunmakla birlikte madenlerin devletge idaresi
1848 yilinda resmi olarak Hazine-i Hassa kurumuyla baglamistir. Bunu takiben komiir igletmelerinin y6netimi Bahriye
Nezareti, Ticaret Nezareti ve 1920 yili sonrast Maliye Nezareti tarafindan siirdiiriilmistiir. Komiiriin igletilmesiyle birlikte
Osmanlida buhar giicliyle c¢alisan fabrikalarin komiir ihtiyacini karsilamak icin yeni komiir talepleri ortaya ¢ikmuistir.
Komiire olan ihtiyacin ve talebin artmasi girisimcileri komiir madeni isletme ve ticaretini yapma konusunda harekete
gecirmistir. Ancak, girisimcinin arazisinde maden bulundugunu tespit ettikten sonraki siire¢ isletmeyi kullanima agma,
maden ¢ikarma ve madeni nakletme agsamalar1 dahil olmak {izere farkli zorluklar igermistir. Bu ¢caligmada, Bartin’in Amasra
Nahiyesine bagli Kalayci Koyii'nde 19 yil siiren bir maden isletme cabasi Bagbakanlik Osmanli Arsivleri belgeleri
tizerinden aktarilacaktir. Olaylar, Mehmet Tevfik Efendi’nin kendi arazisinde tespit etmis oldugu maden kémiiriinii 1877 y1l1
itibariyle isletme cabasi ve 1896 itibariyle maden isletme ¢abalarina son verilmesi iizerinden olusturulacaktir. Aktarilan
olaylar sonucunda Osmanli Devleti’'nde donemin maden isletme sorunlarinin neler oldugu 6rnek olay iizerinden belgelenmis
olacaktir.

Anahtar Kelimeler: Amasra, Bartin, maden komiirti, Osmanli Devleti, 19. yiizyil

ABSTRACT

The events in the Ottoman Empire about the public awareness of the existence of coal and its use took place in the first half
of the 19th century. Although there are several versions on the subject of “burning stones”, the state administration of the
mines officially started in 1848 with the Hazine-i Hassa. Subsequently, the management of coal enterprises was carried out
by the Ministry of Ottoman Navy, the Ministry of Commerce and the Ministry of Finance after 1920. With the operation of
coal, new coal demands emerged in order to meet the coal need of steam-powered factories in the Ottoman Empire. The
increase in demand and demand for coal has prompted entrepreneurs to engage in coal mine operation and trade. However,
after the entrepreneur found that there were mines in his land, the process involved different challenges, including the
commissioning of the business, the extraction of the mine and the transfer of the mine. In this study, a 19-year mining effort
in the village of Kalayci1 in the Amasra sub-district of Bartin will be transferred through the documents of the Prime Ministry
Ottoman Archives. The events will be based on Mehmet Tevfik Efendi's effort to operate the coal in his own land from 1877
and the end of the mining operation to 1896. As a result of these events, the mining problems in the Ottoman Empire will be
documented through the case study.
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1. GIRIS

Osmanli Devleti’nin 19. yiizyilin sonlarinda sanayilesme yolunda yaptigi girisimlerde zengin komiir
rezervlerine sahip bdlgeler 6nemli bir yer tutmustur. O devirde oOzellikle Giiney Karadeniz kiyilar
Osmanli'min Komiir Kiyilar1 olarak bilinmektedir. Eregli-Zonguldak ve Amasra bolgesi maden
rezervlerinin oldugu bdlgeler olarak 6n plana c¢ikmistir. Calisma konusunu 6zne olan maden Amasra
bolgesi siirlari icinde yer alan Kalayci madenidir. Madenin, 85 Numaralt Vukuat Defteri kaydina gore
(VD. 85, ZKU), 363 Numaral: Ocak oldugu anlasilmaktadir. Onceleri madeni isleten kisinin adiyla aniliyor
olan madenler, 1878 yili itibariyle ocaklara verilen numara uygulamasiyla kayit altina alinmaya
baglanmistir. Bunun sebebi olarak ocak sayisinin artmasi ve bir kisinin birden ¢ok maden isletiyor olmasi
gosterilebilir. Numaralandirma sistemi sayesinde ortaya ¢ikacak karigiklik onlenmistir. Clinkii o donemde
belirtilen bolgede yaklasik olarak 393 maden ocagmin varligi tespit edilmistir. Bu ocaklarin bir kismi
isletilemedigi i¢in zamanla kapatilmistir (Ogreten, 147). 385’1 aktif olarak faaliyet gdsteren ocaklardan 168
tanesi ferdi girisimle agilan ocaklardandir. Geriye kalan 212 ocak ise birden fazla katilimcinin ortakligiyla
acilan ocaklar olmustur. Cok ortakli agilmis olan ocaklardan 87 tanesi Rum, Ermeni, Fransiz, Italyan gibi
farkl etnik gruplardan girisimcilerle yapilan ortakliklarla yiiriitiilmiistiir (Ogreten, 150). Amasra nahiyesine
bagh Kalayci kdyii madencilerinden olan Mehmet Tevfik Efendi’nin 28 Kasim 1877 tarihinde Italyan
vatandasi Kont Semelle ile yapmis oldugu ortaklik da bu grupta incelenebilecek 6rnek olaylar arasindadir
(LMMS 77/3396-59, 28 Kasim 1877).

2. KALAYCI MADENI’NIN ISLETILMESI GiRiSIMLERI

Bartin kazasina tabi Amasra nahiyesine bagl Kalayci koyii madencilerinden olan Mehmet Tevfik Efendi 28
Kasim 1877 tarihinde, italyan vatandas: Kont Semelle ile sahip oldugu maden arazisinin isletmesi iizerine 3
niishalik bir mukavele imzalamistir. Bu mukavele ile Mehmet Tevfik Efendi, Kalayci kdyiinde sahip oldugu
kémiir madeni arazisinin her tiirlii isletme hakkin1 M6syd Kont Semelle’ye ihale etmistir. Taraflar arasinda
yapilan anlagma geregince ortaklardan birinin 6liimii halinde varisleri sartlarda belirtilmis olan imtiyaza
hissedar olacaklardir. Mehmet Efendi sirket i¢in kendi komiir arazisini ve bunun isletilmesine dair haklar1
verecek, Kont Semelle ise madenin ¢ikarilmasi ve isletilmesi gorevini iistlenecektir. Madenin
isletilmesinden dogacak masraflar ve elde edilen kar esit sekilde iki ortaga ait olacaktir. Sirketin idaresi igin
hem Kalayc1 kdyiinde hem Istanbul’da sirketin birer subesi bulunacaktir. Sirketin idaresini Mésyd Semelle
istlenecek; calisanlarin maaslarini, cikarilan komiiriin fiyatinin belirlenmesi ve madenin isletilmesi
esnasindaki her tiirlii isi Semelle idare edecektir. Ortaklardan birisi sirket i¢in sermaye artiriminda
bulunacak olursa once akcenin muhasebesi yapilacaktir. Sermaye artirimina gore kar oram1 da
diizenlenecektir. Bundan bagka madenin isletilmesi icin hiikiimet tarafindan yapilmasi istenilen isler Mosyo
Semelle tarafindan yapilacaktir. Bununla birlikte Mehmet Efendi de hiikiimetin Mosyod Semelle’den istedigi
isleri kolaylastirmak i¢in gerekli evrak ve vesaireyi kendisine sunmaya mecbur olacaktir. Sirketin teskili
icin gerekli hazirliklar yerine getirildikten sonra imza sahipleri madenin igletilmesi konusu {iizerinde
tartisacaklardir (.MMS 77/3396-59, 28 Kasim 1877).

Mehmet Efendi ile Kont Semelle’nin yukarida belirtilen sirket girisimlerinden 9 ay sonra Kont Semelle’nin
Mehmet Efendi’den bagimsiz farkli bir girisim icine girdigi gériilmektedir. Sirketin Istanbul’daki islerini
yiiriitmek iizere Istanbul’da bulunuyor olan Kont Semelle, Fransiz Journal Des Debats gazetesi muhabiri
Mosyo Le Sovalye ile iletisime gegmis ve ondan Kalayct Madeni’nin isletme hakkmin Semelle’ye
verilmesi konusunda girisimde bulunmasimi istemistir. Le Sovalye, Hiikiimet nezdinde yaptigi
girisimlerinde madenin Kont Semelle namina isletme hakkinin verilmesine dair sunulan arzuhalin Tersane-i
Amire’ye havale edildigi ve isletme hakkinin Mdsyd Semelle’ye verilmesinde herhangi bir engel olmadig
beyan etmis olmasina ragmen aradan gecen 6 aylik siirede hiikkiimet tarafin dan her hangi bir islem
yapilmadiginmi belirtmistir. Bunun iizerine Le Soévalye, maden isletme hakkinin Mosyo Semelle’ye
verilmesine dair sorunlarin bir an Once ¢ozililmesini istemis ve Semelle’nin madeni isletmeye hazir
oldugunu da eklemistir. Ayrica madenin isletilmesine baslanmasi halinde Kalayci karyesindeki halkin bu
durumdan faydalanacagi; bolgesel kalkinmaya katki saglayacagi ve maden hasilatindan elde edilen gelirin
hazineye fayda saglayacagi ifade edilmistir. Le Sovalye, Istanbul’da bulundugu iki sene igerisinde Osmanl
ile ilgili olumlu haberler yayinladigini ve bunun i¢in de herhangi bir miikafat beklemedigini ancak s6z
konusu istegi noktasinda kendisine herhangi bir kolaylik degil de zorluk ¢ikarildigini belirtmistir. Kisacasi,
Le Sovalye, Osmanli Devleti yararina ortaya koydugu calismalarin da géz 6nlinde bulundurularak Kont
Semelle adina maden imtiyazinin kendisine verilmesini talep etmektedir (SD. 2891/69, sayfal, 17 Agustos
1878).
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Istanbul’da Le Sovalye ve Kont Semelle isbirligi siirerken, Kont Semelle Mehmet Efendi’ye bir yazi
gondererek madenden 2 kiyye® komiir ¢ikarip kapali bir torba igerisinde Maden Meclisi Bagkan1 Miinir Bey
adia Istanbul’a gdndermesini istemistir. S6z konusu torbanin karye kethiidas: tarafindan miihiirlenmesi ve
bu miihriin Amasra miidiirii ile Bartin kaymakamu tarafindan incelenmesi gerektigini ifade etmistir (LMMS
77/3396-62, 23 Agusos 1878).

Maden numunesini teslim eden Kont Semelle’nin basvurusu incelenmeis ancak mahalli hiikiimetin
mazbatasini almadigi ve numunenin de resmi yollarla ulastirilmadigi gerekgesiyle basvurusu uygun
bulunmamistir. Bunun iizerine Kont Semelle s6z konusu komiir madeni arazisinin Tersanei amireye bagh
maden sinirlart icerisinde yer aldig1 gerekcesiyle mahalli hiikiimetten mazbata almadigini ifade etmistir.
Hiikiimetten verilen cevapta komiir madenlerinin tersaneyi amireye bagli olmadigina dair tarsaneyi amire
kaptanligindan alinan 5 Agustos 1878 tarihli tezkere kendisine sunulmustur. Maden numunesinden bir
miktarmin Kastamonu vilayetine bildirilmesinin gerekli oldugu bilgisi de eklenmistir (.MMS 77/3396-24,
2 Eyliil 1878).

Kont Semelle’nin Kalayci karyesinde bulunan kdmiir madeni imtiyazinin kendisine verilmesini istemesi
iizerine madenle ilgili bir takim sorunlar giindeme gelmistir. Oncelikle madenin hududunun belirlenmesi
konusundaki belirsizligin giderilmesine c¢alisilmistir. Bdlgedeki komiir madeninin Eregli Maden-i
Hiimayunu sinirlan igerisinde olup olmadiginin kesin olarak belirlenmesi istenmistir. Bu konuda Kont
Semell’enin yaptig1 agiklamaya gore bolgede kalayci ismiyle iki karye olup kendisinin imtiyaz talebinde
bulundugu madenin yer aldig1 Kalayc1 karyesi Eregli Maden-i Hiimayunu icerisinde degildir. Suray1 devlet
dairesinde tartigilan bu konu iizerinde kesin bir karara varilmasi ig¢in Eregli madeni hududunun haritasi
istenmistir. Gonderilen haritada madenin Eregli madenleri sinirlart disinda gosterilmis olmasi {izerine bir
miktar numunesi gonderilerek analiz edilmistir. Yapilan incelemede madenin kaliteli oldugu anlasilmistir.
Bununla birlikte suray1 devlette yiiriitilen incelemede Eregli madenleri siiri bitisiginde bulunan bir
bolgede bu denli genis bir arazide maden imtiyazinin verilmesinden evvel durumun her yoniyle
incelenmesi gerektigi ifade edilmistir. Ayrica Mosyd Le Sovalye’nin Kont Semelle namma maden
imtiyazinin verilmesi talebi de giindeme getirilmis ve Semelle’den bu durumu acikliga kavusturmasi
istenmistir. Bunun {izerine Semelle, Le Sovalye’nin kendisine ortak olmadigini, sadece devlet islerine vakif
oldugundan kendisine yardimei oldugunu ve aralarindaki iligkinin bundan ibaret bulundugunu bildirmistir
(LMMS 77/3396-66, 28 Kasim 1878).

Kont Semelle, 1877 yilinda Mehmet Tevfik Efendi ile imzaladiklart mukavele geregince Kalayci
karyesindeki madenin isletilme hakkinin kendilerine verilmesi igin yaklasik 2 yil boyunca hiikiimet
nezdinde girisimlerde bulunmustur. Ancak bu siiregte Semelle ile Mehmet Tevfik Efendi arasinda
anlagmazliklar ¢ikmistir. Bunun iizerine, Mehmet Efendi, Kont Semelle’nin imzaladiklar1 mukaveleye
uygun hareket etmedigini ileri siirerek madenin igletilme hakkinin tek tarafli olarak kendisine verilmesi igin
hiikiimet nezdinde girigsimlere baglamigtir.

Mehmet Tevfik Efendi 23 Nisan1879 tarihli dilek¢esinde Kalayci koyiindeki arazisinde bulunan kdmiir
madeninin igletme imtiyazinin kendisine verilmesine dair mahalli idareye bagvuruda bulundugunu ve izin
aldigim bildirmistir. Bu iznin ardindan madenden ¢ikarilan kdmiiriin numunesiyle beraber madenin igletme
imtiyazinin kendisine verilmesi i¢in hiikiimete bagvurmustur (.MMS 77/3396-35, 23 Nisan 1879).

Kalayc1 karyesindeki kdmiir madeninin isletilmesine dair yapilan bagvuruyu inceleyen maden meclisi s6z
konusu komiir madeninin isletilmesinin askeri agidan her hangi bir soruna sebep olup olmayacagin
seraskerlik makamima sormustur (LMMS 77/3396-70, 20 Mayis 1879). Kalayci karyesindeki madenin
igletilmesinin askeri agidan herhangi bir sikint1 yaratmayacagi Erkan-1 Harbiye ikinci reisligi tarafindan
bildirilmistir. Bunun {izerine bahriye agisindan herhangi bir mahzuru olup olmadigmin da incelenmesi
istenmistir (.MMS 77/3396-67, 11 Temmuz 1879).

Kalayci1 Komiir madeninin igletilme hakkinin 1887 yilinin Maden Nizamnamesinin 27. maddesine gore
kime ait olduguna dair tartigmalar siirerken maden meclisi mahsusun madenin isletilmesine dair gerekli
prosediirii baslattig1 goriilmektedir. Meclisi mahsustan Kastamonu vilayetine gonderilen yazida Kalayci
karyesinde bulunan kdmiir madeni isletilmesi hakkinin maden nizamnamesinin 27. maddesine uygun
olarak ihale edilmesi i¢in Dersaadet’te gazetelerle ilan edildigi bildirilmistir. Ayrica Kastamonu vilayetinde
ve Bartin kazasinda dahi iki ay siireyle ilan edilmesi i¢in hazirlanan varakalarin orman ve maden
muhasebesi tarafindan génderildigi ifade edilmistir. Vilayet ve kaza dahilinde madenin imali ve idaresine

11 kiyye=1 okka=400 dirhem=1280 gr. (2 kiyye yaklasik olarak 2,5 kg olmalidir.)
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herhangi bir itiraz ve varakalarda belirlenen smirlarin isimlerinde herhangi bir hata olup olmadiginin
bildirilmesi istenmistir (.MMS 77/3396-67, 18 Haziran 1879).

Madenin igletilme hakkinin verilmesine dair tartigmalar heniiz ¢6ziilmemis olmasina ragmen Kont
Semelle’nin madende liretime gegmeye dair bir takim girisimlerde bulundugu anlasilmaktadir. Meclisi
mahsustan orman ve maden nezaretine gonderilen yazida Kont Semelle’nin madenden c¢ikarilan 100
tonalito komiirii dersaadete gondermek istedigi ve bunun nakline mahallince engel olunmamasi gerektigi
belirtilmistir. Ancak bundan bagka komiir nakledilmemesi hususunda gerekli takibatin yapilmasi istenmisti.
Ayrica bolgede madenin arastirilmasi i¢in bir ruhsatname verildigine dair herhangi bir kayda
rastlanilmadig1 belirtilerek durumun agikhiga kavusturulmasi istenmistir (LMMS 77/3396-31, 10 Eyliil
1879).

Amasra nahiyesi midiirliigiine yazdig1 yazida, Kalayci kdmiir madeni isletme hakkinin verilmesi i¢in ilan
edilen ihaleye Mehmet Tevfik efendi itiraz etmistir. Kont Semelle isimli sahsa imtiyazin verilmesine karst
cikmistir. Semellenin madende her hangi bir hakki olmadigini, arazinin kendisine ait oldugunu ve madenin
kesfinin de kendisince yapildigim dile getirmistir (.MMS 77/3396-64, 16 Eyliil 1879).

Mehmet Tevfik Efendi, Orman ve Maden Nezareti’ne gonderdigi yazida madenin kendi arazisinde
bulundugunu ve bazi sartlarla 1877 tarihli mukavele senediyle Kont Semelle’yi kendisine ortak ettigini
bildirmistir. Ancak Semelle’nin mukaveledeki sartlar1 yerine getirmedigi gerekgesiyle ticaret mahkemesine
bagvuruda bulundugunu ve mahkemenin 30 Haziran 1879 tarihli karariyla s6z konusu ortakligin gecgersiz
kilindigini ifade etmistir. Kont Semelle ile aralarinda yapilan mukavelenin fesh olundugunu ve madene ait
tim haklarin kendisine ait bulundugunu, Semelle’nin bu konuda her hangi bir hakkinin olamayacagim
bildirmistir (1.MMS 77/3396-32, 4 Ekim 1879).

Komiir madeninin igletilmesine dair tartigsmalara bir son vermeye calisan hiikiimet durumun etraflica
tespitini yapmak i¢in Kastamonu Vilayeti’nden ayrintili bir rapor istemistir. Kastamonu vilayetinden
gonderilen yazida komiir madeninin Mehmet Tevfik Efendi tarafindan kesfedildigi, bu durumun Amasra ve
Bartin mahalli idarelerince tasdik olundugu belirtilmistir. Ancak ortaya ¢ikan tartigmalarin tizerine Mehmet
Tevfik Efendi’den yeniden madenin tasarruf hakkinin kendisine ait olduguna dair belgeleri sunmasi
istenmistir. Bundan dolayr Kastamonu vilayetinden gonderilen yazida; madenin arazisinin Mehmet
Tevfik’e ait oldugu, kesfinin kendisi tarafindan yapildigi, baska hi¢ bir kimsenin bu konuda bir
tasarrufunun olmadig1 ve simdiye kadar hi¢ kimseye madenle ilgili herhangi bir izin mazbatasi verilmedigi
bildirilmistir. Ustelik Mehmet Tevfik’in bir¢ok masraf ederek madenden on-onbes bin katar kadar komiir
¢ikardig1 ve bu islerle uzunca siiredir mesgul bulundugu dile getirilmistir (.MMS 77/3396-74, 28 Ekim
1879).

Kont Semelle’nin avukati Sezar Rafael tarafindan verilen dilek¢ede Kalayci’daki kdmiir madeninin ihale
ilaninin aylarca dnce yapildig1 ancak vilayetten buna bir itiraz olup olmadigina dair verilmesi gereken
cevabin bir tiirli iletilmedigi, kendilerinin de dort defa bagvuruda bulunmasina ragmen sonug alamadiklari
belirtilmistir. Bu durumun maden nizamnamesinin 27 ve 28. madde hiikiimlerine aykiri oldugu, isin
ylriitilememesindeki sorumlulugun vilayete ait olacagi ifade edilerek bir an evvel her hangi bir itiraz olup
olmadigina dair cevabin iletilmesi istenmistir (.MMS 77/3396-54, 11 Ocak 1880).

Madenin isletilme imtiyazini bir tiirlii alamayan Kont Semelle, yeni bir iddia ortaya atarak isletme hakkim
almaya c¢aligmigtir. Buna gore, s6z konusu madenin kesfinin Bartin’da ikamet eden Rum tebasindan
Stimbiil oglu Yorgi tarafindan yapildigi ve bu durumun vilayet idare meclisi mazbatasi ile de tasdik edildigi
bildirilmistir (.MMS 77/3396-34, 11 Kasim 1879). Siimbiil oglu Yorgi’nin maden iizerindeki mucitlik
haklarmi 800 Osmanli liras1 karsiliginda Kont Semelle’ye sattig1 ve dolayistyla madenle ilgili haklarim
Semelle’ye devrettigi  belirtilmistir (IL.MMS  77/3396-43, 2 Eyliil 1880). Bu durum, Bolu
Mutasarrifligi’ndan gonderilen yazi ile de tasdik edilmistir. Buna gore, s6z konusu madenin mucidi olan ve
dolayisiyla madenin dort hissesinden birine sahip bulunan Stmbiil oglu Yorgi’nin bu hakkini Kont
Semelle’ye sattig1 ifade edilmistir (I.MMS 77/3396-75, 2 Kasim 1879). Semelle’nin avukat: Sezar Rafael
tarafindan verilen 18 Aralik 1880 tarihindeki dilekge ile komiir madenin Siimbiil oglu Yorgi tarafindan
kesfedildigine dair resmi evraklari hiikiimete sunarak iddialarim desteklemeye calismistir (I.MMS 77/3396-
46, 18 Aralik 1880). 8 Subat 1881 tarihinde, komiir madeninin Kont Semelle’ye ihalesi hakkindaki
evraklarin, nafia komisyonu tarafindan incelenebilmesi i¢in maden meclisi tarafindan hazirlanan mazbata
ile beraber nafia komisyonuna génderildigi belirtilmistir (I.MMS 77/3396-85, 8 Subat 1881).

Kont Semelle’nin kdmiir madeninin isletme imtiyazinin kendisine verilmesine dair girisimleri devam
ederken Mehmet Tevfik Efendi’nin de hiikiimet nezdindeki girisimlerine devam ettigi goriilmektedir.
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Mehmet Tevfik Efendi tarafindan 14 Subat 1881 tarihinde verilen dilek¢ede kendi miilkiyeti sahsina ait
olan tarlada bulunan madenin mucidinin kendisi oldugu, iki sene 6nce Fransa tebasindan Kont Semelle’yi
600 lira karsiliginda kendisine ortak ettigi ve madenin isletilmesi igin istenilen ruhsatnamenin ikisi tizerine
yapilmas1 i¢in basvuruda bulunuldugu belirtilmistir. Ancak, Semelle’nin Istanbul’a giderek madenin
isletme hakkini yalnizca kendi iizerine almaya calistigini ve aralarinda yapilan mukavelenamenin sartlarin
yerine getirmedigini ifade etmistir. Bu ylizden de kendisinin ticaret mahkemesine basvurarak bir buguk
sene Once ortakligin feshine dair mahkemeden yaz1 aldigini dile getirmistir. Kendisi, tiim resmi evraklar
sunarak madenin igletilmesi i¢in ruhsat almak {izere defalarca basvuruda bulunmasina ragmen Kont
Semell’enin maden meclisi {iiyelerince korundugunu, madene dair hakkimi hukuki acidan ispat
edememesine ragmen ona sahip cikildigim1 sdylemistir. Ayrica, Maden Meclisi’nin madenin mucidi ve
arazinin sahibinin kendisi oldugunu beyan etmesine ragmen hala Kont Semelle’nin tarafim tuttuguna dair
haberler aldigini dile getirmistir. Maden Meclisi’nde bazi kimselerin hangi sebebe dayandigi bilinmemekle
birlikte Semelle adina tarafgirce bir tutum sergilediklerini bildirmistir. Maden Meclisi’nin, kendi hakkini
bosa ¢ikarmak icin 29 aydan beri isi siiriincemede biraktiklarindan basvekalete miiraacat etmeye mecbur
kaldigmi ve sorunun bir an énce ¢oziilmesini istirham ettigini belirtmistir (LMMS 77/3396-87, 14 Subat
1881).

Mehmet Tevfik tarafindan verilen 23 Nisan 1881 tarihli dilek¢ede, komiir madeninin igletilmesine dair
hakkin nafia komisyonu tarafindan da tasdik edilmesine ragmen yaklagitk bes yildir isin
sonuc¢landirilamadigini belirtmistir. Bu siirecte bir¢ok masrafla ¢ikarmis oldugu 15 bin kantar kdmiiriin
mahvoldugunu, agilan ocaklarin iklim sartlar1 ve sularin dolmasi nedeniyle bozulup yikildigini ve bu
yilizden daha da fazla zarara ugradigini ifade etmistir. Bundan dolayi, daha fazla zarara ugramamak igin
ziyan olan komdiirlerin satilmasi ve agilan ocaklarin bozulmamasi adina da  kisim kisim isletilmesi
noktasinda imtiyaz fermanini alincaya degin bir kita ruhsatnamenin verilmesini istemistir (.MMS 77/3396-
89, 23 Nisan 1881).

Hiikiimet nezdinde yaptig1 girisimlerden sonug¢ alamayan Mehmet Tevfik Efendi, 31 Mayis 1881 tarihinde
verdigi bir bagka dilek¢ede kendi tasarrufundaki arazide bulunan kémiir madenini isletmek i¢in tiim sartlar1
yerine getirdigini, mahalli hiikiimetten ve orman meclisinden gerekli izinleri aldigimi dile getirmistir.
Ancak, igletme ruhsatinin kendisine verilmesi i¢in 16 Mayis 1881 tarihinde Orman ve Maden Nezareti’ne
yazilan tezkereye halen cevap verilmedigi i¢in islemlerin aksadigini bildirmistir. Madenden c¢ikarmis
bulundugu 15 bin kantar komiiriin satilmasina ruhsat verilmemesinin hem kendisini hem de hazineyi zarara
ugrattigini belirterek bu konudaki iznin bir an 6nce verilmesini istemistir (.MMS 77/3396-51, 31 Mayis
1881).

Kont Semelle ile Mehmet Tevfik arasindaki anlasmazlig1 inceleyen ve madenin isletme imtiyazinin kime
verilmesi gerektigini degerlendiren hiikiimet konuyla ilgili her kurumdan goriis almaya c¢aligsmistir. Bu
dogrultuda 6 Haziran 1881 tarihinde Ticaret Nezareti’ne gonderilen tezkerede, Kalayci komiir madeni
hakkinda Kont Semelle ile Mehmet Tevfik Efendi arasindaki anlagmazliga dair evraklar ve Mehmet Tevfik
Efendi’nin konu ile ilgili sonradan sunmus oldugu belgelerin gonderildigi ve durumun nezaretge
incelenerek neticenin bildirilmesi gerektigi belirtilmistir (.MMS 77/3396-50, 6 Haziran 1881).

Yapilan incelemede, Mehmet Tevfik Efendi’nin madenin Kont Semelle adina ihale edilmesine kars1 yaptig
itirazin uygun olmadigi belirtilmistir. Gerekce olarak da 1887 tarihli maden nizamnamesinin 60. maddesi
gosterilmistir. Buna gore birbiriyle yakin veya birlesik olup baska baska fermanlar ile ihale olunan
madenlerin isletilmesine dair ortaya ¢ikan anlasmazligin dncelikle taraflar arasinda ¢6ziilmesi, anlasmaya
varilamamasi halinde Maden Meclisi’nin verecegi karara uyulmasi gerektigi belirtilmistir (Diistur 1. Tertip,
C. 5, 899). Ayrica Kont Semelle’nin ¢ikardigi komiiriin ihracina dair de Maden nizamnamesinin 36.
Maddesi hiikiimlerine gore hareket edilmesi istenmistir (I.MMS 77/3396-50, 20 Haziran 1881).

Mehmet Tevfik Efendi, Ticaret Nezareti'ne gonderdigi yazida Kont Semelle’nin iddialarma karsi
cikmaktadir. Semelle’nin ifade ettigi gibi madenin mucidinin Siimbiil oglu Yorgi olmadigini belirtmektedir.
Ayrica maden hakkinda olan bir sirket mukavelenamesinde miihrii bulundugu iddialarini da reddetmektedir.
Kont Semelle’nin bu gerekcelere dayanarak madenin isletilmesinin kendisine verilmesine dair istegini
hukuksuz oldugunu beyan etmektedir. S6z konusu senetteki miihriin kendi miihrii olmadigin1 ve Stimbiil
oglu Yorgi’nin bu miihre dayanarak mucit ve mutasarriflik hukukunun gecersiz oldugunu ifade etmektedir.
Buna ragmen maden meclisinin Kont Semelle’ye imtiyaz verilmesi kararmin hangi gerekceye dayandiginin
bilinemedigini ve iptal edilmesi gerektigini belirtmektedir. Bu durumun orman ve maden miidiirii Bedros
Efendi’nin baskanligindaki komisyon tarafindan yeniden degerlendirilmesini istemektedir (.MMS 77/3396
-7, 18 Mart 1882).
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Kont Semelle ile Mehmet Tevfik arasindaki anlasmazlik Orman ve Maden Meclisi biinyesinde kurulmus
olan bir komisyona havale edilmis ve komisyon tarafindan su degerlendirme yapilmistir: Kalayci
madeninin Eregli Madeni Hiimayunu sinirlart i¢inde kalip kalmadiginin arastirilmasi i¢in iki miihendis
gorevlendirilmistir. Bunlarm hazirladiklar harita ve raporlara dayanarak kalayci madeninin eregli madeni
hiimayunu haricinde kaldig1 anlagilmistir. Kont Semelle kendisini madenin mucidi ve inceleyip arastirani
olarak tanitmissa da Mehmet Tevfik Efendi’nin itiraz1 ile durum degismistir. Taraflar arasinda anlasmazliga
neden olan senetteki miihriin Mehmet Tevfik Efendi’ye ait oldugu anlagilmistir. Kastamonu vilayetinden
gonderilen evraklardan anlasildig1 lizere en evvel Mehmet Tevfik ile Siimbiil oglu Yorgi madenle ilgili
arastirma ve insaata baslamiglardir. Kont Semelle’nin arazi sahibini veya madenin mucidini razi ederek
kendi namina madenin isletme hakkini istedigi anlasilmistir (.LMMS 77/3396-8, 2 May1s 1882).

Madenin isletme imtiyazinin verilmesine dair yillardir siiren anlagmazIlig1 ¢6zmeye ¢alisgan Mehmet Tevfik
Efendi, hiikiimet nezdinde bir kez daha girisimde bulunarak kendisinin hakli oldugunu kanitlamaya
calismistir. Kalayci karyesinde sahip oldugu arazide buldugu linyit madenine eski ortagi Kont Semelle
tarafindan ortaklik seklinde miidahalede bulunuldugunu, buna dair Semelle’nin iddialarinin asilsiz
oldugunu ifade etmistir. Ancak, madenin imtiyazinin kime verilecegine dair Nafia Komisyonu’nun kesin
bir karara varamadigini ve isin mahkemeye sevk edildigini bildirmistir. Meselenin Maden Meclisi’ne
havale edilmis olmasina ragmen herhangi bir sonu¢ alinamadigini ifade etmistir. Bununla birlikte,
kendisinin 6 senedir memleketinden ayrilip Istanbul’da han koselerinde siiriindiigiinii, bu yiizden sefalet
cektigini, mal miilk ve ticaretinin zarara ugradigini ve bu ugurda 3-4 bin lira sarf ettigini bildirmistir. Bu
durumun, adalet ve merhamete uygun olmadigini, daha fazla zarara ugramamasi igin bu isin bir an 6nce
sonuglandirilmasini istemistir (.MMS 77/3396-9, 26 Ekim 1882).

Taraflar arasindaki anlagsmazliga kesin bir ¢6ziim bulamayan Ticaret-Orman ve Maarif Nezareti, Adliye
Nezareti’ne gonderdigi yazida s6z konusu anlagmazligin mahkemeye taginmasini istemistir. Ancak, Adliye
Nezareti’nden verilen 12 Ocak 1883 tarihli cevapta; s6z konusu anlagmazlik igin iddia sahibinin ya
dogrudan dogruya mahkemeye miiracaat etmesi veya mahkemeye havale edilmek iizere dilekgesini
nezarete sunmasi gerektigi soylenmistir (I.MMS 77/3396-97, 2 Ocak 1883).

Konuya dair Orman ve Maden Meclisi’nin yazisinda Kont Semelle ile Mehmet Tevfik arasinda 6nceden
hazirlanan sirket mukavelenamelerinin fesh edildigine dair 1. Ticaret Mahkemesinin karari 6n plana
cikarilmistir. Buna gore, Mehmet Tevfik kendisinin arazi sahibi oldugunu belirterek Kont Semelle’nin
maden {izerinde herhangi bir hakkinin olamayacagini mahkemeye miiracaatla iddia etmistir. Mahkemece
durum incelenerek Kont Semelle ile Mehmet Tevfik arasinda onceden yapilan sirket mukavelesinde
belirtilen sartlar1 Kont Semelle’nin yerine getirmediginden dolay1 sirketin feshine hiikmedildigi
anlagilmistir. Buna ait kararin Kont Semelle tarafindan da kabul edildiginin ve fesh edilen mukavelelerin
Fransa terciimani nezdinde hifz olundugunun anlasildigi beyan edilmistir. Bu sartlarda Kont Semelle’nin
maden lizerinde herhangi bir hakki bulunmadig: belirtilmistir. Ayrica Kont Semelle’nin arazi ve ruhsatname
sahibi olmadig1 anlasildigindan sirketin fesh edildigi ve imtiyaz hakkinin Mehmet Tevfik Efendi’ye ait
oldugu belirtilmistir (.MMS 77/3396-53, 12 Mart 1883).

3. SIRKET MUKAVELESININ iMZALANMASI

Kalayc1 komiir madeninin isletme hakkinin verilmesine dair yillardir siiren anlagsmazlik yukarida
belirtildigi iizere mahkeme karariyla Mehmet Tevfik Efendi lehine ¢oziilmiistiir. Isletme hakkimi alan
Mehmet Tevfik Efendi kendisine ii¢ ortak daha bularak bir sirket olusturmak suretiyle madeni isletmeye
calismistir. Bu dogrultuda 10 maddeden olusan bir sirket mukavelenamesi hazirlanmistir. Buna gore;
Amasra Nahiyesi’'ne bagh Kalayci karyesinde Mehmet Tevfik Efendi’nin kendi arazisinde bulup ¢ikardig
komiir madeninin 99 sene miiddetle isletmesine dair imtiyaz fermani verilmistir. Bu is i¢in 100 hisseden
olusan ve Sirket-i madeniye adiyla bir girketin olusturulmasi kararlagtirllmistir. S6z konusu sirket dort
hissedardan olusmaktadir. Bunlar; Mehmet Tevfik Efendi, Tabip miralaylarindan Mehmet Zeki, Asmaalti
tiiccarlarindan Ragip Efendi ve Mustafa Zeki Efendi’dir. Bu hissedarlardan her biri 100 hisseden 25er
hisseye sahip olacaklardir. Hissedarlardan birisinin vefati halinde imtiyaz siiresinin bitimine kadar vefat
edenin hakki varislerine intikal edecektir. Varisler, hisselerini satmak istediklerinde disaridan herhangi
birisine satamayacaklar, hisseler yalnizca degeri ddenerek sirket tarafindan satin alinacaktir (1 ve 2.
maddeler).

Imtiyaz sahibinin diger ii¢ hissedardan herhangi bir ayricaligi bulunmayacaktir. Madenin isletilmesi igin
gerekli masraflar hissedarlar tarafindan karsilanacaktir. Bunun i¢in 5000 liraya kadar bir meblag
hissedarlardan Mustafa Efendi tarafindan 6denecektir. Ayrica isletme i¢in daha fazla paraya ihtiyag
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duyulmasi halinde yiizde 1 sirket namina olarak yine Mustafa Efendi tarafindan karsilanacaktir (3 ve 4.
maddeler).

Madenin isletilmesi ile elde edilecek hasilattan oncelikle Mustafa Efendi tarafindan sirkete verilen paralar
O0denmedikce ve sermaye olarak sirket sandiginda 5000 lira birikmedikg¢e hissedarlara herhangi bir 6deme
yapilmayacaktir. Sirketin isleri i¢cin gerekli miktarda memur, katip ve hademe istihdam edilecek ve
maaglar sirket tarafindan karsilanacaktir (5 ve 6. maddeler).

Hissedarlar arasinda herhangi bir anlagsmazlik ortaya ¢ikmasi halinde bunun davasi Dersaadet
mahkemelerinde goriilecektir. Madenin isletilmesine belirlenen siire zarfinda baglanacaktir. Madene ait
vergilerin 6denmesi, masraflarin karsilanmasi ve isletmeye dair kar ve zarar hissedarlara ait olacaktir (7 ve
8. maddeler).

Sirketin idare sekline dair diizenlenecek talimatname oy birligiyle yazilip hissedarlar tarafindan
miihiirlenecek ve resmi makamlarca tasdik edildikten sonra gecgerli olacaktir. Hissedarlardan herhangi
birisinin hisselerinin bir boliimiinii veya tamamini satmak istemesi durumunda disardan higbir kimseye
satamayacak ve degeri fiyatindan yiizde elli noksanina diger hissedarlara satabilecektir. Bu sirket
mukavelenamesinin maddeleri higbir suretle degistirilemeyecektir (9 ve 10. maddeler).

4. IMTIYAZ ANLASMASINA EK OLARAK MUKAVELENAME IMZALANMASI

Hiikiimet ile Mehmet Tevfik Efendi ve ortaklar1 arasinda yapilan imtiyaz anlagmasina ek olarak 12
maddelik bir mukavelename hazirlanmigtir. Buna gore; komiir madeniyle ilgili verilen fermani ali
tarihinden itibaren 99 sene miiddetle isletme imtiyazi Mehmet Tevfik Efendi, Mustafa Zeki Efendi,
Mehmet Zeki Bey, Ragip Efendi’ye ihale olunmustur. Galata’da Ata Haninda ikamet eden Arakel Andon
Vari Efendi bu dort isime kefil olmustur. Madenin igletilmesi igin 15.578 doniim arazi tahsis edilmstir. Bu
arazinin sinirlari; batidan Kalayci deresinin Karadeniz’e dokiildiigli yer ile Kalayci kdyiline giden Amasra
ve Tekkeonli (Kromna) yollarimin birlestigi nokta; giineyden Amasra-Tekkeonii yollarmin birlestigi
noktada doguya dogru 2500 metre uzakliktaki mesafede bulunan bolge; dogudan bahsedilen nokta ile
Karadeniz sahili arasindaki hat; kuzeyden deniz kiyisinda bati yoniine dogru Kalayaci deresi arasindaki
bolgedir (1 ve 2. Maddeler).

Hudutlar belirtilen arazide komiir madeninden baska ortaya ¢ikacak her tiir madenler bu ihaleye dahil
degildir. Onlar i¢in maden nizamnamesinin 35. maddesi hiikkmiine dayanarak yeniden ihale yapilacaktir.
Maden i¢in tahsis olunan 15.578 doniim arazinin her bir déniimii i¢in 5’er paradan Osmanl1 altin1 100 kurus
olarak yillik 1947 kurustan 10 para vergi 6denecektir (3 ve 4. Maddeler).

Bu madenin hududu igerisinde bulunan arazi yalnizca madenin isletilmesi i¢in tahsis olmustur. Maden
Nizamnamesi’nin 60. maddesi hilkkmiince imtiyaz sahibi tarafindan bu arazide magara ve kuyu agmak i¢in
hafriyat yapilabilecektir. Bunun diginda kalan yerler eski halleriyle kalip imtiyaz sahibinin bu mahallere
miidahaleye kesinlikle hakki olmayacaktir. Madenden ¢ikartilacak kdomiirden ylizde 5 oraninda alinacak
vergi canibi miriye verilecektir. Bu vergi orman ve maden meclisinin onay1 iizerine aynen veya Osmanlt
altim 100 kurus olarak bedelen imtiyaz sahibi tarafindan 6denecektir. Aynen verilmesi halinde nakliye
masraflar1 imtiyaz sahibine ait olmak tizere Gogkiin iskelesinde mahalli hiikiimet tarafindan tayin olunacak
memura teslim edilecektir (5 ve 6. Maddeler).

Imtiyaz fermaninin verilis tarihinden itibaren bir sene icerisinde madenin agilmasi ve calistirilmasina
imtiyaz sahibi mecburdur. Bu siire zarfinda madenin agilip tiretime baslanmamasi ve Orman ve Maden
Meclisi’nin kabul edecegi ciddi bir gerek¢e bulunmamasi halinde imtiyaz feshedilecektir. Madenin
vergisinin tahsili Kastamonu vilayetine aittir. S6z konusu vergi Osmanli altin1 100 kurus olarak her sene
Mart basinda Orman ve Maden Idaresi veznesine veya mahalli sandigina ddenecektir. Bedelen verilecek
vergi dahi Osmanli altim 100 kurus olarak Orman ve Maden Idaresi veznesine veya mahalli mal sandigina
teslim edilmesi ihale ve mukavelename sartlarindan oldugundan bu yillik vergi her sene Mart baglangicinda
Odenecektir. Zamaninda 6demesi yapilmayan vergiler i¢in yiizde 12 hesabiyla gerekli olan faizi imtiyaz
sahibi ayrica 6demeye mecbur olacaktir (7 ve 8. maddeler).

Imtiyaz fermaninin verilisinde bir defa olarak ferman harc1 olmak iizere imtiyaz sahibi tarafindan orman ve
maden idaresi veznesine 100 adet Osmanli altim verilecektir. Mehmet Tevfik Efendi, Mustafa Zeki Efendi,
Mehmet Zeki Bey, Ragip Efendilerin kuracaklar1 sirketin hisseleri disardan herhangi bir kimseye
verilemeyecek ancak aralarinda devredilebilecektir. Madenin isletilmesi i¢in bolgedeki miri ormanlardan
talep olunacak kerestenin bedeli imtiyaz sahibi tarafindan O6denecektir. Maden igin gerekli keresteler
ormanlara zarar vermeyecek sekilde ve kanunda belirtilen sartlara uygun sekilde alinacaktir. Sefer
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zamaninda tersanenin ihtiya¢ duymasi halinde madenden ¢ikarilan komiir kismen veya biitiiniiyle, bir yil
onceki fiyatinin ylizde on indirimiyle tersaneye verilecektir. (9 ve 10. maddeler).

Imtiyaz sahibi madenin iiretimini zarar gérecek seylerden korumak igin gerekli calismalar1 yaptiracaktir.
Kuyu ve magaralarin acilmasi bu esnada ortaya ¢ikacak suyun bosaltilmasi, kuyularin temizlenmesi,
ocaklara hava aldirilmasi, ¢ikarilan madenin ocaktan disariya ve oradan da iskeleye nakli i¢in gerekli olan
makine ve aletlerin tedariki ve bunlar icin diizenlenmesi gereken biitiin iglerin yerine getirilmesine dair her
tiirlii tedbirin alimmasinda imtiyaz sahibi ylikiimliidiir. Madenin tiretimi noktasinda maden nizamnamesinin
hiikiimlerine ve imtiyaz fermanina eklenen sartnameye tamamiyla uyacaklarini imtiyaz sahipleri taahhiit
ederler. Imtiyaz sahibi patent nizamnamesi geregince hangi sinif ve derecede bulunursa o sinifa ait olan
patent vergisini vermeye mecburdur (11 ve 12. maddeler).

5. SARTNAMENIN iIMZALANMASI

Taraflar ile hiikiimet arasinda yapilan ihaleye 17 maddelik bir de sartname eklenmistir. Buna gore; Kalayci
karyesinde bulunan kOmiir madeninin hazirlanan ii¢ haritasindan birisi orman idaresi fen odasinda
muhafaza edilecek, birisi mahalline gonderilecek, digeri imtiyaz sahibine teslim edilecektir. Imtiyaz
fermanimin verilis tarihinden itibaren 6 aylik siire zarfinda masraflari imtiyaz sahibine ait olmak {izere
haritada gosterilen sinirlar zaman igerisinde bozulmayacak sekilde mahalli hiikiimet ve miihendis
marifetiyle isletmenin sinirlar1 belirlenecektir. Bununla ilgili bilgiler vilayetin ve madenin bulundugu
kazanin defterlerine kaydedildikten sonra orman ve maden idaresine bildirilecektir (1. madde).

Imtiyaz sahibi maden nizamnamesinin 55. maddesi geregince madende uygulayacaklari {iretimin usuliinii
ve buna dair agiklamalar1 bent bent yazip bir layiha diizenleyecektir. imtiyaz fermaninin verilis tarihinden
itibaren 6 ay igerisinde mahallinde hiikiimet miihendisine, miithendis bulunmadigi takdirde dogrudan orman
ve maden meclisine gonderilecektir. S6z konusu meclisten onaylanmasi halinde uygulanmasi igin ruhsat
verilecektir. Ancak herhangi bir noksanlik goriliir veya imalatin devam ve intizamina ve yapilacak
iiretimin sonradan bayindirlik islerine engel olacagi anlasilirsa s6z konusu layiha meclis tarafindan yeniden
diizenlenecektir. islemekte olan magaralara girmek ve hava aldirmak igin yapilmas: gerekli olan kuyu, yol,
baca insaat1 oncelikle imtiyaz sahibi tarafindan belirlenecek ve buna dair hazirlanan layiha orman ve maden
meclisine sunulacaktir. Miihendisin yapacagi kesf {izerine meclisin verecegi kararla ingaata
baglanabilecektir. Ancak bu ruhsat alinmadikca iiretime gecilemeyecektir. Madenin iiretimi sirasinda yeni
bastan diger bir subenin agilmasi istendigi takdirde daha 6nceden hazirlanan haritaya bagli olmak iizere
ayrica yeni bir harita diizenlenecektir. Burada yapilacak ¢aligmalara dair layiha imtiyaz sahibi tarafindan
orman ve maden meclisine gonderilecektir. Bahsi gecen layihanin meclis tarafindan kabulii, tadili veya
reddi miimkiin olacaktir (2-4. maddeler).

Imtiyaz sahibi madenin isletiimesinden dolay1 bélgedeki miilk sahiplerinin ortaya ¢ikacak zararlarindan
sorumlu olacaktir. Bu konuda mahkemenin verecegi tazminatin 6denmesine mecbur bulunacaktir. Madenin
civarinda bulunan bina ve yapilar altinda iiretim yapilmasi gerektigi durumda imtiyaz sahibi tarafindan
miilk sahiplerinden gerekli izin alinacak ve ortaya ¢ikacak zararin karsilanacagina dair kefalet verilecektir.
Bunun ardindan hiikiimet miihendisinin layihasi veya mahalli yonetimin bildirmesi iizerine orman ve
maden meclisinden ruhsat verilmedik¢e liretime baslanamayacaktir. Kefalet ve tanzimat maddelerine dair
olan anlagmazliklar ait olduklar1 mahkemelerce goriisiilecektir. Madenin isletilmesinin bdlgedeki binalara
Ve umumun emniyetine zarar verdigi anlasilirsa calisma tamamen men edilecektir (5 ve 6. maddeler).

Madeninin iretim alani suyollar1 bentler ¢esmeler karayollari ve demir yollarina 150 metre uzaklikta
bulunacaktir. Eger bu miktar mesafeden noksan olursa bir 6nceki maddede belirtilen hiikiimler gecerli
olacak, umumun emniyetinin korunmasina Oncelik verilecektir. Zorunlu sebeplerden baska madenin
isletilmesinin 2. Maddeye uygun olarak tadil ve islahi gerektigi takdirde imtiyaz sahibinin istegi ve
miihendisin layihas1 lizerine mahalli hiikiimet tarafindan bildirilmesi halinde gerekli goriilen 1slahat
yapilacaktir. Yiizeyde bulunan kuyu ve magaralarin terk ve tatili durumunda maden idaresinin gosterecegi
usul {lizerine masraflari imtiyaz sahibi tarafindan karsilanmak iizere yiizeyleri kapatilacaktir. Magaralardan
madeninin ¢ikarilmast i¢in matara ile suyolu matarasi var ise bunlarin agizlarma giiglii ve emniyetli
makineler konulacaktir (7-10. maddeler).

Madenin sinirlari igerisinde baska bir madenin bulunmasi halinde iki madenin bir digerine karismasindan
dogacak zararlarin 6nlenmesi igin smirlarin bittigi yerde bulunan maden yataklarindan bir miktar alan terk
ettirilecektir. Terk edilecek alanin genisligi ve miktar1 maden idaresi tarafindan belirlenecektir. Maden
arazisi dahilinde komiir madeninden bagka bir cins maden kesfedilirse bunun icin ayrica ihaleye
cikilacaktir. Yeni madenin iiretimi i¢in komiir madeninin imalat sahas1 iginden gecilmesi gerektigi takdirde
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imtiyaz sahibi higbir sekilde karsi ¢ikamayacaktir. Ancak bundan dolayr dogacak zararin tazmini imtiyaz
sahipleri tarafindan anlagsma yoluyla yapilacak taraflarin anlasamamasi halinde bilirkisinin takdiri ve orman
ve maden meclisinin karari ile belirlenecektir. Madenin sinirlart igerisinden demiryolu ya da karayolu
gececek veya halkin yararina olacak herhangi bir ingaat yapilacak olursa imtiyaz sahibi hicbir sekilde
muhalefet edemeyecek ve herhangi bir tazminat talep edemeyecektir. Ancak bunlarin madenin asil kdmiir
yataklarinin yiizeyleri iizerinden gecmesi gerekirse bu durumda ortaya c¢ikacak zarar mahkemenin
incelemesi {izerine icab eden taraftan karsilanacaktir (11-13. maddeler).

Madenin vergileri Kastamonu vilayeti valiligine ait oldugundan ihrag¢ edilecek kdmiiriin miktarini gosteren
kayitlara dair defter imtiyaz sahibi tarafindan mahalli hiikiimete verilecektir. Ayrica her senenin
baslangicinda ve bitisinde senelik hasilat defterleri de mahalli idareye takdim edecektir. Imtiyaz sahibi
hazirlamasi gereken defter ve muhasebe kayitlarin1 vaktinde diizenleyip teslim etmedigi takdirde bir yiizliik
altindan bes yiizliik altina kadar nakdi ceza alinacaktir. Defterlerde iiretim miktarinin gerceginden diigiik
gosterildigi anlagilirsa bundan dolay: ortaya ¢ikacak vergi eksikligi iki kat olarak tanzim edilecektir. Vergi
veya nakdi cezanin 6denmesi konusunda eksik 6deme olursa 3 ay1 gegmemek iizere bir siire tayin edilecek
ve o miiddet icerisinde tamamen 6deme yapilmadig: takdirde vilayet tarafindan durum orman ve maden
idaresine bildirilecektir. Orman ve maden idaresinin gerekli gordiigii takdirde madenin idaresi fesh
olunacaktir. Madenden ¢ikarilan kémiiriin Gogkiin Iskelesi’ne nakledilmesinin ardindan giimriik vergisi
O0denip miirur tezkeresi alinacaktir. Bu islemlerin sonrasinda imtiyaz sahibi madeni istedigi mahale
nakledebilecektir. Ancak ruhsat ve miirur tezkeresi almadan cesitli bolgelere maden nakliyati yapildigi
anlagilir veya nakledilirken ele gecirilirse bunlara devlet el koyacaktir. Bunun tekrari halinde ise madenin
imtiyazi fesh olunacaktir (14-16. maddeler).

Madenin imtiyaz fermanma ek olunarak tanzim kilinan ve maden nizamnamesine uygun olan is bu
sarthamenin hiikiimleri imtiyaz sahibi tarafindan kayt ve tasdik olundugundan sartnamenin hilafinda
herhangi bir uygulama ortaya ¢ikmasi halinde kanuna uygun olarak hakkinda muamele edilecektir (17.
madde).

Mehmet Tevfik Efendi ve ortaklariyla hiikiimet arasinda yapilan anlasmadan sonra madenin isletilmesine
baglanmistir. Ancak birkag yil igerisinde madenin isletilmesi ile ilgili sorunlarin ortaya c¢iktigi
goriilmektedir. 1887 yilinda Mehmet Tevfik Efendi ve ortaklarinin vergileri 6dememelerinden dolayi
madenle ilgili isletme imtiyazlar1 feshedilmistir ($.D. 1081/1, 1 Subat 1887). Bunun ardindan Mehmet
Tevfik Efendi ve ortaklari hiikiimete bagvurarak fesih isleminin geri alinmasini istemislerdir. Buna gerekge
olarak da ortaklardan Mustafa Zeki Efendi’nin vefatindan dolayr maden imalatinin sekteye ugradigini,
sirket hisselerinin bagka birine devredilememesinden dolayr disardan sermaye tedarik edilemedigini
belirtmislerdir. Sermaye sorunun ¢dziimii icin imtiyaz sdzlesmesinde belirtilen hisse paylasimiyla ilgili
hikkmiin kaldirilmasimi talep etmislerdir. Boylelikle disardan sermaye saglayabileceklerini ve madeni
sorunsuzca isletebileceklerini ifade etmislerdir. Bu husus Sura-y1 Tanzimat dairesinde incelenmis, eski ve
yeni maden nizamnamelerine gore imtiyaz sahiplerinin haklarim1 baskalarina devretmelerinin Oniinde
herhangi bir engel bulunmamasina ragmen Mehmet Tevfik ve ortaklariyla yapilan anlagsmada bunun aksi
yoniinde bir karara varildigi anlagilmigtir. Madenin imtiyaz haklarinin satilmasi veya baska bir hissedar
ortak edilememesi, sermaye miktar1 yeterli olmayan maden miiltezimlerini imalat1 terke mecbur biraktig
belirtilmistir. Bu durumun devletin ve bdlgenin kalkinmasina zarar vereceginden dolay1 ortaklarin
isteklerinin kabul edilerek sirkete disardan yeni bir hissedarin alinabilecegi ve bir ferman diizenlenebilecegi
belirtilmistir. Ancak bu yeni ferman tarihinden itibaren 1 sene igerisinde madenin isletilmeye baslanacagi
aksi takdirde igletme hakkinin fesh edilecegi belirtilmistir (SD. 2929/44, 10 Ocak 1889).

Madenin isletme imtiyazin1 geri alabilmek i¢in 1892 yilinda ortaklardan Ragip Efendi hiikiimet nezdinde
yeniden girisimde bulunmustur. Ancak bu girisimden herhangi bir sonu¢ alinamadigi anlasilmaktadir.
Konuyla ilgili Sadaretin aldig1 kararda séz konusu madenle ilgili yeni bir imtiyazin verilemeyecegi
belirtilmektedir. Maden hisselerinin ortaklar arasinda devretmesi hakkindaki hitkmiin kaldirilmasi
durumunda hisselerinin gayrimiislimlerin eline gegebilecegi ve bunun da devlet menfaatine uygun olmadigi
bildirilmistir. Ayrica imtiyaz sahiplerinin ihalede belirtilen iki yillik siire igerisinde madeni isletmeye
baslayamadiklari ifade edilerek fesih kararinin dogru oldugu belirtilmistir (Y.A.HUS, 257/41,8 Mart 1892);
Y. PRK. BSK, 25/51, 8 Mart 1892).

Fesh edilen isletme imtiyazin1 yeniden almaya calisgan Mehmet Tevfik ve ortaklar1 arasinda da
anlagmazliklar oldugu goriilmektedir. Ortaklardan Ragip Efendi, 1893 yilinda hiikiimete yaptig1 bagvuruda
Ahmet Behget, Halil, Necip ve Fuat Efendilerle birlikte madenin isletme imtiyazin1 almaya talip olduklarini
bildirmistir. Yaptigi bagvuruda isletme imtiyazmnin fesh edilmesinin ardindan madenin atil halde kaldigini
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bu durumun bdlgenin ve hazinenin kalkinmasina zarar verdigini belirterek imtiyazin yeni bir mukavele ve
sartname ile kendisine verilmesini istemistir (Y. PRK. AZJ, 25/4, 14 Temmuz 1893).

Ragip Efendinin yaptigi bagvurunun ardindan Mehmet Tevfik Efendi Orman ve Maden ve Ziraat
Nezareti’'ne bagvurarak madenin isletme hakkinin yalmizca kendisine ait oldugunu bahsi gecen kisilerle
herhangi bir ortakliginin bulunmadigini belirterek isletme hakkinin kendisine verilmesini istemistir. Ancak,
meclisi mahsusu viikela karar1 ve padisah iradesiyle Kalayci komiir madeni ihalesinin fesh edildigi hem
Mehmet Tevfik hem de diger ortaklarin maden iizerinde herhangi bir haklarmin kalmadigi belirtilmistir
(BEO. 927/69452, s.1, 9 Nisan 1896).

6. SONUC

Sanayilesen iilkelerde madenler ekonomik, askeri ve ticari anlamda devlet i¢in biiyiik bir servet kaynagi
teskil etmistir. Bununla birlikte Osmanli Devleti gibi sanayilesme hamlesini gergeklestirememis iilkelerin
sahip oldugu madenler endiistriyel gelisimini tamamlamis devletler i¢in hammadde kaynagi olmustur. 19.
yiizyilda hizla artan maden ocagi sayisi {ilkenin madenler konusunda oldukga zengin oldugunu belgeler
niteiktedir. Ancak, bu yiizyilda Osmanli Devleti’nin bu zenginliklerden yeterince yararlanamadigi ve
maden isletimi konusunda verimliligi saglayamadig1 goriilmektedir. Amasra Kalayci madeninin isletilme
cabalarindan yola ¢ikilirsa, maden iiretiminde verimlili§in artmasinin Oniindeki engellerin sermaye
yetersizligi, devrin diplomasisinin yavag yliriiyor olmasi, sirketlesmenin kurumsal bir yapiya oturmamis
olmasi ve hiikiimetin yerli yatirnmci tercihinin dogurdugu finansman sikinisi gibi nedenler oldugu
sOylenebilr. Bu donemde pek cok girisimcinin igletmek istedigi madenin tespitini yaptirmasi, santiye
kurmasi, yeterli sayida isci galistirmasi, gerekli vergiyi 6demesi, lirettigi iirlinlin ticaretini yapmasi igin
yeterli sermayesi ve gerekli deneyimi yoktur.

Bu caligmada aktarilan 6rnek olaydan anlasildigi {izere yeterli sermayeye sahip olmayan girisimcilerin
ortakliklarla olusturduklart sirketler araciligiyla madenleri isletme girisimleri her zaman olumlu sonuglar
vermemistir. Bu duruma donemin biirokrasisinin agir isleyisi de eklenince madenin isletilme siirecinin
tamamlanmas1 uzun yillar almistir. Ayrica hiikiimet yayinladigi nizamnamelerle maden bolgelerinde
yabanci sermayenin yatirim yapmasint egelleyerek yerli sermayeyi desteklemeye yonelik c¢abalarda
bulunmustur. Bu durum her ne kadar yerli iiretimciyi tesvik etmeye yonelik olsa da yeterli sermayenin
bulunamayisi yiiziinden bir ¢ok isletme finansal sikintilar yiiziinden kapatilmak durumunda akalmaistir. Tiim
bu olumsuzluklara ragmen, Amasra maden ocaginin yaklasik yiiz elli yillik bir ge¢misi vardir. Bu siire
boyunca yiiriitiilen maden caligmalart Amasra’nin ekonomik ve sosyal gelisimine katki saglamig olmakla
birlikte giiniimiizde Amasra bir maden kasabasindan ¢ok turizm, ormancilik, balik¢ilik gibi faaliyetlerel
bolge ekonomisine katki saglamaktadir.
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