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Bu arastirmada kirsal kesimde ortaokul 6grencilerinin ¢evresel tutumlarinin ebeveyn egitim diizeyi agisindan incelenmesi
amaglanmigtir. Aragtirma 6rneklemini, 2014-2015 egitim 6gretim yilinda Erzincan ili Cayirli ilgesinde dgrenim gérmekte
olan toplam 383 ortaokul 6grencisi olugturmaktadir. Veri toplama araci olarak demografik sorularin bulundugu kisisel bilgi
formu ile Uzun ve Saglam tarafindan gelistirilen Cevre Tutum Olgegi (CTO) kullanilmustir. Arastirmada gevresel tutumun
yani sira, ¢evresel tutumun alt boyutlarindan olan ¢evresel davranis ve gevresel diislince de 6lglilmeye calisilmigtir. Veriler,
SPSS 17.00 programi ile analiz edilmistir. Arastirma bulgularina gore, 6grencilerin baba egitim diizeyi ile ¢evresel tutumlari
arasinda anlaml fark oldugu tespit edilmistir. Babas1 lise ve lizeri egitim diizeyinde olan dgrencilerin gevresel tutumlari,
babasi diplomasiz olanlardan daha yiiksektir. Anne egitim diizeyi ile ¢evresel tutum arasindaki iliski ag¢isindan ise anlamli bir
farklilik bulunmadigi tespit edilmistir. Ancak 6grencilerin anne egitim diizeyi ile ¢evreye karsi diigiinceleri arasinda anlaml
bir farklilik bulunmustur. Anneleri ilkokul mezunu olanlarin, anneleri diplomasiz olanlara gére daha yiiksek g¢evresel
diisiince ortalamasina sahip olduklar1 goriilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Cevresel Tutum, Kirsal Kesim, Erzincan, Ortaokul Ogrencileri.

ABSTRACT

In this survey it was aimed that survey of middle school students’ environmental attitudes by level of their parental
educational level in rural areas. The sample of the research consisted of a total of 383 middle school students studying in the
province of Cayirli, Erzincan province in the academic year of 2014-2015. As the data collection tool Environmental
Attitude Scale (CAS) which included personal information form with demographic questions and developed by UZUN and
SAGLAM was applied. In this survey in addition to the environmental attitude, the environmental behavior and the
environmental thinking from the sub-dimensions of environmental attitude were also tried to be measured. The data were
analyzed with the SPSS 17.00 program According to research findings, it was found that there was significant difference
between the level of students’ fathers and their environmental attitudes. Environmental attitudes of students, whose fathers
have a high school or above education, are higher than those students whose father have no diplomas. There was no
significant difference in terms of the relationship between mother education level and environmental attitude. However,
there was a significant difference between the mother education level of students and their perceptions towards the
environment. Those who have primary school graduate mothers. Mothers of those who graduated from primary school seem
to have a higher environmental thinking average than those without a diploma.

Key Words: Environmental Attitude, Countryside, Erzincan, Secondary School Students.
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1. GIRIS

Giiniimiiziin giderek kiiciilen diinyasinda cevre, insanlarin ortak kullanim alami haline gelmistir. Ozellikle
teknolojik gelismeler ve bilimsel alanda kat edilen mesafe diinyay: kiigik bir kdye donistiirmiistiir.
Insanlarin gevre ile olan iliskilerinde bu gelismelerin etkisi biiyiiktiir. insanoglu varolusundan buyana doga
ile etkilesim halindedir. Diinyanin son hali, bu etkilesimin bir sonucudur (Aksu, 2009). Insan ve yasadig
cevre ayrilmaz bir biitiindiir. Bu biitiinliik ¢er¢evesinde insanin dogayla etkilesimi kagimilmazdir (Kocatas,
2006). Insan, dogayla etkilesimi cercevesinde dogadan etkilenir, dogay: etkiler, bozar ve kirletir. Cevrenin
bozulmasi, insanoglu igin yasamsal oneme haiz olan dogal ortamin tahrip edilmesi anlamina gelmektedir
(Yalgin, 1993).

Dogal ortamin bozulmasinin canlilarin yasam kosullari i¢in ciddi bir tehdit olusturdugu durumlarda, ¢evrenin
korunmasina yonelik yaptirimlar 6nem kazanir. Canlilarin yasam faaliyetlerini siirdiirebilmeleri i¢in gerekli
olan dogal ortamin bozulmasi, toplumun gerceklesmesi beklenen refah diizeyinden faydalanmasini engeller.
Ekonomik gelismelerin  toplumsal agidan faydali olabilmesi igin, kalkinma hamlelerinin
gerceklestirilmesinde cevreye zarar vermeme temel ilke olarak kabul edilmelidir. Bu ilkeler, yasanabilir bir
diinyanin kazanilmasiyla 6zdestir (Batak, 2011).

Artan ¢evre sorunlarini tespit etme ve bu sorunlara ¢éziim bulmaya yonelik ¢aligmalarin 1970'lerden itibaren
siyaset, bilim ve egitim alanlarinda yogunlastig1 goériillmektedir. Stockholm'de 1972 yilinda diizenlenen
Birlesmis Milletler insan Cevresi Konferansi, Birlesmis Milletler Ortak Gelecegimiz Raporu (1982) ve Rio
Konferans1 (1992) gibi etkinlikler bunlarn basinda gelir. Birlesmis Milletler Insan Cevresi Konferansi’nda
insanhigin c¢evreyi korumak, gelistirmek ve gelecek kusaklara temiz bir ¢evre birakmak zorunda oldugu
belirtilerek, insanlarin ¢evresel tutumlarma dikkat cekilmistir (Unal ve Dimuski, 1999). Her insanin iginde
yasadig1 ¢evreyi korumasi ve gelistirmesinde etik degerler agisindan sorumluluklar1 vardir (Tlgaz, Bilgili
2006). Bu durum, cevre ile yakindan iliskisi olan Sosyal Bilgiler egitimcilerini ¢evresel tutum {izerinde
caligmaya sevk etmistir.

Son yillarda diinya ile birlikte lilkemizde de c¢evre sorunlari artigy gostermistir. Buna kars1 birtakim yasal
diizenlemeler yapilmis, i¢inde yasadigimiz c¢evrenin korunmasi bir vatandaslik gérevi sayilmustir. Iyi bir
vatandas cevre konusunda sorumluluklarini yerine getirir. Otekine kars1 saygili, cevresiyle olumlu iletisim
icerisinde, cevresinde karsilagabilecegi her tiirli kisisel veya sosyal sorunlari ¢odzebilecek bilgiye ve
tecriibeye sahiptir (Akpinar ve Igen, 2012). Sosyal, kiiltiirel, ekonomik vb. hayatin her alaninda yeterli ¢evre
bilincinin kazandirilmasi, ¢evrenin korunmasi ve artan cevre kirliliginin Onlenmesi agisindan oldukga
onemlidir. Cevre konusunda iizerine diisen gorevleri yapan, cevreyi koruyan onun bir parcast oldugu
bilinciyle hareket eden bireyler yetistirmek, ¢evre sorunlarinin ¢oziimiinde etkili bir yoldur. Bireylerin ¢evre
konusunda bilinglendirilmesi ve onlarin tutumlarinin olumlu y6nde degistirilmesi gerekmektedir. Cevresel
tutum konusundaki basari, bireylerin bu konudaki tutumlarinin tespit edilip olumlu yénde degistirilmesine
baghidir (Aslan, Sagir ve Cansaran, 2008). Cevreye karst olumlu bir tutum gelistirme kapsaminda
digerlerinin diislincesini anlama anlamina gelen demokrasi ve hosgoriiniin toplumda yayginlasmasi ve
benimsenmesi i¢in okullara ve gretmenlere biiyiik gorevler diismektedir (Bektas Oztaskin ve Igen 2014).

Cevrenin yakin gelecekteki durumu, yeni nesillerin ¢evreye karsi tutumlarinin nasil olacagiyla yakindan
ilgilidir. Gelecek kusaklarin c¢evreye Ozen gostermeleri icin ¢evreyle ilgili caligmalara erken yaglarda
baglanmasi biiylik 6nem tagir. Nitekim Cocukluk Birligi (Childhood Alliance) adli kurulus, bu dénemin
kritik donem oldugunu belirtmektedir (Gokce, Kaya, Aktay ve Ozden, 2007). Ulkemizde ilkokulu
tamamlayan bireyler, okuryazarligin yaninda hayatta basarili olmanin yollarin1 da 6grenmis olur. Bu
kapsamda ilk ve ortaokul egitiminin amaglar1 arasinda dogaya sevgi ve saygi duyan, tarihsel ve kiiltiirel
mirasa sahip ¢ikan, ¢evresindeki canli ve cansiz varliklara deger veren, dogal kaynaklar1 tutumlu kullanan
bireylerin yetistirilmesi de vardir (Vural, 2003).

Gilinlimiizde hemen herkes ekolojik dengenin bozulmasindan, hava, su ve toprak kirliliginden, kiiresel
isinmadan, hormonlu besinlerden, niifus artisindan, bitki ve hayvan tiirlerinin yok edilmesinden
yakinmaktadir. Bu durum sosyal medyada ve iiniversitelerde yapilan tartigmalarin da ana giindem maddesidir
(Altunoglu, Atav, 2009). Esasen toplumu olusturan her bireyin g¢evresel risklerin farkina varmasi, gevre
koruma duyarliligimma sahip olmasi ve bu alanda ¢aba gdstermesi toplumsal bir gérev olarak karsimiza
¢ikmaktadir (Bodur, 2010).

Uluslar varliklarin1 devam ettirmek istiyorlarsa, dogalarinin siirdiiriilebilirligini garanti etmek zorundadirlar.
Bu ise, dogal cevreyle etkilesim halinde olan kisilerin yani sira, her tiirlii kurumun ve kurulusun egitilmesiyle
miimkiindiir. Bunu saglamanin en dogru yolu, bireylere cocukluktan itibaren olumlu c¢evresel tutum
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kazandirmaktir. Bireylere olumlu gevresel tutum kazandirmada ve bilgilendirmede goniillii kuruluslarin rolii
oldukga onemlidir. Bu kuruluslarin en 6nemli islevlerinden biri, gevrenin korunmasi i¢in toplumun degisik
kesimleri arasinda dayanismay1 saglamak olmalidir. Bir diger islevi ise halki bilgilendirerek cevre ile ilgili
faaliyetlere katilimi saglamaktir. Ancak bu sekilde halkin ¢evre sorunlarina daha bilingli sekilde sahip
¢ikmas1 miimkiin olacaktir (Tombul, 2006). Son zamanlarda artan pek ¢ok hastalik ve saglik probleminin
temelinde, ¢evre sorunlari yatmaktadir. Cevresel tutumun gelismesi ile insan arzu ettigi saglikli ¢evrede
yasayabilecektir (Sayan, 2013).

1.1. Sayiltilar
1. Segilen arastirma yontemi, bu aragtirmanin amacina, konusuna ve arastirma problemine uygundur.

2. Ogrenciler, cevresel tutum olcegini ve demografik sorular iceren tamtim formunu ictenlikle
cevaplamislardir.

1.2. Smirhhiklar
1. Arastirma 2014-2015 egitim ve 6gretim yilina iligskin verilerle sinirlidir.

2. Arastirma, Erzincan iline bagh Cayirli ilgesinde egitim goren toplam 410 ortaokul 6grencisi ile sinirhdir.
Bu 6grencilerin 383’line ulagilabilmistir.

2. YONTEM
2.1. Arastirmanin Deseni

Bu calisma, betimsel tiirde bir arastirmadir. Betimsel aragtirmalar, verilen bir durumu olabildigince tam ve
dikkatli bir sekilde tanimlar. Egitim alanindaki aragtirmada en yaygin betimsel yontem, tarama calismasidir.
Bu tiir arastirmalar bireylerin, gruplarin ya da fiziksel ortamlarin ¢esitli 6zelliklerini 6zetler (Biiyiikoztiirk,
2008).

2.2. Calisma Grubu

Bu aragtirmanin ¢alisma grubunu 2014-2015 egitim/6gretim yilinda Erzincan ilinin Cayirli ilge merkezi ve
bu ilgeye bagli koylerde egitim-6gretim goren ortaokul Ogrencileri olusturmaktadir. Arastirma, sekiz
ortaokulda yiiriitiilmiistiir. Arastirmaya konu olan toplam &grenci sayis1 508’dir. Ornekleme ydntemimizle
sectigimiz subelerdeki ortaokul 6grenci sayist 413, anket uygulanan toplam 6grenci sayisi ise 383’tiir. Anket,
aym1 giin ve ayn1 saatte uygulanmistir. Orneklem miktarinin belirlenmesinde Cingi’dan uyarlanan rneklemin
evreni temsil etme tablosundan yararlanilmistir (Biiyiikoztiirk, 2008). Arastirmaya katilan 6grencilerin baba
egitim durumuna gore frekans ve ylizde dagilimlar1 Tablo 1°de gosterilmistir.

Tablo 1 Ogrencilerin Ebeveyn Egitim durumuna Gore Frekans ve Yiizde Dagilimi

Degisken Alt Diizey N %

Baba Egitim Diplomasiz 40 104
Ilkokul Mezunu 171 44.6
Ortaokul Mezunu 101 26.4
Lise + 71 18.5
Toplam 383 100.0

Anne Egitim Diplomasiz 90 235
flkokul Mezunu 239 62.4
Ortaokul Mezunu 33 8.6
Lise + 21 55
Toplam 383 100.0

Caligma grubundaki 6grencilerin degiskenlere gore frekans ve yiizdeleri Tablo 1’de verilmistir. Buna gore;
Ogrencilerden 40’min (% 10.4) babasi diplomasiz, 171inin (% 44.6) babas1 ilkokul mezunu, 101’inin (%
26.4) babasi ortaokul mezunu, 71 O6grencinin (% 18.5) babasi lise ise ve ftizeri okul mezunudur.
Ogrencilerden 90’ min (% 23.5) annesi diplomasiz, 239’unun (% 62.4) annesi ilkokul mezunu, 33’iiniin (%
8.6) annesi ortaokul mezunu, 21'inin (% 5.5) annesi ise lise ve tizeri okul mezunudur.

2.3. Arastirma Verilerinin Toplanmasi ve Verilerin Coziimlenmesi

Arastirmada asagidaki veri toplama araglar kullanilmigtir.

Social Sciences Studies Journal (SSSJournal) sssjournal.info@gmail.com

2477



mailto:sssjournal.info@gmail.com

Social Sciences Studies Journal (SSSJournal) 2018 pp:2475-2482

Kisisel Bilgi Formu: (")grenc“ilerin cinsiyetleri ve aileleriyle ilgili demografik bilgilerin derlenmesi igin
tarafimizdan gelistirilmistir. Ogrencilerin kendileri ve ebeveynlerinin egitim durumuyla ilgili demografik
sorular bulunmaktadir.

Cevresel Tutum Olgegi (CTO): Ogrencilerin cevre duyarliliklarim dlgmek igin, Uzun ve Saglam tarafindan
gelistirilen, 27 sorudan olusan bir dlgektir.

Uzun ve Saglam (2006)’1n yapmis oldugu calismada, tutumun diisiince ve davranis boyutu incelenmistir.
Aragtirmacilar, anketin ortaokul dgrencilerine uygulanabilecegini belirtmislerdir. ilkdgretim ve ortadgretim
ogrencileri icin hazirlanmis olan CTO ile ortaokul dgrencilerinin cevreye yonelik diisiinceleri ve gevresel
davranislan 6lgiilmeye calisiimistir. CTO'de olumlu ciimlelere 5°le 1 arasinda, tersine gevrilen ifadelerde ise
1 ve 5 arasinda puanlar verilerek, her bir 6grenci icin bir gevresel tutum puam elde edilmistir. Olgegin
tamamindan aliabilecek maksimum puan 135, minimum puan 27°dir. Olgegin ilk 13 maddesi Cevresel
Davranis Alt Olgegini, ikinci 14 maddesi Cevresel Diisiince Alt Olgegini, toplam 27 madde ise CTO'ni
olusturur. Olcegin giivenirlik katsayis1 (Cronbach Alpha) .80 ve (Sperman Brown Iki Yar1 Test Korelasyonu)
.76 bulunmustur. Olgegin alt boyutlari olan Cevresel Davranis alt lgeginin giivenirlik katsayilar1 (Cronbach
Alpha) .88 ve (Sperman Brown iki Yar1 Test Korelasyonu) .81, Cevresel Diisiince alt dlgegi (Cronbach
Alpha) .80 ve (Sperman Brown Iki Yar1 Test Korelasyonu) .75 bulunmustur. Elde edilen bulgular 6lgegin ve
alt boyutlarinin giivenilir oldugunu gostermektedir. Olgek Kaiser Mayer Olkin katsayis1 ve Barlett testi ile
kontrol edilmistir. Olgegin ortaokul 6grencilerine uygulanabilmesi uygun goriilmiistir (Uzun ve Saglam,
2006). Yapmus oldugumuz calismada ise Cronbach alfa giivenirlilik katsayilari; CTO icin 0.78, Cevresel
Davranis Alt Olgeginde 0.82 olarak belirlenmistir.

Arastirmada, grencilere uygulanan kisisel bilgi formu ve CTO'nden elde edilen veriler, Statiscial Package
For Social Sciences (SPSS) 17.00 paket programi ile analiz edilmistir. Sagilma grafigine bakilarak, verilerin
analizinde parametrik ve nonparametrik testler kullanilmigtir. Cevresel davranig ve gevresel tutumun normal
dagilim gosterdigi arastirmada (Cevresel Davranig normallik diizeyi: .435 ve Cevresel Tutum normallik
diizeyi: .745), verilerin homojenlik durumlarina da bakilarak parametrik testler kullanilmistir. Ogrencilerin
ebeveyn egitim diizeyi degiskenine gore ¢evresel davranis ve ¢evresel tutumlarini belirlemek i¢in Tek yonli
ANOVA (Baba Cevresel Davranis homojenlik: .357, Anne Cevresel Davranig homojenlik: .249; Baba
Cevresel Tutum homojenlik: .366, Anne Cevresel Tutum homojenlik: .625) kullanilmustir.

Verilerin normallik diizeyinin altinda oldugu Cevresel Diisiince ( Normallik: .008) Alt 6l¢egi analizinde ise
nonparametrik testler olan Mann-Whitney U testi ve Kruskal-Wallis H testi kullanilmistir.  Verilerin
karsilastirilmasinda anlamlilik diizeyi .05 olarak kabul edilmistir. Son olarak bu istatistiksel tekniklerden
elde edilen veriler tablolastirilmis ve yorumlanmaistir.

3. BULGULAR VE YORUM

Bu baglik altinda arastirma problemi icin toplanan verilerden elde edilen bulgular tablolastirilmis, agiklanmig
ve yorumlanmigtir. Ayrica sozii edilen degisken, oncelikle ¢evresel davranis alt 6l¢egi, ardindan c¢evresel
diisiince alt 6lgegi, son olarak ise ikisinin toplamindan olusan tutum dl¢egi ile degerlendirilmistir.

3.1. Arastirma Sorusu 1: Ogrencilerin cevreye karsi tutumlarinda, baba egitim diizeyine gore
anlamh bir farkhhk var mdir?

Tablo 2. Ogrencilerin Baba Egitim Diizeyine Gore Cevresel Davranislarina liskin Tek Yonlii ANOVA Testi Sonuclar

Varyansin Kaynag Kareler Toplanm Sd Ortalama Kare F P
Gruplar Arasi 433,956 3 144,652 1,370 ,251*
Grup ici 40008,863 379 105,564

Toplam 40442,820 382

*p > .05

Ogrencilerin baba egitim diizeyi ile gevresel davranslaria iliskin ANOVA testi sonuglar1 Tablo 2’de
gosterilmistir. Test sonuglari, 6grencilerin baba egitim diizeyine gore ¢evresel davraniglart arasinda anlaml
bir farkliligin olmadigimi gostermektedir (f3-379:1.370, p > .05). Bu sonucu Bildik (2011)’in ¢aligmast
desteklemektedir.
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Tablo 3. Ogrencilerin Baba Egitim Diizeylerine Gore Cevreye Karsi Diisiinceleriyle ilgili Kruskal Wallis Testi

Sonuglari
BABA EGITIiM N Ortalama Sira X2 Sd p Mann Whitney U
Diplomasiz 40 144,38 8,80 3 ,032* 1-2
flkokul m. 171 199,73 1-3
Ortaokul m, 101 190,92 1-4
Lise + 71 201,74
Toplam 383

*p<.05 1=(diplomasiz), 2=(ilkokul mezunu), 3=(ortaokul mezunu), 4=(Lise ve iizeri okul mezunu)

Ogrencilerin babalarinin egitim durumu ile gevreye kars: diisiinceleri arasindaki iliskiyi gosteren Kruskal-
Wallis H testi sonuglari Tablo 3°te gosterilmistir. Test sonuglarina gore, dgrencilerin babalarinin egitim
durumu ile ¢evreye karsi diisiinceleri arasinda anlamli bir farkliik vardir(X2(2): 8,80, p < .05). Farkin
kaynagin1 bulmak igin, tek tek Mann-Whitney U testi yapilmistir. Mann-Whitney U testi sonuglarina gore
anlamli farklar, babalar1 diplomasiz 6grenciler ile, ilkokul mezunu, ortaokul mezunu, lise ve iizeri mezun
olanlar arasindadir.

Sira ortalamalarina gore, babasi lise ve {izeri mezunu olan Ogrencilerin sira ortalamalart (201,74), ortaokul
mezunu (190,92), ilkokul mezunu (199,73) ve diplomasiz (144,38) olan 6grencilerden daha yiiksektir.

Tablo 4. Ogrencilerin Baba Egitim Diizeyine Gére Cevreye Kars1 Tutumlarryla Ilgili Tek Yonli ANOVA Testi

Sonuglari
Varyansin Kareler Sd Ortalama Kare F P Anlamh Fark
Kaynag Toplami
Gruplar Arasi 1812,504 3 604,168 2,843 ,038*
Grup I¢i 80554,044 379 212,544 1-4
Toplam 82366,548 382

*p <. 05 1=(diplomasiz), 2=(ilkokul mezunu), 3=(Ortaokul mezunu), 4=(Lise ve iizeri okul mezunu)

Baba egitim diizeyine gore 6grencilerin ¢evreye karst tutumlarina iligkin Tek Yonli ANOVA testi sonuglart
Tablo 4'te gosterilmistir. Baba egitim diizeyine gore, 6grencilerin ¢evreye karsi tutumlart arasinda anlamli bir
farklilik bulunmustur. F(3, 379)=2,843, p<.05. Farkin kaynagini bulmak i¢in yapilan Scheffe testinin
sonuglarma gore, babasi lise ve iizeri egitim diizeyinde olan 6grencilerin cevresel tutumlar1 (X =96.55,
S=12.95), babas1 diplomasiz olanlardan ( X =88.38 S=15.315) daha yiiksektir.

Ozdemir (2003), Ulugmnar, Sagir, Aslan ve Cansaran (2008), Sahin ve Erkal (2010), Aydin ve Cepni (2010),
Gok'lin (2012) ¢alismalar1 bu bulgular destekler niteliktedir. Sadik ve Sar1 (2007), Gokge, Kaya, Aktay ve
Ozden (2007)’in yaptiklar1 ¢alismalarda ise baba egitim diizeyinin 6grencilerin cevresel tutum puanlarini
etkilemedigi goriilmektedir.

3.2. Arastirma Sorusu 2: Ogrencilerin cevreye karsi tutumlarinda, anne egitim diizeyine gore
anlamh bir farkhihk var mdir?

Tablo 5. Ogrencilerin Anne Egitim Diizeyine Gére Cevreye Kars1 Davranislariyla Tlgili Tek Yonli ANOVA Testi

Sonuglari
Varyansin Kaynag Kareler Toplanm Sd Ortalama Kare F P
Gruplar Arasi 453,598 3 151,199 1,433 ,233*
Grup ici 39989,222 379 105,512
Toplam 40442,820 382

*p > .05

Ogrencilerin anne egitim diizeyi ile gevresel davranislarina iliskin ANOVA testi sonuglar1 Tablo 5’te
gosterilmistir. Test sonuglari, 6grencilerin anne egitim diizeyi ile ¢evresel davranislar1 arasinda anlamli bir
farkliigin olmadigini gostermektedir (r3-379:1.433, p > .05). Yani, kirsal kesimde dgrencilerin anne egitim
diizeyleri, onlarin ¢evreye karsi davraniglarini etkilememektedir.
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Tablo 6. Ogrencilerin Anne Egitim Diizeyine Gore Cevreye Kars1 Diisiinceleriyle flgili Kruskal Wallis-H Testi

Sonuglari
ANNE EGITIM N Ortalama Sira X2 Sd P Mann-Whitney U
Diplomasiz 90 154,03 17,77 3 ,000* 1-2
ilkokul m. 239 209,57
Ortaokul m. 33 183,14
Lise + 21 168,64
Toplam 383

*p<.05 1=(diplomasiz), 2=(ilkokul mezunu), 3=(Ortaokul mezunu), 4=(Lise ve iizeri okul mezunu)

Ogrencilerin annelerinin egitim durumu ile ¢evreye karsi diisiinceleri arasindaki iliskiyi gdsteren Kruskal-
Wallis H testi sonuglar1 Tablo 6’da gosterilmistir. Test sonuglarma gére 6grencilerin annelerinin egitim
durumu ile ¢evreye karsi diisiinceleri arasinda anlamli bir farklilik bulunmustur(X2): 17,77, p <.05). Farkin
kaynagin1 bulmak i¢in tek tek Mann-Whitney U testi yapilmistir. Mann-Whitney U testi sonuglarina goére
anlaml farklar, anneleri diplomasiz olan 6grenciler ile, ilkokul mezunu olanlar arasindadir. U=7607,00,
p<.05. sira ortalamalar1 dikkate alindiginda, anneleri ilkokul mezunu olanlarin (178,05), anneleri diplomasiz
olanlara gore (130,36) daha yiiksek ortalamaya sahip olduklar1 gériilmektedir.

Tablo 7. Ogrencilerin Anne Egitim Diizeyine Gére Cevreye Karsi Tutumlariyla ilgili Tek Yonli ANOVA Testi

Sonuglari
Varyansin Kaynagi Kareler Toplam Sd Ortalama Kare F P
Gruplar Arasi 1158,885 3 386,295 1,803 ,146*
Grup ici 81207,664 379 214,268
Toplam 82366,548 382

*p>.05

Ogrencilerin anne egitim diizeyi ile ¢evresel tutumlarina iliskin ANOVA testi sonuglari Tablo 7’de
gosterilmistir. Test sonuglari, 6grencilerin anne egitim diizeyine gore ¢evresel tutumlart arasinda anlamli bir
farkliligin olmadigini ortaya koymaktadir (f3-379:1.803, p > .05). Buna gore, kirsal kesimde 6grencilerin anne
egitim diizeyleri onlarin ¢evreye karsi tutumlarini etkilememektedir.

Aslan vd. (2005), Sadik ve Sar1 (2007), Gokge, Kaya, Aktay, Ozden (2007), Uluginar, Sagir, Aslan ve
Cansaran (2008), Kahyaoglu ve Ozgen (2009), Cepni ve Aydin (2010) ve Bildik'in (2011) arastirmalari bu
bulgular1 desteklemektedir. Eser (2012) ise, 6grencilerin anne 6grenim durumlarinin g¢evre sorunlari
hakkindaki goriislerini etkiledigi sonucuna ulasmustir.

4. SONUC VE ONERILER

Bu arastirmada Erzincan ilinin Cayirli ilgesindeki ortaokul Ogrencilerinin ebeveyn egitim diizeyine gore
cevreye yonelik tutumlart belirlenmeye calisilmistir. Cevre kavrami, baslica gevre kirliligi ¢esitleri ve
bunlarin kaynaklari1 iizerinde durulmustur. Arastirmada cevresel tutumun yani sira, ¢evresel tutumun alt
boyutlarindan olan ¢evresel davranis ve ¢evresel diisiince de dlglilmeye calisilmistir.

Calismada baba egitim diizeyinin 6grencilerin gevresel tutumlarini ve diisiincelerini anlamli yonde etkiledigi
goriilmiistiir. Baba egitim diizeyi 6grencilerin ¢evresel tutum ve diisiincelerini etkilemekte, baba egitim
diizeyi ile ¢evresel davranig arasinda ise anlamli bir iliski bulunmamaktadir.

Arastirma sonuglarina gore, ortaokul Ogrencilerinin anne egitim diizeyi onlarin g¢evresel tutumlarint
etkilememektedir. Bu durum, c¢evresel davranis i¢in de s6z konusudur. Gokee vd. de (2007) bu sonucu
desteklemektedir. Diger yandan anne egitim diizeyinin oOgrencilerin ¢evresel disiincelerini etkiledigi
goriilmektedir.

Bu sonuglar cergevesinde agagidaki oneriler gelistirilmistir:

v' Ogrencilerin cevresel tutumlari ile ebeveynleri arasindaki iliskiyi farkli boyutlarda ele alan yeni
akademik caligmalar yapilabilir. Ayrica benzer aragtirmalar; okuloncesi, ilkokul, ortaokul,
ortadgretim, yliksekogretim ve yaygin egitim kurumlarinda da yapilabilir.

v Bu ¢alisma, kirsal kesim 6grencilerinin ¢evre duyarliligimi tespit etmek amaciyla yapilmistir. Bu
baglamda, kirsal ve kentsel kesime yonelik karsilastirmali yeni bir ¢alismanin yapilmasi faydal
olabilir.
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v Arastirmada cevresel tutumun davranis ve diisiince boyutu ele alinmistir. Tutumun duygu boyutuna
yer verilmek suretiyle, g¢evresel duygu alaninda yeni bir ¢alisma yapmak miimkiindiir. Cevrenin
korunmasi ve yasatilmasi vurgusu 6nem arz etmektedir.

v' Bu arastrmada evren olarak Erzincan ili Cayirli ilgesi se¢ilmistir. Benzer arastirmalari farkl
yorelerimizde yiirlitmek miimkiindiir. Boylece Tiirkiye’nin degisik kesimlerinde yasayan
Ogrencilerin ¢evre tutumlari tam ve dogru olarak tespit edilebilir.

v" Kirsal kesimde yasayan ilkogretim 6grencilerine ve ebeveynlerine yonelik proje ve etkinliklerle
cevreyle ilgili olumlu tutumlarin gelistirilmesi saglanabilir.
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