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Kirsal Bolgelerde Yoneticilerin Yasadig1 Sorunlar

Problems Experienced by Managers in Rural Areas

OZET

Bu arastirmanin amaci, kirsal bolgelerde gorev yapan okul yoneticilerinin sorunlarini belirlemek
ve ¢dziim nerileri sunmaktir. Tarama modelinde olan arastirmanin 6rneklemini Ankara ilindeki
kirsal bolgelerde gorev yapan 108 okul yoneticisi olusturmaktadir. Arastirmanin verileri, anket
yontemi ile toplanmustir. Veriler, SPSS istatistik paket programi kullanilarak ¢6ziimlenmistir.
Calisanlarinin goriislerine gore, ¢6ziimlemelerde ve degerlendirmelerde frekans (f), yiizde (%)
ve Ortalama (X) istatistiklerinden yararlanilmistir. Goriislerin demografik faktorlere gore
incelenmesi i¢in ise t-testi, varyans analizi ve ANOVA analizi kullanilmistir.

Arastirma sonucunda, Koy Ogretmenleri Sorunlar1 Slgegine iliskin bulgular incelendiginde,
“Kdyden daha iyi bir yere ne zaman tayin olacagimi diisliniiyorum, Lojmanda su kesintisi
oluyor, Ogretmen tarafindan yapilan bilgilendirme ve yénlendirmeyi kéy halki dikkate aliyor,
Ozel egitime muhtag Ogrencileri rehberlik kuruluslarma yonlendirmede giicliik ¢ekiyorum,
Lojman yetersizligi nedeniyle Ogretmenlerin bir arada kalmasi sorun yaratiyor” ifadelerine
iliskin sorunlar en biiylikk bes sorun olarak belirlenmistir. Ayrica; Bayanlarm, 1-2 Yil okul
kidemi olan Ogretmenlerin, sonucunda 21-30 Yas grubunda olan Ogretmenlerin ve Lisansiistii
egitim alan Ogretmenlerin daha az sorun algisma sahip olduklar1 tespit edilmistir. Koy
okullarinda galigan 6gretmenlerin sorun algilarmin yasa, cinsiyete ve okuldaki gorev siiresine
gore farklilik gosterip gostermedi incelendiginde ise, bayan Ogretmenlerin ve 1-2 Yil okul
kidemi olan dgretmenlerin daha ¢ok sorun yasadiklar1 sonucuna varilmustir.

Anahtar Kelimeler: Koy Okulu, Koy Ogretmeni, Yasanan Sorunlar, Birlestirilmis Smif

ABSTRACT

The aim of this research is to identify the problems of school administrators working in rural
areas and to offer solutions. The sample of the research, which is in the scanning model, consists
of 108 school administrators working in rural areas in Ankara Province.The data of the research
were collected by the survey method. The data were analyzed using the SPSS statistical package
program. According to the opinions of the employees, frequency (f), percentage (%) and
Average (X) statistics were used in the analyzes and evaluations. In order to analyze the
opinions according to demographic factors, t-test, analysis of variance and ANOVA analysis
were used.

As a result of the research, when the findings on the Village Teachers' Problems scale are
examined, "I think when | will be assigned to a better place from the village, There is a water
shortage in the housing, The village people take the information and guidance made by the
teacher into consideration, | have difficulty in directing the students in need of special education
to the guidance institutions, Lodging The problems related to the statements “it creates a
problem for teachers to stay together because of their inadequacy” were determined as the five
biggest problems. Moreover; It has been determined that women, teachers with 1-2 years of
school seniority, teachers in the age group of 21-30 and teachers with graduate education have
less problem perception. When examining whether the problem perceptions of teachers working
in village schools differ according to age, gender and tenure at the school, it was concluded that
female teachers and teachers with 1-2 years of school seniority experienced more problems.

Keywords: Village School, Village Teacher, Encountered Problems, Multigrade Class
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Toplum, bireysel ihtiyaglar1 karsilamak igin temel bir meta haline geldi. Bu toplumsal diizende bir arada yasama
ihtiyacindan, paylasma, anlama ve egitim ihtiyact dogar. Zamanla insanlarin bu degerler igindeki konumlarini
saglamlastirabilmeleri, hayatin akisindaki yerlerini saglamlastirabilmeleri ve topluma uyum saglayabilmeleri i¢in
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toplumun beklentilerine cevap verecek sekilde egitilmeleri gerektigini anladim. Aymi zamanda, onlara ihtiyag
duyduklari egitimi verebilecek ve ihtiya¢ duyduklar egitimi verebilecek bir lidere ihtiyaglar1 vardi.

Gegmiste oldugu gibi, bugiin ve gelecekte de insanlar toplu yasalara gore hareket edeceklerdir. Egitim yoluyla
diizeni takip etme egilimindedirler. Ogretmenler, insanlarin birbirleriyle ve sosyal sistemle etkilesim ve iletisim
kurmalarin1 saglayan ve egitim yoluyla ortak degerlerin hayata gecirilmesini saglayarak toplumsal diizenin
isleyisini saglayan kisilerdir.

Egitimin amaci, kiiltiir aktarimini saglamak ve toplumu arzulanan bir gelecege gotiirmektir (Biiyilikdiivenci, 1987).
Toplumsal degisme siireci, sadece toplumu olusturan bireyleri degil, toplumun tiim unsurlarini etkilemekle birlikte,
degisim siirecinin egitimde beklenen sonuglari ortaya ¢ikarmasini saglamak, egitim calismalar1 agisindan Kritik
Oneme sahiptir. .

Ogretmenler bu kiiltiirel degisimi planlar ve yiiriitiir. Egitimi saglayanlar biiyiik 6l¢iide 6gretmenlerdir. Boylece
toplumda egitim kurumlarmin olusumu, bir konuda bilgili ve yetkin olmak isteyen insanlarin kendilerine dgretecek
birini arayip bulmasiyla ortaya ¢ikmis ve deger kazanmistir (Basaran, 1996a). Bu dogrultuda sosyal biitiinlesmis
ogretmenler, toplumsal degerlerin kilit temsilcileri haline gelmistir (Ataiinal, 2003). Bu balgamda egitim siirecini
hazirlayan, uygulayan, siirekli izleyen ve degerlendiren 6gretmendir (Fidan, 1996).

Ogretme ve dgretme siirecinde dgrencilerin, ailelerin, yoneticilerin, akranlarin ve toplumun talep ve ihtiyaglarim
karsilamaya ¢alisan 6gretmenler, engelleri asma konusunda birgok zorlukla karsilagirlar (Gutek, 2001). Bu sorunlar
tilkemizin kirsal kesimlerinde ve koylerinde daha belirgindir. Bu alanda calisanlar i¢in rehberler ve kaynaklar
olusturuyor olmamiz da aragtirmanin 6nemini gosteriyor. Ayni1 zamanda, bu aragtirmanin giiniimiiz baglaminda
Ogretmen egitimi uygulamalarini sekillendirmeye yardimci olacagi umulmaktadir.

Alt Problemler
Aragtirmanin alt problemleri asagida sunulmustur.
1. “Calisma grubuna ait demografik 6zellikler nasildir?”
2. Koy Ogretmenleri Sorunlari Olgegine ait bulgular nasildir ?
3.K0y okullarinda gdrev yapan 6gretmenlerin 6grenci velileri ile yasadiklari sorunlar :
a) Yasa,
b) Cinsiyete
¢) Gorev siiresine ve
d) Egitim Durumuna gore farklilik gostermekte midir?
Arastirmanin Amaci

Aragtirmanin temel amaci, koy okullarinda gdrev yapan Ogretmenlerin okul i¢i ve okul dis1 yasadigi problemleri
tespit ederek ¢ozlim Onerilerinin getirilmesidir.

Arastirmanin Onemi

Egitim kurumlarinda gorev yapan &gretmenlerin sorunlarmin ¢oziilmesi oOrgiitsel adanmislik seviyelerinin
artmasina neden olabilir ve boylece okullarda verimlilik artirilabilir.

Bu arastirma Ankara Ilindeki kdylerde gérev yapmis dgretmenleri belirleyerek, kirsal bolgelerde yasanan okul ici
ve okul dig1 problemleri tespit ederek ¢oziim Onerileri sunacaktir.

KAVRAMSAL CERCEVE
Koy Okullar: ve Kéyde Egitim

Kigiik bir koy okulu denilince akla bir oda, kiigiik bir ocak ve her siifta bir 6gretmenin okuttugu ayni ders kitabi
gelir. Bu tiir kdy okullar1 sayica azdir, ancak halen mevcuttur. Koy okullarinin tarihine bakarsaniz, 1930'lu yillarda
koylerde ortaokul bulunmadigini veya ilkokul birinci siniftan sonra kdy ogrencilerinin hayatta kalma yarisi
nedeniyle okula gidemediklerini goriirsiiniiz. Koy ¢ocuklari, 6zellikle ailenin birer iiyesi olarak, ev islerine yardim
ederek, ¢iftgilik ve ¢iftgilik gibi faaliyetlerde bulunarak ve kiigiik kardeslerinin biiyiimesine yardimci olarak kiigiik
yaslardan itibaren isgiicii piyasasina katilmaya baslarlar. Ayrica, bu dénemde kentsel kurumlardan koylere olan
mesafe, bu kurumlara gitmenin bile ¢ogu koy 6grencisi i¢in uzun bir yolculuk oldugunu goéstermektedir (Lawless,
2009: 1).
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Atattirk devrimlerinin basarisinda. Tirk koyiini sefaletten, Tiirk koylisiinii cehaletten kurtarma vizyonu vardir.
Dolayistyla koyleri kurtarmak ve Tiirk kdylerini kurtarmak ideali en temel yoldu. Bu nedenle, bir koye yakinlik
fikri popiilizmde ana akim haline geldi (Basgdz, 1995). Ulkenin canlanmas: ve ilerlemesi igin kalkinma siirecinde
koyliilerin ve koyliilerin oncii rol oynamasi, teknolojik ve ekonomik gelismeyi takip etmek ve bilgi birikimini
artirmak, kdy egitiminin ¢cok yonliiliigiinii ve 6nemini ortaya koymaktadir:

Koy Kosullarinda Simf Ogretmeni

Cumhuriyetin kurulusuyla birlikte baslayan yeni toplumsal yapinin amaci, geleneksel toplumsal yapiya cagdas bir
yon vermek, cagdas yurttaslik bilincini olusturmak ve egitim yoluyla toplumsal yapilar olusturmakti (Cettin ve
Giirselen, 2003). Cumbhuriyet i¢in asil olan, niceliksel olarak herkesi kapsayacak bir sigrama yapmak, esitligi ve
imkénlar1 saglayarak istenilen egitim diizeyini giivence altina almaktir. Ikinci olarak, &zellikle Tiirkiye'nin
ekonomik olarak kalkinmasi ve yeni modern bilgi ve teknoloji ile yeniden canlandirilmasi i¢in koylilerin bu
mesleklerde yetismesini saglayacak egitimin verilmesi 6nemlidir (Tiirkoglu, 2000).

Titengil'e gore (1979: 130), "'Koy egitimini etkili kilmak i¢in Oncelikle kdyiin kosullarina ve koyliilerin
ihtiyaglarina cevap veren bir okul" ihtiyacin1 sorguladi. Bu anlayisi yansitmak kdy 6gretmenlerinin gérevidir. Koy
yasamina egitim yoluyla yon verme hedefi, arzu edilen okullar1 anlamanin zor ve karmasik yiikiinii koy
ogretmenlerine yiiklemistir. Bir kdye verilen egitim hizmetleri icerik ve nitelik olarak ne kadar iyi olursa olsun
koyliler, dgretmenler ve koyli-okul iligkisi verilen hizmetin basarisimi etkiler. Bir koy Ogretmeninin kdyde
kendisinden beklenen gorevleri yerine getirebilmesi igin koyliilerle arasinin iyi olmasi gerekir. Koylerde gorev
yapan Ogretmenlerin gbrevi, ¢ocuklar1 hayata ve &grenme siirecine hazirlamak igin sorumluluk almaktir.
Ogretmenler, kdyde calisan aydin insanlar olarak, bu nedenle, hem sosyal hem de ekonomik olarak tiim koy
niifusunun aydinlanmasina ve gelismesine katkida bulunan liderler roliinii iistlenirler (Tugachi, Yurt, Ergil, vb.).
Seville, 1970).

Bu anlamda insanin sosyal ve biyolojik bir varlik oldugunu séylemek yanlis olmaz. Insan bu diinyaya biyolojik bir
varlik olarak gelir ve ¢evresine uyum saglayabildigi siirece yasamini siirdiirebilir (Sirin, 2005: 302)” asagidakilere
tabidir: Hele bir kdyde gorev yapan bir 6gretmen ortama uyum saglayabilseydi, mesleginin karmasikligini1 ve
pratikligini ortaya koyardi. Her yoniiyle birey ve toplum igin gerekli nitelikleri biinyesinde barindiran egitim,
ogretmenlerin varligr olmadan ivme kazanamaz. Gegmiste ve giiniimiizde egitim Kkalitesinin iyilestirilmesinde,
bireylerin ve toplumun gelismesinde 6nemli bir rol oynamasi beklenen 6gretmenlerin iiretkenligini artirmaya
yonelik onlemlere ¢ok az vurgu yapilmistir. Bu ¢erceveden bakildiginda gelecek nesilleri yetistirmekle yiikiimli
olan ogretmenlerin iyi bir egitim aldiktan sonra iyi planlanmis bir egitim siireci ile daha basarili olduklar
goriilmektedir (Yazici, 2006).

Koy Okullarinin Yasadiklar: Sorunlar

Tiirk toplumunda gelecegi tam anlamiyla bir muglakliga siiriikleyen egitim sisteminde bariz ¢arpikliklar var. ilker
(2000) tarafindan belirtildigi gibi.

v" Okullardaki ve binalardaki kusurlar,

Ogretmen egitimi politikasindaki gelismeler,

21. ylizyilin baglarinda okulu ve 6gretmeni olmayan bir koy,
Kalabalik kurslar ile ¢esitli uygulamalar,

Ekipman eksikligi,

AN NN

'Ogretmen sensin' uygulamasi, her kesimden az ya da ¢ok caresiz insanlar1 &gretmen acigini kapatmaya
cagirmak ve daha pek ¢ok sorun, yozlasmis politikalarin sonucudur ve ¢ag disidir. Bu goriisler egitim sistemini
ve bilimsel degerleri modernlesme yontinde felg etmektedir.

Giintimiiz Tiirkiye'sinde idealleri sorgulanan sadik koy 6gretmenleri belki de egitim sisteminde bu sorunlardan en
cok etkilenen koylerdir. Koy halkininkinden farkli 6zelliklere sahip olan 6gretmenler, kdy 6gretmenlerinin hak
ettikleri maddi ve manevi imkanlar saglanip basarili bir egitim almadikca, kuskusuz daha iyi performans
gostereceklerdir.

Koy Ogretmenlerinin Okul ici Sorunlar

Turquier'in ¢dzmesi gereken en 6nemli sorunlardan biri. Koyde amag kdoyliileri yurdun yonetiminde aktif hale
getirmektir. Bu nedenle Tiirkiye'nin temel sorunu, kéyliilerin kendi koylerinde yasamalarini saglamak ve koy
sokaklar1 araciligiyla tilke genelinde yasami doniistiirmek, giizellestirmek, canlandirmak ve etkilemektir. Ciinkii
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Tiirkiye'de koéy sorununu, kdy egitimini ve kentlesmeyi hedef almak, milyonlarca insani kirdan ¢ekecek, yeni bir
gocebelik, yeni bir yoksulluk ve yeni bir ¢cag agacaktir. 1964). . Biiyiik 6nem arz eden koy egitimi konusu, tilkenin
biitiin sorunlarinin tizerine giderek daha fazla yiik bindiren, onlar1 daha da iginden ¢ikilmaz bir hale getiren kor bir
diigiime dontigmektedir.
Egitim sisteminde 6gretmenler ve 6grenciler ¢ok 6nemlidir ve 6gretmenlerin Kalitesini artirmak, egitim sisteminin
kalitesini iyilestirmenin en onemli hususlarmdan biridir. Ogretmen Kalitesinin yiikseltilmesi, alman egitimin
kalitesinin yiikseltilmesi, gerekli idari tedbirlerin alinmasi, 6gretmenlerin ¢alisma kosullarin iyilestirilmesi gibi
unsurlarla yakindan iliskilidir (Dastan, 2008).

Koy Ogretmenlerinin Okul Dis1 Sorunlari

Diinyadaki bas dondiiriicii gelismeler ve ilerlemeler, 6gretmenlik meslegini farkli rollere girmeye zorlamus,
ogretmenlerden beklenen gorevler giderek daha da uzmanlasmis hale gelmektedir. Bu ihtiyaglar simif
ogretmenligini ¢ok onemli bir meslek haline getirmektedir. Bagka bir deyisle, 6gretmenlik mesleginin dogusu,
ilkdgretimin dogusunu yansitmaktadir. {lkogretimi koylerden baslayarak “modernlesme” akigimmi yukaridan asagiya
degil, asagidan yukariya gerceklestirme fikri (Altunya, 2000).

YONTEM
Arastirmanin Modeli

Aragtirma genel tarama modelinde betimsel bir ¢aligmadir. Bunun nedeni var olan bir durumu var oldugu sekliyle
betimleyerek, standartlar dogrultusunda degerlendirmeler yapmak ve olaylar arasindaki iliskileri ortaya
¢ikarabilmektir (Karasar, 1999).

Arastirmanin Evreni ve Orneklemi
Arastirma evreni Ankara il merkezidir. Orneklem de evren igerisindeki 108 kisiden olusturulmustur.
Arastirmada Kullanilan Veri Toplama Araclari

Aragtirmada kullanilan veri toplama araci iki boliimden olugmaktadir. Birinci boliimde; kisisel bilgiler ve

=99

demografik faktorler, ikinci boliimde “Kody Ogretmeni Sorunlar1 Olgegi” bulunmaktadir. Olgek Bes dereceli likert
tipi 6lgme araci olarak hazirlanmistir.

Verilerin Analizi ve Yorumlanmasi

Ogretmenlerin yasadig1 sorunlarin; yasa, Cinsiyete, Mesleki Kideme, Bulundugu okuldaki gérev siiresi ve grenim
durumlarina goére anlamhi fark olup olmadigmin tespiti igin ise t testi, Varyans Analizi ve ANOVA analizi
kullanilmustir.

BULGULAR ve YORUM
Birinci Alt probleme iliskin Bulgular
Calisma Grubuna Demografik Bilgiler

Bu boliimde, Anket uygulanan caligsma grubuna ait kisisel bilgiler ve demografik faktorlere yer verilecektir.

Tablo 1: Calisma gurubunu olusturan Koy (")gretmenlerinin Cinsiyetlerine Gére Dagihmi

Frekans Yiizde Gegerli Yiizde Toplam Yiizde
Erkek 74 68,5 68,5 68,5
Kadm 34 315 315 100,0
Toplam 108 100,0 100,0

Calisma grubunun cinsiyetlerine gére dagilimi incelendiginde toplam 108 Koy Ogretmeninin 74’{iniin (%68,5)
Erkek 34’tniin (%31,5) Kadin oldugu goriilmustiir. Bu durum aragtirma gurubu igerisinde Kadinlarin sayisinin
erkeklerin sayisina gore daha az oldugu ortaya ¢ikmustir.

Tablo 2: Calisma gurubunu olusturan Koy (")gretmenlerinin Yaslarma Gire Dagilimm

Frekans Yiizde Gegerli Yiizde Toplam Yiizde
25-27 Yas 90 83,3 83,3 83,3
27-29 Yas 16 14,8 14,8 98,1
29 Uzeri 2 1,9 1,9 100,0
Toplam 108 100,0 100,0
i |dD  sssjournal.com International Social Sciences Studies Journal ‘ < sssjournal.info@gmail.com
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Calisma grubunun yaslarma gére dagilimi incelendiginde toplam 108 Koy Ogretmeninin 90’1min (%83,3) 25-27,
16’smin (%14,8) 27-29, 2’sinin (% 1,9) 29 yas iizeri oldugu goriilmiistiir. Bu dagilim, yas degiskeni bakimindan
alt gruplar igerisinde en kalabalik grubu 31-40 yas grubunun olusturdugunu bunu sira ile 41-50 yas ve 50 {izeri yas
gruplarimin izledigini ortaya ¢ikmugtir.

Tablo 3: Calisjma gurubunu olusturan Koy (")gretmenlerinin Meslekteki Kidem Siirelerine Gore Daglllm

Meslek Kidemi Frekans Yiizde Gegerli Yiizde Toplam Yiizde
3-5 Y1l 22 20,4 20,4 20,4
6-8 Yil 54 50,0 50,0 70,4
9-15 Y1l 18 16,7 16,7 87,0
16 ve Uzeri 14 13,0 13,0 100,0
Toplam 108 100,0 100,0

Calisma grubunun Meslekteki Kidem Siirelerine Gére dagilimi incelendiginde toplam 108 Koy Ogretmeninin
22’sinin (%20,4) 3-5, 54’{niin (%50,0) 6-8, 18’inin (%16,7) 9-15, 14’iniin (%13,0) 16- iizeri yillar1 arasinda
kideme sahip oldugu goriilmiistiir. Yine bu degiskene goére ortaya ¢ikan dagilimlarda, 6 — 8 yillar1 arasinda kidemli
olanlarin sayica en biiyilk ¢cogunlugu olusturdugu, bunu sirasiyla 3- 5 yillart , 9-15 yillar1 ve 16- iizeri yilar
arasindaki kidemlilerin izledigi tespit edilmistir.

Tablo 4: Calisma gurubunu olusturan Koy Ogretmenlerinin Okuldaki Kidemlerine Gore Dagilimi

Frekans Yiizde Gegerli Yiizde Toplam Yiizde
1 Yil 22 20,4 20,4 20,4
1-2 Y1l 54 50,0 50,0 70,4
2-3 Y1l 18 16,7 16,7 87,0
3 ve Uzeri 14 13,0 13,0 100,0
Toplam 108 100,0 100,0

Calisma grubunun Okuldaki Kidemlerine gére dagilimi incelendiginde toplam 108 K&y Ogretmeninin halen
calistig1 okulda 22’sinin (%20,4) 1 yil, 54’tiniin (%50,0) 1-2, 18’inin (%16,7) 2-3 yil, 14’{iniin (%13,0) 3 ve iizeri
yil kideme sahip oldugu goriilmiistiir. Bu degiskene gore ortaya ¢ikan dagilimlarda, 1-2 yillar arast Okul kidemi
olanlarin oraninin en biiyiik oldugu, tespit edilmistir.

Tablo 5: Calisma gurubunu olusturan Koy (")gretmenlerinin Okuldaki Gérev Durumuna Gore Daglhm

Frekans Yiizde Gegerli Yiizde Toplam Yiizde
Yénetici/Ogretmen 34 31,5 31,5 31,5
Ogretmen 74 68,5 68,5 100,0
Toplam 108 100,0 100,0

Calisma grubunun okuldaki géreylerine gore dagilimi incelendiginde toplam 108 kisinin ¢alistig1 Okulda 34’{in{in
(%31,5) Hem Yoneticilik Hem Ogretmenlik ve 74’iiniin (%68,5) Yanlizca 6gretmenlik yaptigi gorilmistiir. Bu
degiskene gore ortaya ¢ikan dagilimlarda Sadece 6gretmenlik yapan saymin Yoneticilerden fazla oldugu tespit
edilmistir.

Tablo 6: Calisma gurubunu olusturan Koy (")gretmenlerinin Egitim Diizeylerine Gére Dagihm

Frekans Yiizde Gegerli Yiizde Toplam Yiizde
Lisans 90 83,3 83,3 83,3
Yiiksek Lisans 17 15,7 15,7 99,1
Doktora 1 9 9 100,0
Toplam 108 100,0 100,0

Caligma grubunun 6grenim diizeylerine gére dagilimi incelendiginde toplam 108 K&y Ogretmeninin 90’inimn
(%83,3) Lisans mezunu, 17’sinin (%15,7) Yiksek Lisans mezunu, , 1’inin (%,9) Doktora 6grencisi oldugu
goriilmustiir. Ortaya ¢ikan dagilimlarda Lisans mezunu olanlarin en biiyiik ¢ogunlugu olusturdugu, bunu Yiiksek
Lisans, Doktora derecelerinin takip ettigi tespit edilmistir.

ikinci Alt Probleme iliskin Arastirma Bulgular

Tablo 7: Kiy Ogretmenleri Sorunlar1 Olcegi Ortalamasina iliskin Bulgular

N Minimum Maximum Mean  Std. Sorun
Deviation Sirasi
Koyden daha iyi bir yere ne zaman tayin olacaginm1 108 2 5 4,13 0,95 1
diisiiniiyorum
Lojmanda su kesintisi oluyor 108 2 5 4,09 0,76 2
Ogretmen tarafindan yapilan bilgilendirme ve 108 2 5 4,09 0,95 3
yonlendirmeyi koy halki dikkate aliyor
Ozel egitime muhtac 6grencileri rehberlik 108 2 5 4,09 0,95 4
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kuruluslarina yonlendirmede giicliik ¢cekiyorum

Lojman yetersizligi nedeniyle o6gretmenlerin bir 108 2 5 4,09 0,95 5
arada kalmasi sorun yaratiyor.

K&y halki tarafindan saygi goriiyorum. 108 2 5 4,02 1,03 6
Koyde 6zel yetenege sahip 6grencileri yonlendirmekte 108 2 5 4,02 1,03 7
zorlaniyorum

Koyde gorev yapmak ruh sagligimi olumsuz etkiliyor 108 2 5 4 0,91 8
Kd&yde verilen egitim kéy halkini memnun ediyor. 108 2 5 3,98 1,08 9
Ogrencilerime yeterli rehberlik hizmeti sunmakta 108 2 5 3,98 1,08 10
giicliik cekiyorum

Koy halki her firsatta 6gretmeni takdir ediyor 108 1 5 3,96 0,97 11
Koyde gorev yapmak bana heyecan veriyor 108 1 5 3,91 1,08 12
Okulda yeterli arag-gerec ve materyal bulamiyorum. 108 2 5 3,89 0,9 13
Lojmanda elektrik kesintisi oluyor 108 2 5 3,89 0,9 14
Miifettisler kdy 6gretmenlerine yardimer oluyor 108 2 5 3,89 0,9 15
K6y halki 6gretmenine giiven duyuyor. 108 2 5 3,81 1,01 16
Gazeteleri giinliik takip edebiliyorum 108 2 5 3,81 1,01 17
Kd&yde gorev yapmak beden sagligimi olumsuz etkiliyor 108 2 5 3,72 0,99 18
Deney, uygulama ve aragtirma yaparken malzemelere 108 1 5 3,72 1,12 19
ulagmada sorun Yastyorum.

Arag-gere¢ ve materyal eksikligini kendi imkanlarimla 108 1 5 3,63 1,05 20
gideriyorum.

Koyde gorev yapan bir smif O6gretmeni olmaktan 108 1 5 3,52 1,02 21
memnun oluyorum

Tiyatro, sinema gibi kiiltiirel faaliyetlerden yoksun 108 2 5 3,22 0,92 22
kaliyorum

Milli Egitim Midiiri ve Sube Miidiirleri kdye ziyarete 108 1 5 3,04 1,3 23
gelerek destek oluyorlar

Lojmanin bakim ve onarim ihtiyact 6gretmenlerin rahat 108 1 5 2,89 1,07 24
bir sekilde koyde barimmasina engel oluyor

Gorsel araglarin  (TV, bilgisayar v.b.) yetersizligi 108 1 5 2,65 1,21 25
hissediliyor.

Mesleki yaymlara(dergi, kitap v.b.)ulasmakta zorluk 108 1 5 2,65 1,21 26
cekiyorum

Koy okulumuzun siirekli olarak onarima ihtiyag 108 1 5 2,5 1,34 27
duymasi egitimi Aksatiyor.

Koyde internetten yararlanma imkani buluyorum 108 1 5 2,5 1,34 28
Okulun bakim ve onarim isleri 6gretmen tarafindan 108 1 5 2,5 1,22 29
yapiliyor.

Koy Ogretmenleri Sorunlar dlgeginin ortalama ve standart sapma degerleri incelendiginde Tablo-2’de yer alan
doniisiim cetvelinden Sorun degeri “Yiiksek ve Cok Yiiksek ” Olarak goriinen 10 sorun;

Koyden daha iyi bir yere ne zaman tayin olacagimi diisiiniiyorum (i =4,13), Lojmanda su kesintisi oluyor (i
=4,09), Ogretmen tarafindan yapilan bilgilendirme ve yonlendirmeyi kdy halki dikkate altyor (i=4,09), Ozel
egitime muhtag Ogrencileri rehberlik kuruluslarina yonlendirmede giigliik gekiyorum(i =4,09) ve Lojman
yetersizligi nedeniyle 6§retmenlerin bir arada kalmasi sorun yaratiyor (i =4,09) olarak goriilmektedir.

Uciincii Alt Probleme iliskin Bulgular

Bu boéliimde aragtirmanin dordiincii alt problemi olan; K&y okullarinda calisan 6gretmenlerin sorun algilariin yasa,
cinsiyete ve okuldaki gorev siiresine gore farklilik gosterip gostermediginin tespiti yapilacaktir.

Tablo 8:Kay Ogretmenlerinin Yasadigi Sorunlarin Cinsiyete Gére Farkhilasmas:

iFADELER Cinsiyet N Mean Std. Deviation Std.Error t p Anlamhhk
(Say1n)  (Ortalama) (Standart Mean Diizeyi
sapma) (Standart
sapma)
SORU-1 Erkek 74 3,703 1,144 0,133 -0,267 0,79 P > 0,05
Bayan 34 3,765 1,075 0,184 -0,273 0 Anlamli degil
SORU-2 Erkek 74 3,919 0,856 0,100 0,510 0,61 P > 0,05
Bayan 34 3,824 0,999 0,171 0,481 1 Anlamli degil
SORU-3 Erkek 74 3,649 0,999 0,116 0,277 078 P > 0,05
Bayan 34 3,588 1,158 0,199 0,263 2 Anlaml degil
SORU-4 Erkek 74 2,351 1,128 0,131 -1,892 0,06 P > 0,05
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Bayan 34 2,824 1,359 0,233 -1,766 1 Anlaml degil
SORU-5 Erkek 74 2,297 1,236 0,144 -2,376 001 P > 005
Bayan 34 2,941 1,455 0,250 -2,236 9 Anlamli degil
SORU-6 Erkek 74 2,622 1,246 0,145 -0,335 0,73 P > 0,05
Bayan 34 2,706 1,142 0,196 -0,346 8 Anlaml degil
SORU-7 Erkek 74 3,838 1,034 0,120 0,349 072 P > 0,05
Bayan 34 3,765 0,955 0,164 0,360 7 Anlamli degil
SORU-8 Erkek 74 4,000 1,047 0,122 -0,274 0,78 P > 0,05
Bayan 34 4,059 1,013 0,174 -0,277 5 Anlaml degil
SORU-9 Erkek 74 3,892 1,142 0,133 -1,270 020 P > 0,05
Bayan 34 4,176 0,936 0,161 -1,366 7 Anlamli degil
SORU-10 Erkek 74 4,000 0,965 0,112 -1,499 013 P > 0,05
Bayan 34 4,294 0,906 0,155 -1,535 7 Anlaml degil
SORU-11 Erkek 74 3,973 1,006 0,117 0,158 087 P > 0,05
Bayan 34 3,941 0,886 0,152 0,166 5 Anlamli degil
SORU-12 Erkek 74 3,865 1,174 0,136 -0,601 054 P > 0,05
Bayan 34 4,000 0,853 0,146 -0,675 9 Anlaml degil
SORU-13 Erkek 74 3,486 1,113 0,129 -0,481 063 P > 0,05
Bayan 34 3,588 0,783 0,134 -0,546 2 Anlamli degil
SORU-14 Erkek 74 3,649 1,052 0,122 -1,137 025 P > 0,05
Bayan 34 3,882 0,844 0,145 -1,233 8 Anlaml degil
SORU-15 Erkek 74 4,054 0,964 0,112 -1,225 022 P > 005
Bayan 34 4,294 0,906 0,155 -1,254 3 Anlamli degil
SORU-16 Erkek 74 3,973 0,921 0,107 -0,455 065 P > 0,05
Bayan 34 4,059 0,886 0,152 -0,462 0 Anlaml degil
SORU-17 Erkek 74 4,000 0,965 0,112 -1,499 013 P > 0,05
Bayan 34 4,294 0,906 0,155 -1,535 7 Anlamli degil
SORU-18 Erkek 74 3,892 1,142 0,133 -1,270 020 P > 0,05
Bayan 34 4,176 0,936 0,161 -1,366 7 Anlaml degil
SORU-19 Erkek 74 4,000 1,047 0,122 -0,274 0,78 P > 0,05
Bayan 34 4,059 1,013 0,174 -0,277 5 Anlamli degil
SORU-20 Erkek 74 3,838 1,034 0,120 0,349 072 P > 0,05
Bayan 34 3,765 0,955 0,164 0,360 7 Anlaml degil
SORU-21 Erkek 74 2,622 1,246 0,145 -0,335 073 P > 0,05
Bayan 34 2,706 1,142 0,196 -0,346 8 Anlamli degil
SORU-22 Erkek 74 2,297 1,236 0,144 -2,376 001 P > 005
Bayan 34 2,941 1,455 0,250 -2,236 9 Anlaml degil
SORU-23 Erkek 74 3,000 0,907 0,105 -3,945 000 (¥
Bayan 34 3,706 0,760 0,130 -4,211 0 P<0,05
ANLAMLI
SORU-24 Erkek 74 3,919 0,856 0,100 0,510 061 P >0,05
Bayan 34 3,824 0,999 0,171 0,481 1 Anlaml degil
SORU-25 Erkek 74 4,027 0,793 0,092 -1,335 018 P > 0,05
Bayan 34 4,235 0,654 0,112 -1,434 5 Anlamli degil
SORU-26 Erkek 74 4,000 0,965 0,112 -1,499 013 P > 0,05
Bayan 34 4,294 0,906 0,155 -1,535 7 Anlaml degil
SORU-27 Erkek 74 2,838 1,111 0,129 -0,729 046 P > 0,05
Bayan 34 3,000 0,985 0,169 -0,763 7 Anlamli degil
SORU-28 Erkek 74 3,919 0,856 0,100 0,510 061 P > 005
Bayan 34 3,824 0,999 0,171 0,481 1 Anlaml degil
TOPLAM Erkek 74 3,000 0,907 0,193 -3,982 0,00 (¥
Bayan 34 3,706 0,760 0,149 -4,831 0 P<0,05
ANLAMLI

Yapilan t-testi sonucunda, Koy Ogretmenlerinin Yasadiklar1 Sorunlarin Cinsiyet degiskenine gore P<0,05
diizeyinde anlaml farklilik gosterdigi gozlemlenmistir. Farklilasan ifade (*) isaret ile gosterilmistir. (Tiyatro,
sinema gibi kiiltiirel faaliyetlerden yoksun kaliyorum)Tablonun anlamlilik siitunu incelendiginde bayanlarin bu
sorunu daha ¢ok yasadig1 gozlemlenmektedir. Toplam iizerinden degerlendirme yapildiginda da manidar bir fark
oldugu goriilmektedir.
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Tablo 9: Koy (")gretmenlerinin Yasadig1 Sorunlarin Okuldaki Gorey Siirelerine Gore Farklilagmasi

ANOVA SONUCLARI Kareler df Kareler F p Anlamhhik
Toplami Ortalamasi Diizeyi

SORU-1 Grup Arast 8,801 3 2,934 2,443 0,068 P > 005
Grup Ici 124,866 104 1,201 Anlamli degil
Toplam 133,667 107

SORU-2 Grup Arast 1,208 3 0,403 0,490 0,690 P > 005
Grup Ici 85,458 104 0,822 Anlamli degil
Toplam 86,667 107

SORU-3 Grup Arast 2,888 3 0,963 0,876 0,456 P > 005
Grup I¢i 114,297 104 1,099 Anlamli degil
Toplam 117,185 107

SORU-4 Grup Arast 21,732 3 7,244 5,488 0,002 P<0,05
Grup Ici 137,268 104 1,320 ANLAMLI
Toplam 159,000 107

SORU-5 Grup Arast 6,875 3 2,292 1,294 0,280 P > 005
Grup Ici 184,125 104 1,770 Anlamli degil
Toplam 191,000 107

SORU-6 Grup Arast 1,570 3 0,523 0,351 0,788 P > 0,05
Grup Ici 155,059 104 1,491 Anlamli degil
Toplam 156,630 107

SORU-7 Grup Arast 1,251 3 0,417 0,405 0,750 P > 005
Grup I¢i 107,046 104 1,029 Anlamli degil
Toplam 108,296 107

SORU-8 Grup Arast 7,552 3 2,517 2,460 0,067 P > 005
Grup ici 106,411 104 1,023 Anlamli degil
Toplam 113,963 107

SORU-9 Grup Arast 12,060 3 4,020 3,671 0,015 P<0,05
Grup Ici 113,903 104 1,095 ANLAMLI
Toplam 125,963 107

SORU-10 Grup Arast 3,292 3 1,097 1,217 0,307 P > 005
Grup Ici 93,782 104 0,902 Anlamli degil
Toplam 97,074 107

SORU-11 Grup Arast 5,574 3 1,858 2,050 0,112 P > 005
Grup Ici 94,278 104 0,907 Anlaml degil
Toplam 99,852 107

SORU-12 Grup Arast 4,208 3 1,403 1,207 0,311 P > 0,05
Grup Ici 120,866 104 1,162 Anlamli degil
Toplam 125,074 107

SORU-13 Grup Arasi 3,796 3 1,265 1,228 0,303 P > 005
Grup Ici 107,167 104 1,030 Anlamli degil
Toplam 110,963 107

SORU-14 Grup Arast 2,500 3 0,833 0,840 0,475 P > 005
Grup Ici 103,167 104 0,992 Anlamli degil
Toplam 105,667 107

SORU-15 Grup Arasi 4,208 3 1,403 1,586 0,197 P > 005
Grup Ici 91,977 104 0,884 Anlaml degil
Toplam 96,185 107

SORU-16 Grup Arasi 0,404 3 0,135 0,160 0,923 P > 005
Grup Ici 87,596 104 0,842 Anlamli degil
Toplam 88,000 107

SORU-17 Grup Arast 3,292 3 1,097 1,217 0,307 P > 005
Grup Ici 93,782 104 0,902 Anlamli degil
Toplam 97,074 107

SORU-18 Grup Arast 12,060 3 4,020 3,671 0,015 P<0,05
Grup I¢i 113,903 104 1,095 ANLAMLI
Toplam 125,963 107

SORU-19 Grup Arast 7,552 3 2,517 2,460 0,067 P > 0,05
Grup Ici 106,411 104 1,023 Anlamli degil
Toplam 113,963 107

SORU-20 Grup Arast 1,251 3 0,417 0,405 0,750 P > 0,05
Grup Ici 107,046 104 1,029 Anlamli degil
Toplam 108,296 107

SORU-21 Grup Arast 1,570 3 0,523 0,351 0,788 P > 005
Grup Ici 155,059 104 1,491 Anlaml degil
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Toplam 156,630 107

SORU-22 Grup Arast 6,875 3 2,292 1,294 0,280 P > 005
Grup Ici 184,125 104 1,770 Anlaml degil
Toplam 191,000 107

SORU-23 Grup Arast 90,667 3 30,222 1,500 0,209 P > 005
Grup I¢i 0,000 104 0,000 Anlamli degil
Toplam 90,667 107

SORU-24 Grup Arast 1,208 3 0,403 0,490 0,690 P > 005
Grup Ici 85,458 104 0,822 Anlamli degil
Toplam 86,667 107

SORU-25 Grup Arasi 5,039 3 1,680 3,118 0,029 P<0,05
Grup Ici 56,035 104 0,539 ANLAMLI
Toplam 61,074 107

SORU-26 Grup Arast 3,292 3 1,097 1,217 0,307 P > 0,05
Grup Ici 93,782 104 0,902 Anlamli degil
Toplam 97,074 107

SORU-27 Grup Arasi 13,508 3 4,503 4,290 0,007 P<0,05
Grup ici 109,158 104 1,050 ANLAMLI
Toplam 122,667 107

SORU-28 Grup Arasi 1,208 3 0,403 0,490 0,690 P > 005
Grup Ici 85,458 104 0,822 Anlaml degil
Toplam 86,667 107

TOPLAM Grup Arasi 5,574 3 1,858 12,050 0,432 P > 005
Grup Ici 94,278 104 0,907 Anlamli degil
Toplam 99,852 107

Yapilan ANOVA analizi sonucunda, Koy Ogretmenlerinin Yasadiklar1 Sorunlarin Okul Kidemi degiskenine gére
P<0,05 diizeyinde anlamli farklilik gosterdigi gézlemlenmistir. Farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunun tespiti
icin yapilan Tukey testi sonucunda 1-2 Yil okul kidemi olan Ogretmenlerin daha ¢ok sorun yasadiklari
goriilmektedir. Toplam puan {izerinden bir degerlendirme yapildiginda ise anlamli bir farklilik goriilmemektedir.

Tablo 10: Koy Ogretmenlerinin Yasadifi Sorunlarin Yaslarina Gore Farklilasmasi

ANOVA SONUCLARI Kareler df Kareler F p Anlamhilik
Toplam Ortalamasi Diizeyi

SORU-1 Grup Arast 2,724 2 1,362 1,337 0,267 P > 0,05
Grup Ici 106,943 105 1,019 Anlaml degil
Toplam 109,667 107

SORU-2 Grup Arast 0,853 2 0,426 0,321 0,726 P > 0,05
Grup Ici 139,332 105 1,327 Anlaml degil
Toplam 140,185 107

SORU-3 Grup Arast 4,088 2 2,044 1,810 0,169 P > 0,05
Grup Ici 118,579 105 1,129 Anlamli degil
Toplam 122,667 107

SORU-4 Grup Arast 2,381 2 1,190 1,858 0,161 P > 0,05
Grup Ici 67,286 105 0,641 Anlamli degil
Toplam 69,667 107

SORU-5 Grup Arast 4,879 2 2,439 1,461 0,237 P > 0,05
Grup Ici 175,306 105 1,670 Anlaml degil
Toplam 180,185 107

SORU-6 Grup Arast 2,560 2 1,280 0,936 0,395 P > 0,05
Grup Ici 143,514 105 1,367 Anlaml degil
Toplam 146,074 107

SORU-7 Grup Arast 0,139 2 0,070 0,057 0,945 P > 0,05
Grup Ici 128,602 105 1,225 Anlaml degil
Toplam 128,741 107

SORU-8 Grup Arast 1,545 2 0,773 0,628 0,535 P > 0,05
Grup Ici 129,121 105 1,230 Anlamli degil
Toplam 130,667 107

SORU-9 Grup Arast 3,619 2 1,810 0,911 0,405 P > 0,05
Grup Ici 208,566 105 1,986 Anlamli degil
Toplam 212,185 107

SORU-10 Grup Arast 11,646 2 5,823 3,449 0,035 (*)
Grup I¢i 177,271 105 1,688 P<0,05
Toplam 188,917 107 ANLAMLI

SORU-11 Grup Arast 4,462 2 2,231 1,400 0,251 P > 0,05
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Grup Ici 167,390 105 1,594 Anlamli degil
Toplam 171,852 107

SORU-12 Grup Arast 22,286 2 11,143 7,425 0,001 (*)
Grup I¢i 157,566 105 1,501 P<0,05
Toplam 179,852 107 ANLAMLI

SORU-13 Grup Arast 3,970 2 1,985 1,043 0,356 P 0,05
Grup Ici 199,771 105 1,903 Anlaml degil
Toplam 203,741 107

SORU-14 Grup Arast 0,885 2 0,442 0,351 0,705 P 0,05
Grup I¢i 132,189 105 1,259 Anlamli degil
Toplam 133,074 107

SORU-15 Grup Arast 3,065 2 1,532 1,757 0,178 P 0,05
Grup Ici 91,602 105 0,872 Anlamli degil
Toplam 94,667 107

SORU-16 Grup Arast 3,101 2 1,551 2,241 0,111 P 0,05
Grup Ici 72,640 105 0,692 Anlamli degil
Toplam 75,741 107

SORU-17 Grup Arast 1,899 2 0,950 1,058 0,351 P 0,05
Grup Ici 94,286 105 0,898 Anlaml degil
Toplam 96,185 107

SORU-18 Grup Arasi 4,316 2 2,158 1,372 0,258 P 0,05
Grup I¢i 165,202 105 1,573 Anlamli degil
Toplam 169,519 107

SORU-19 Grup Arasi 0,810 2 0,405 0,652 0,523 P 0,05
Grup Ici 65,264 105 0,622 Anlaml degil
Toplam 66,074 107

SORU-20 Grup Arast 0,039 2 0,019 0,017 0,983 p 0,05
Grup Ici 122,628 105 1,168 Anlamli degil
Toplam 122,667 107

SORU-21 Grup Arast 1,280 2 0,640 1,671 0,193 p 0,05
Grup Ici 40,238 105 0,383 Anlaml degil
Toplam 41,519 107

SORU-22 Grup Arasi 2,768 2 1,384 1,012 0,367 P 0,05
Grup I¢i 143,556 105 1,367 Anlamli degil
Toplam 146,324 107

SORU-23 Grup Arast 13,024 2 6,512 6,981 0,001 (*)
Grup I¢i 97,939 105 0,933 P<0,05
Toplam 110,963 107 ANLAMLI

SORU-24 Grup Arast 0,970 2 0,485 0,847 0,431 P 0,05
Grup Ici 60,104 105 0,572 Anlaml degil
Toplam 61,074 107

SORU-25 Grup Arast 2,627 2 1,313 2,114 0,126 P 0,05
Grup Ici 65,225 105 0,621 Anlaml degil
Toplam 67,852 107

SORU-26 Grup Arasi 2,368 2 1,184 1,237 0,294 P 0,05
Grup Ici 100,484 105 0,957 Anlaml degil
Toplam 102,852 107

SORU-27 Grup Arasi 0,980 2 0,490 0,615 0,542 P 0,05
Grup Ici 83,649 105 0,797 Anlaml degil
Toplam 84,630 107

SORU-28 Grup Arast 1,280 2 0,640 1,671 0,193 P 0,05
Grup Ici 40,238 105 0,383 Anlamli degil
Toplam 41,519 107

SORU-29 Grup Arast 13,024 2 6,512 6,981 0,001 (*)
Grup I¢i 97,939 105 0,933 P<0,05
Toplam 110,963 107 ANLAMLI

TOPLAM Grup Arast 0,885 2 0,442 9,351 0,349 p 0,05
Grup Ici 132,189 105 1,259 Anlamli degil
Toplam 133,074 107

Yapilan ANOVA analizi sonucunda,
diizeyinde anlamli farklilik gosterdigi goézlemlenmistir. Farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunun tespiti igin
yapilan Tukey testi sonucunda 21-30 Yas grubunda olan Ogretmenlerin daha olumlu cevaplar verdikleri
goriilmektedir. Toplam puan lizerinden bir degerlendirme yapiligindan ise anlamli bir farkliliga rastlanmamustir.

Koy Ogretmenlerinin yasadiklar sorunlarm Yas degiskenine gére P<0,05
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Tablo 11: Koy Ogretmenlerinin Yasadigi Sorunlarin Egitim Durumlarina Gére Farkhlagsmasi

ANOVA SONUCLARI (EGITIM DURUMU) Kareler df Kareler F p Anlamhlik
Toplami Ortalamasi Diizeyi

SORU-1 Grup Arast 2,042 3 1,021 0,996 0,373 P > 005
Grup Ici 107,624 105 1,025 Anlaml degil
Toplam 109,667 108

SORU-2 Grup Arast 1,471 3 0,735 0,557 0,575 P > 005
Grup Ici 138,714 105 1,321 Anlaml degil
Toplam 140,185 108

SORU-3 Grup Arast 1,508 3 0,754 0,653 0,522 P > 0,05
Grup I¢i 121,159 105 1,154 Anlamli degil
Toplam 122,667 108

SORU-4 Grup Arast 0,552 3 0,276 0,420 0,658 P > 005
Grup Ici 69,114 105 0,658 Anlaml degil
Toplam 69,667 108

SORU-5 Grup Arast 20,598 3 10,299 6,776 0,002 P > 005
Grup Ici 159,587 105 1,520 Anlaml degil
Toplam 180,185 108

SORU-6 Grup Arast 2,239 3 1,119 0,817 0,444 P > 005
Grup Ici 143,835 105 1,370 Anlamli degil
Toplam 146,074 108

SORU-7 Grup Arast 3,085 3 1,543 1,289 0,280 P > 005
Grup I¢i 125,656 105 1,197 Anlamli degil
Toplam 128,741 108

SORU-8 Grup Arast 17,184 3 8,592 7,950 0,001 (*)
Grup Ici 113,482 105 1,081 P<0,05
Toplam 130,667 108 ANLAMLI

SORU-9 Grup Arasi 2,883 3 1,442 1,670 0,193 P > 005
Grup Ici 90,635 105 0,863 Anlamli degil
Toplam 93,519 108

SORU-10 Grup Arast 0,445 3 0,223 0,412 0,663 P > 0,05
Grup Ici 56,740 105 0,540 Anlamli degil
Toplam 57,185 108

SORU-11 Grup Arast 3,531 3 1,766 1,798 0,171 P > 005
Grup Ici 103,135 105 0,982 Anlamli degil
Toplam 106,667 108

SORU-12 Grup Arast 5,422 3 2,711 1,632 0,200 P > 0,05
Grup I¢i 174,429 105 1,661 Anlamli degil
Toplam 179,852 108

SORU-13 Grup Arast 4,141 3 2,070 1,089 0,340 P > 0,05
Grup Ici 199,600 105 1,901 Anlamli degil
Toplam 203,741 108

SORU-14 Grup Arast 7,050 3 3,525 2,937 0,057 P > 005
Grup Ici 126,024 105 1,200 Anlamli degil
Toplam 133,074 108

SORU-15 Grup Arasi 0,013 3 0,007 0,007 0,993 P > 005
Grup Ici 94,654 105 0,901 Anlamli degil
Toplam 94,667 108

SORU-16 Grup Arast 0,634 3 0,317 0,443 0,643 P > 0,05
Grup Ici 75,107 105 0,715 Anlamli degil
Toplam 75,741 108

SORU-17 Grup Arast 1,422 3 0,711 0,788 0,458 P > 005
Grup Ici 94,763 105 0,903 Anlamli degil
Toplam 96,185 108

SORU-18 Grup Arast 8,514 3 4,257 2,776 0,067 P > 005
Grup Ici 161,005 105 1,533 Anlamli degil
Toplam 169,519 108

SORU-19 Grup Arast 8,115 3 4,058 7,351 0,001 (*)
Grup I¢i 57,959 105 0,552 P<0,05
Toplam 66,074 108 ANLAMLI

SORU-20 Grup Arast 7,709 3 3,855 3,521 0,033 (*)
Grup I¢i 114,958 105 1,095 P<0,05
Toplam 122,667 108 ANLAMLI

SORU-21 Grup Arast 0,059 3 0,030 0,075 0,928 P > 005
Grup Ici 41,459 105 0,395 Anlamli degil
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Toplam 41,519 108

SORU-22 Grup Arast 2,137 3 1,069 1,411 0,249 P > 0,05
Grup Ici 79,529 105 0,757 Anlaml degil
Toplam 81,667 108

SORU-23 Grup Arast 0,445 3 0,223 0,212 0,810 P > 0,05
Grup Ici 110,518 105 1,053 Anlaml degil
Toplam 110,963 108

SORU-24 Grup Arast 0,909 3 0,455 0,794 0,455 P > 005
Grup Ici 60,165 105 0,573 Anlaml degil
Toplam 61,074 108

SORU-25 Grup Arast 0,793 3 0,397 0,621 0,539 P > 005
Grup Ici 67,059 105 0,639 Anlaml degil
Toplam 67,852 108

SORU-26 Grup Arast 2,245 3 1,123 1,172 0,314 P > 0,05
Grup Ici 100,607 105 0,958 Anlamli degil
Toplam 102,852 108

SORU-27 Grup Arast 2,182 3 1,091 1,389 0,254 P > 005
Grup I¢i 82,448 105 0,785 Anlamli degil
Toplam 84,630 108

SORU-28 Grup Arasi 6,719 3 3,359 6,305 0,003 (*)
Grup Ici 55,948 105 0,533 P<0,05
Toplam 62,667 108 ANLAMLI

SORU-29 Grup Arast 5,422 3 2,711 1,632 0,200 P > 005
Grup Ici 174,429 105 1,661 Anlamli degil
Toplam 179,852 108

TOPLAM Grup Arast 8,115 3 4,058 6,351 0,047 (*)
Grup I¢i 57,959 105 0,552 P<0,05

ANLAMLI

Yapilan ANOVA analizi sonucunda, K&y Ogretmenlerinin yasadig1 sorunlarin Egitim Durumu degiskenine gore
P<0,05 diizeyinde anlamli farklilk gosterdigi gdzlemlenmistir. Farklilasan Ifadeler (*) isaret ile gdsterilmistir.
Farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunun tespiti i¢in yapilan Tukey testi sonucunda Lisansiistii egitim alan
Ogretmenlerin daha olumlu cevaplar verdikleri goriilmektedir. Toplam puan iizerinden bir degerlendirme
yapildiginda da ayni sekilde anlamli bir farkliligin oldugu goriilmektedir.

SONUC, TARTISMA ve ONERILER

Calisma grubuna iligkin sonuglar incelendiginde, 108 koy 6gretmeninin 74’iiniin (%68,5) erkek 34’{iniin (%31,5)
kadin oldugu, 6gretmeninin 90’ min (%83,3) 25-27, 16’sinin (%14,8) 27-29, 2’sinin (% 1,9) 29 yas {izeri oldugu,
22’sinin (%20,4) 3-5, 54’iniin (%50,0) 6-8, 18’inin (%16,7) 9—15, 14’iniin (%13,0) 16- iizeri yillar1 arasinda
kideme sahip oldugu, 6gretmeninin halen g¢aligtigr okulda 22’sinin (%20,4) 1 yil, 54’iiniin (%50,0) 1-2, 18’inin
(%16,7) 2-3 yil, 14’iiniin (%13,0) 3 ve tizeri y1l kideme sahip oldugu, okulda 34’iiniin (%31,5) hem yoneticilik
hem Ogretmenlik ve 74’lniin (%68,5) yanlinca 6gretmenlik yaptigi, 90’mim (%83,3) lisans mezunu, 17’sinin
(%15,7) yiiksek lisans mezunu, , 1’inin (%,9) doktora 6grencisi oldugu sonucuna varilmaistir.

Koy ogretmenleri sorunlart 6lgegine iligkin bulgular incelendiginde, “Kdyden daha iyi bir yere ne zaman tayin
olacagimi diigtiniiyorum, lojmanda su kesintisi oluyor, ogretmen tarafindan yapilan bilgilendirme ve yonlendirmeyi
koy halk dikkate aliyor, ozel egitime muhtag ogrencileri rehberlik kuruluslarina yonlendirmede giicliik ¢ekiyorum,
lojman yetersizligi nedeniyle ogretmenlerin bir arada kalmasi sorun yaratiyor” ifadelerine iligkin sorunlar en
biiylik bes sorun olarak belirlenmistir. Ayrica; Bayanlarin, 1-2 yil okul kidemi olan 6gretmenlerin, sonucunda 21-
30 yas grubunda olan 6gretmenlerin ve lisansiistii egitim alan 6gretmenlerin daha az sorun algisina sahip olduklari
tespit edilmistir.

Koy okullarinda ¢alisan 6gretmenlerin sorun algilarinin yasa, cinsiyete ve okuldaki gorev siiresine gore farklilik
gosterip gostermedi incelendiginde ise, bayan 6gretmenlerin ve 1-2 Yil okul kidemi olan 6gretmenlerin daha ¢ok
sorun yasadiklari1 sonucuna varilmigtir.

Cam ve digerleri (2009), drama yonteminin fen ve teknoloji dersi kan, kanin yapisi ve kan gruplart konusundaki
etkinligini, akademik basar1 ve derse karsi ilgi acisindan, merkez ve kdy ilkdgretim okulu karsilagtirmasiyla ortaya
koymay1 amaglayan tez ¢calismasinda, akademik basar1 a¢isindan kdy okullari lehine anlamli bir fark bulmustur.

Tan (2006), ilkdgretim II. kademe 6grencilerinin Resim- is dersine yonelik tutumlar1 ile akademik basarilari
arasindaki iliskileri arastirdigi tez calismasinda Gorsel Sanatlar dersine yonelik tutum ile ekonomik diizey arasinda
anlamli bir iligkiye rastlamamgtir. Ote yandan okullara, cinsiyete, siif diizeyine, okuldncesi egitim durumuna,
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anne baba birliktelik durumuna, annenin ve babanin 6grenim durumuna, sinif mevcuduna, 6gretmen cinsiyetine ve
Ogretmene yonelik algiya gore farkin anlamli oldugu sonuglarina ulagsmistir. Tutum ve akademik basari iligkisi
agisindan Gorsel Sanatlar dersi karne notu diigiik olan 6grencilerin tutum puan ortalamasinin da diisiik, notu yiiksek
olanlarin tutum puan ortalamasinin da yiiksek oldugu sonucuna ulasmistir. Ayrica Tan calismasinda, 6grencilerin
Gorsel Sanatlar dersine yonelik olumlu bir tutum sergiledigini belirtmistir.

Aragtirma kapsaminda agagidaki oneriler getirilmistir:

v Koy 6gretmenlerinin kdydeki gorev siireleri 1-2 yil ile kisith olmalidir.

v' Koy 6gretmenligi yapan 6gretmenlere tesvik i¢in puan ve 6dii sistemi getirilmelidir.

v' Koy 6gretmeleri ile goriismek igin kdylere 6gretmen ve denetgi heyeti ziyaretleri yapilmahidir.
v' Ozel egitime muhtag 6grencilerin rehberlik servislerine yonlendirilmesi saglanmalidir.

v' Ogretmenlerin lojman sikintis1 ¢oziilmelidir.
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