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1. GIRiS

Sosyal bilimler alaninda beden olgusu uzun yillar boyunca ihmal edilen konularin basinda gelmektedir. Felsefi
diislince tarihi boyunca ruh merkeze alinmis beden ise ruhun aksine otekilestirilmistir. Beden, ruhun bir meskeni,
gegici nesneler yumagi olarak goriilmekteydi. Ruh ise sonsuzlugun birer temsiliyeti olarak goriilmiistiir. Beden ve
ruh ayrimi gelenegi, Antik Yunan doneminde ve kartezyen felsefe gelenegine kadar devam etmistir. Bu
calismamizda beden-kapitalizm sorunsalini Deleuze’in beden sosyolojisi alanina kazandirmis oldugu;  arzu,
affect, sizoanaliz, assamblage gibi felsefi kavramlar esliginde tartisilacaktir. Deleuze’iin birey ve toplumsal yap1
arasinda kurulan bedensel baglantilari, yap1 ve aktor hakkinda ger¢ekei veri dokiimanlarinin elde edilmesinde yeni
bir felsefi bakis sunmaktadir. Deleuze, bedeni koken olarak diialist karmasadan kurtararak diinyadaki diger giic
aktorlerle ve diger bedenlerle iliski kurabilen siirekli olus icerisinde degisebilen, yenilenebilen aktif bir siire¢
olarak goriir. Deleuze hem epistemolojik hem de sosyal teori acisindan yeni kavramlastirma Onerilerinde
bulunurken; ayni zamanda beden sosyolojisinin smirlarmi olduk¢a genisletmektedir. Bu c¢alisma farkli bir
perspektifte ele alinip degerlendirmesi beden sosyolojisi literatiiriine katki saglamasi dngdriilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Beden, Sizoanaliz, Arzu, Organsiz Beden, Assamblage, Affect
ABSTRACT

In the field of social sciences, the phenomenon of body is one of the topics that have been neglected for a long
time. Throughout the history of philosophical thought, the soul has been centered, and the body has been deceived.
The body was seen as a dwelling place for the soul, a ball of temporary objects. His soul, on the other hand, was
seen as a representation of eternity. The tradition of separation of body and soul will continue until the ancient
Greek era and Cartesian philosophy. In this study, it is stated that Deleuze brought the problem of body-capitalism
to the field of body sociology; Deleuze's bodily connections between the individual and the social structure offer a
new philosophical perspective in obtaining realistic data documents about the structure and the actor. Deleuze sees
the body as an active process that can change and renew in perpetual existence, freeing itself from dualistic chaos
and establishing a relationship with other power actors and other bodies in the world. While Deleuze made new
conceptualization suggestions in terms of both epistemological and social theory; It also broadens the boundaries
of body sociology considerably. It is predicted that our study will be evaluated from a different perspective and
will make a significant contribution to the body sociology literature.

Key Words: Body, Schizoanalysis, Desire, Body Without Organ, Assamblage, Affect

Insan yeryiiziinde var oldugu andan itibaren sahip oldugu merak icgiidiisiiyle siirekli kendini anlama, kavrama,
analiz etme ¢abasi igerisinde olmustur. insanin bu bilme meraki kendi dogasini, dogum ve 6liim gibi dogal siirecleri
sorgulamaya baslamistir. Insani, evreni dogay1 sorgulama, tanima ¢abalari ile birlikte beden ruh ayrimi gibi diialist
bir yaklasim ortaya ¢ikmistir. Beden ve ruh ayrimi konusunu ele alip fikir {iretenler filozoflar olmustur. Felsefi
diigtince tarihi boyunca ruh merkeze alinmis beden ise siirekli otekilestirilmistir. Bu felsefi anlayisin kokenini Antik
Yunan donemi filozoflarina kadar goétiirmek miimkiindiir. Platon, diisiince ve ruhu temel merkeze alip bedeni
otekilestirerek bedenin varligimi arka plana iter. Platon’a goére ruh idealar aleminden gelerek belirli bir mekanda
sabit kalmak icin bedenleri mesken tutar (Erkizan, 2003: 577). Idealar aleminde ruh asil ve merkezidir, higbir
ihtiyac1 dogasinda barindirmaz. Beden birer pekistirme ve gegici nesneler biitiinii olarak goriiliir. Aristo, Platon’un
ruh- beden hakkindaki felsefi goriisiine karsi ¢gikar. Aristo’nun ruh ve beden diisiincesinde ise ruh sadece bedensel
tiriinlerden ibaret olup yasayan bir varligm t6ziinii olusturmustur. Bu diisiinceyle ruh tamamen madde dis1 olan bir
toz degil, bedenin birer aktivitesi olarak goriilmiistiir. Ruh bir miicevherattir birer cisim ya da meta degildir bedenin
her seyidir. Antik Yunan dénemindeki beden ve ruh ikilemi Ortagag felsefi diisiince geleneginde de devam etmistir
(Akcay, 2004).

Ortacag felsefi diisiincesinde beden arka plana itilerek, bedeni ruhun igreng elbisesi olarak tanimlanilmistir. Beden
fiziki diinyada yok olur ama ruh ise; sonsuzluga dek varligini korur diigiincesi egemendi (Goff, 1999: 282-283).
Beden, sadece bu donemlerde otekilestirilmemis kartezyen felsefi geleneginde’ de otekilestirilmistir.
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On yedi ylizyilda popiilerlik kazanan kartezyen felsefi geleneginin kurucusu olan Descartes ile beden-ruh ayrimi
konusu belirgin bir hale gelmistir. Descartes, akil- beden dikotomisinde akli 6n plana koyarak; akil tann ile
Ozdeslestirirken beden ise gecici nesneler biitiinliigiine sahip olan bir varlik olarak gérmiistiir. Descartes’in diialist
yaklagimini en iyi bir sekilde ifade eden “Diisiiniirseniz var olabilirsiniz” sozii ile akli bedenden ve ruhtan daha
iistiin tutmustur (Gokalp, 2004: 6-7). Descartes, ruh beden ikilemini asla birlestirme amac1 tagimaz, iki farkli seyin
birbirini etkilemesi ve ¢aligmasi olarak goriir. Ruh, bedene yon verirken beden ise arzu, haz, gibi duygulari iireterek
ruha etki eden bir nesne olarak goriilir. Bu diialist mirasla; biyoloji, tarihsel, felsefe perspektifi, ideolojik
sOylemleri ve yaklagimlari harmanlaninca bedenin, sosyal yap1 ve aktorler arasinda etkilesim ve degisimleri ihmal
edilmistir.

Bu c¢alismamizda beden-kapitalizm sorunsalini, Deleuze’in beden sosyolojisi alanina kazandirmis oldugu felsefi
kavramlar esliginde tartisilacaktir. Beden sosyolojisi alaninda organsiz beden, arzu, affect, sizoanaliz, assamblage
vb. kavram repertuariyla artik toplumsallik, yeni diisiinme bigimleriyle kurulmaktadir. Deleuze’iin birey ve
toplumsal yap1 arasinda kurulan bedensel baglantilari, yapt ve aktor hakkinda gergekei veri dokiimanlarinin elde
edilmesinde yeni bir felsefi bakis sunmaktadir. Deleuze bedeni, kdken olarak diialist karmasadan kurtararak
diinyadaki diger gii¢ aktorlerle ve diger bedenlerle iliski kurabilen siirekli olus icerisinde degisebilen, yenilenebilen
aktif bir siire¢ olarak goriir. Deleuze hem epistemolojik hem de sosyal teori agisindan yeni kavramlastirma
oOnerilerinde bulunurken ayni zamanda beden sosyolojisinin sinirlarimi olduk¢a genisletmis goziikmektedir. Bu
genis ilgi, sosyokiiltiirel ve tarihi varyasyonlar ile birlikte beden etrafindaki ontolojik ve epistemolojik sorulara
heniiz metodolojik acidan yeterli bir cevap saglamasa da bu ¢aligmamizin farkli bir perspektifte ele almip
degerlendirmesi beden sosyolojisi literatiiriine 6nemli katki saglayacagi 6ngdriilmektedir.

1.1. Toparlanma Merkezi Olarak Assamblage

Bedenin algi, arzu, yeterlilik ve kapasitelerini olusturan etki assamblagedir (toparlama). Burada bedenin, toplumsal
kodlar1 ve kapitalizmin alt ve iist kodlanmalar1 gibi farkli etkilerle, giiclerle iliskiler kurabilen bir toparlanma
merkezi oldugunu anlayabiliriz. Toplumsal ve sosyolojik beden aktif duyularla (sensitive) yakindan baglantilidir.
Assemblage, bedenin salt biyolojik bir varlik oldugunu kabul etmez sistemlerin nasil meydana geldigi siirecini
organlarin akigsal uzamlarini ve baglantisal iligkilerin nasil olmasi gerektigini ifade eder. Artik bir toparlanma
merkezi olan assemblageden bahsedebiliriz. Beden, sadece salt biyolojik bir sistemden ibaret olmadigi birgok
affect, ve deneyim alanindan olusmaktadir. Oznenin bir varolus toparlanma merkezi 6zneligin ipuclarini da
vermektedir. Duyular ve iligkisel baglantilar bedenin fantastik arzu yaraticis1 ve duygusal birlikteliginin olusumunu
saglar (Kara, 2018: 8- 9). Assamblage toparlanma merkezinin iki boyutsal tiirii vardir. Yatay boyutlar makine
bedenleri, tutkulari, arzular1 ve eylemleri ifade ederken bedenlerin ayni1 zamanda tinsel transformasyonlar1 da
kapsamaktadir. Dikey boyutta ise; yersiz yurtsuzlasma ve yeniden yer yurt edinme s6z konusudur. Bu kavramsal
repertuarlarla Deleuze bizlere farkli zaman araliginda siirekli isleyen nesnelerin, bedenlerin, 6zlerin, sdzlerin gibi
bircok karmagik bir secim alanimi sunmaktadir (Livesey, 2010: 18-19). Farkli gii¢lerin ve oluslarin bir araya
gelmesinden, bireysel davranis kaliplarindan mekénsal organizasyonlarina ve biitiin kurumlarin ingasinda
ekolojinin isleyisine kadar bir dizi yapiya uygulanabilir. Kusurlugu biinyesinde barindirmayan, liretken ve yaratici
olan assemblage, etkin olan biitiin fonksiyonlarin oldugu her yerde agiktir. Assemblage’deki yaratici davranis ve
baglantilari, mekanlarin, kurumlarin ortaya ¢ikmasini saglamasinin yani sira, beklenmedik bir sekilde yeni
gercekliklere kap1 aralamaktadir.

1.2. Kapitalizmin Tuzagindan Kacis: Sizoanaliz

Deleuze ve Guattari’nin birlikte yazmis oldugu “Anti Oedipus: Kapitalizm ve Sizofreni” adli eserinde sizofreni
kavramini ortaya atmislardir. Sizofreni kavrami psikiyatrik bir hastalik ya da olumsuz terimleriyle diisiinmek
yerine, arzularin pozitiflik tiretim stireci olarak diisiinmemiz gerekir. Deleuze, sizofreni kavramini psikopatik bir
klinik hastalig1 degil de, sizofreniyi bir siire¢ ve liretkenlik kaynag: olarak ele almaktadir (Demirtas, 2016: 311-
312). Sizo kod c¢oziiciileri yersiz yurtsuzlagma siirecinin temelini olusturmaktadir. Sizofrenler, arzu ve sosyal
iretim makinelerinin kodlamalarin diginda kalir. Sizofren, ise biitiin toplumsal kodlar1 karistiran bulaniklastiran ve
kodlar1 ¢06ziilmiis arzu akislarini saglayan toplumsal kontrol ve organizasyonlari dehsete diisiiren bir 6zne
tipolojisidir.

Sizoanaliz, aktif bir diiglinme yapisi {izerinde sekillenen oedipus’un arzu akiglarin1 kiskag¢ altina alan Freudgu
bilingdisinin biitiin kodlarim1 parampar¢a eden olumlu aktif gii¢, bedenin arzusu ve olus diisiincesine dayanan
bilingdisimizin iiretici birer arzu makinesi olarak diisiinebiliriz. Sizoanalizin oedipus karmasasindaki etkisel alanini
ne oldugunu sdylersek sizoanaliz makine daima yeni baglantilar kurarak oedipal temelde yatan olumsuz arzuyu
yersiz yurtsuzlastirma zeminine kaydirir. Sizofreni aile ti¢geniyle sekillenen anne, baba, gocuk pargasi ve
nesnelerle baglar. Psikanaliz bilimi ruhsal psikopatik hastaliklarimizin en temel kdkenin anne ve baba problemine
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dayandirir. Her zaman olarak da ben, baba ve beden arasindaki isleyen birer problem olarak gériir. Iste Deleuze’in
sizoanalizi ailenin askinsal problem elestirisi {izerinde yogunlasir (Holland, 2006: 168). Sizoanaliz deger iiretimi
degildir, baglantilar, iliskiler, oluslar ve ¢okluklar iiretimidir. Sizonaliz, yeni iliskilerde siirekli kendi baglantilarini
cogaltarak yasam ickinligine, erekseligine ve iiretimine dayandirir. Sizoanaliz hi¢ bir zaman gecmis ve gelecekle
ilgili bir plan sunmaz, o Deleuze gore bir virtiieliktir (Kilig, 2013: 112).

Sizoanaliz Ozneler arasindaki baglantilarimin temelini yersiz yurtsuzlastirir, mevcut olan problemleri basite
indirgemez olaylara bircok modelde bakis agis1 saglar. Sizoanaliz daima pozitif arzusal iiretim olarak kendisini
gerceklestirir. Deleuze’a gore :izofren birer eksiksiz yliriiyiistiir, psikanalizin sandalyesine yatan birer hasta gibidir.
Sizofrenler bireyin dogaya karsi ait bir gergeklik olmadigini ifade eder (Deleuze &Guattari, 1990: 268). Freudcu
psikanaliz anlayisina gore oedipal arzu bagkasinin altinda sekillenir. Cocukluk déneminde asilatan bu bilingdisi
imgelem ve kodlardan kurtulusunun higbir zaman yikilmasinin miimkiin olmadigini vurgular. Bu anlayisa karsin
sizoanaliz, arzunun bu tiirden baski altina alarak major ve despotik bir sekilde tanimlanirken bu tutum ve
kodlamalara karsilik sizoanaliz, arzuyu agkin mindr ve kodlanmaya gerek duyulmadan 6zgiir akisinin olanakligini
savunur (Colebrook, 2002: 61).

Sizoanaliz bilingdis1 nesne ve Oznelerle yapilandirilmaz, olus ve baglantilarla yapar. Sizoanalitik bilingdigini
olusturan ve onu pratik bir hale doniistiiren gocebelerdir. Gogebeler belirli bir kimlige, statiiye, tarihe ve agkin bir
gostergeye ihtiya¢ duymazlar. Sizofrenler, toplumsal bedenlerin dogasina aykiri olan akiglar1 ortaya ¢ikardiginda
onlar1 yer yurt edindiren kodlar1 pargalar. Psikanaliz biliminin en temel goérevi; arzu kodlamalarindan kacan ve
parcalayan oedipal disina ¢ikan sizofrenleri tekrardan kodlayarak oedipal arzu temsiliyetin i¢ine ¢ekmeye calisir.
Sizofrenlerdeki bu gergeklik, oedipal gerceklik alanindan kopmayla baslar. Sizofrenler kapitalizm ve arzu
tarafindan saklanilan gercekligin izini ararlar (Deleuze &Guattari,1993:124). Sizoanaliz ve kapitalizm ile iliskisine
gelirsek: Deleuze sizofreniyi kapitalizmin negatif bir durumu olarak izah eder. Kapitalizm 6zneleri yasam bi¢imine
gore sizofren yapmaz daha ¢ok ekonomik siire¢ igerisinde sizofrenlestirir.

Kapitalizm, arzu akisi {iizerinde sekillenir. Kapitalizm yersiz yurtsuzlasma hareketinden bagimsiz olarak
diisiiniilmesi pek ihtimal degildir. Bu hareket soyut ve yapay olarak yeniden yer yurt edinmeye baslar. Deleuze
kapitalizmin ortaya ¢ikisi ilkel ve despotik makinelerin enkazlari iizerinde kurulup baska formsal ve imgeleri kendi
hizmetine uyarlayarak yapar. Bu ¢okils kapitalizmin dogusuna biiyiikk bir zemin hazirlayacaktir. Kapitalizm,
toplumsal kodlar1 ilk Once yersiz yurtsuzlastirarak sonra da yerli yurtlulastirir. Bu o6zellik, kapitalizmin
aksiyomatigini ve dinamigini olusturur. Kapitalizm yerlesik biitiin toplumsal kodlar1 bertaraf ederek diger taraftan
da oedipal arzuyla sil bastan yerli yurtlulagtirir. Olumlu ve birlestirici olan sizo analitik makine oedipal arzuyu
bozarak kendi arzu iiretimini gerceklestirir. Kapitalizm ve sizofreni arasindaki iligkisel baglami kapitalizmin biitiin
toplumlarin sinir1 olmasindan kaynaklanir (Deleuze, 1993). Diger biitiin toplumlarin alt ve {ist kodlar1 kapitalizm ile
kod ¢oziimiine ugratilmistir. Iste burada kapitalizm biiyiik kopuslara maruz kalmaktadir. Kapitalizm kodlar
aksiyomlagtirir, bunlar1 yersiz yurtsuzlagtirarak arzu ve enerji akislarii dondurarak devam ettirmeye calisir.
Sizofreni bu baglamda 6zgiir durumda olan akislar1 organsiz bedenler araciligiyla yolculuga ¢ikar mi1? Sizofreni
kesin sinir hatlaridir ve kapitalizmin sinirlarina sikica tutunurlar. Bir taraftan da kod ¢6ziimii yapar diger taraftan
da aksiyomatiklestirir. Kapitalist rejimlerin bos alanlarini sizofrenler doldurur. Sizofrenin miidahaleleri etkisiz bir
duruma getirerek yeni sinirlar gizerek kodsuzlagmis akimlari igerisinde kod ¢oziimii ile aksiyomatiklestirir (Isik,
1996). Deleuze ve Guattari kapitalizmi ve sizofreniyi en iyi ifade eden kavramin ” olus” oldugunu sdyler. Ancak bu
farkli tarzlarda gergeklesir. Sizofreni ve kapitalizmin kesinlikle aymi sey olmadignin altim1 kesin simirlarla
cizmistir. Deleuze’in kapitalizm ¢oéziimlenmesinde bir kod olan socius {izerinde orgiitlenen bir akis oldugunu
belirtir (Deleuze & Guattari, 2004: 253). Kapitalizmin kodlar1 ise hareketsiz nesnesi dl¢lilemeyen kodlar arasinda
dogrudan olmayan iliskiler kurar. Kod ¢oziimii bir kodu ¢6zmek ve anlamakla beraber herhangi diger bir koda
katmansal bir islev tahsis etmektedir.

Kapitalizm her toplumda ve 6zelliklede batili toplumlarin yasayislarina ve sanatina hayat veren ve yol gosteren sizo
akiglarini gosterir. Batili toplumlarin psikiyatrik hastaligi olan sizofren ile iligkilerin, ¢evre, saglik, yasam, ideoloji
gibi sorunlarini 6te bir noktaya tagimistir. Batili toplumlar Ford arabalariin iirettigi seri tarzda sizolar tiretir. Ancak
aradaki en bariz fark sizolar satin alinamaz, devredilemez ozelligidir (Deleuze & Guattari, 2004: 266-269).
Kapitalist Cag, psikiyatrik bir¢ok hastaliklarinin ortaya ¢iktigi bir cagdir. Kapitalizm ile birlikte kisiligin bir
boliimii sadece hastalia yakalanmamistir nevrozlar histerik duygu bozukluklar1 ve psikozlar séz konusudur.
Kapitalizm sistemi gercek ve gercek olmayan imge ve gdsterenlerle harmanlastirilip gerceklik olgusunu yok eder
ve bulaniklastirir. Sistemin igerisinde acilarla kivranan 6zneler gercekligi ayirt edemeyecek kadar sersemleserek
sizofrenik bir durum haline gelir (Deleuze & Guattari, 1990: 110). Kapitalizm ve sizofreni arasinda dogrudan bir
bag kurmak miimkiin bir hale gelir. Sizofreniyi analiz eden psikanaliz bilimi de insanligin basina hem mikro hem
de makro sorunlar acan kapitalizmi bunalim ¢ag1 olarak nitelendirilir. Ikisinin varlig1 kriz ve bunalimlara baglidir.
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Kapitalizm mekanlar1 ve 6zneleri tek tiplestirir ve O6zneleri sizoid bir duruma getirmistir (Guattari, 2013:145).
Bedenler kapitalist kiiltiirde vazgegilmez bir dayanak diizenegi haline gelmistir. Bedenlerimiz daima tiiketen haz
alan, diinyadaki gergekligi fark edemedigi icin sizofreni kivamini almigtir. Giiniimiiz kapitalist soyleminde bedene;
moda, giizellik, makyaj, sermaye gibi bircok anlam yiiklemeleri yapilmaktadir. Ciinkii giiniimiiz kapitalist diinyada
her sey birbiriyle harmanlagsmakta, gercekler artik insanlara imajlar ve gostergelerle sunulmaya baglamistir.
Deleuze kapitalizmin bu biiyiileyici gostergelerinden ve imajlarindan kurtulmanin yegane imkanin bedenlerimizin
organsiz beden(ler) haline doniismesiyle miimkiin olabilecegin ifade eder (Kara,2015).

1.3. Kod Céziicii Olarak Organsiz Beden

Organsiz beden kavramim felsefe camiasina kazandiran sosyal bilimci Antonin Artaud olmustur. Deleuze ve
Guattari organsiz beden kavramini ele alip icerik olarak zenginlestirip farkli felsefi diisiincelere kaynaklik etmek
amactyla “organsiz beden” kavramini yeniden canlandirmistir. Deleuze’in organsiz beden kavramini ortaya
atmasinin temel gerekcesi Freudyen ve Lacan’ci psikanalizcilerin eksikliklerini gidermek icin kullanmistir (Kilig,
2013). Deleuze ve Guattari’nin organsiz beden kavrami; herhangi bir toplumsal kodlanmay1 ve Orgiitlenmeyi
barindirmayan, kapitalizmin dinamiklerini hiyerarsik alt ve iist kodlanmaya karsi ¢ikan, organizmaya eklenmemis,
pargalanmis yersiz yurtsuzlagan ve kendini yeniden insa etmeye muktedir bir bedendir.

Organsiz beden, organlar1 yerlerinden edilmis beden temsiliyeti olmayip organlarin olusturmus oldugu kusursuz
isleyise karsidir. Organsiz beden 6lii bir beden olmayip, daha ¢ok canli bir beden olarak algilamamiz gerekir. Bir
beden asla 6zne- toz veya organlariyla tanimlanamaz (Deleuze & Guattari,2004:170). Organsiz bedenler, arzulama
makinelerin en 6nemli aygitlarindan biridir. Deleuze, bedenlerin biitiin yagsamsal fonksiyonlarini yerine getirebilen
yeterince organlara sahip oldugu diisiincesinden hareketle, organlarin degisimi ve onlar1 yerinden sokiip bertaraf
etmeyi istemektedir (Kara, 2015). Bunun i¢in organsiz bedenler iist kodlanmis olarak insanlarin bedenlerini ve
organlarini yersiz yurtsuzlagsma seviyesine tagimaktir. Yersiz yurtsuzlagan organsiz bedenler; ickinlik, kaotatik
yogunlukla siirekli baglantili halde olup askiligm Stesinde yer alir (Deleuze & Guattari 2004: 166-169). Iste bu
ylizden organsiz bedenlerin dagiliminda mekansal olarak herhangi bir 6zelligi yoktur. Organsiz bedenler higbir
zaman organlarin sistematigine karsi degildir, daha genel olarak bedenlerin hiyerarsik diizenlemelerine ve
kodlanmalarina karsidir.

Organsiz bedenlerin temel gayesi insanlarin bedensel dogalarini sil bastan degistirmek de diger bedenler arasinda
arzusal akislar saglamaktir (Kilig, 2013: 85). Aksine sizoid bedenlerin yersiz yurtsuzlasmis organlaridir. Paranoid
bedenler ise daima dissal kuvvetlerin etkisindedir ve bedenler siirekli kodlanilmaya c¢aligilir. Sizoid bedende
organsal dis kuvvetlerin etkisinde degil, igsel kuvvetlerin altindadir. Organsiz bedenler, dissal kuvvetler arasinda
gondermede bulunmaz; aksine tiretim slirecindeki arzunun igkinlik alanini olusturur.

Organsiz bedenlerin bulundugu her yerde arzu is basindadir. Sosyal makineler biinyesinde bircok insa edilmis
kodlar bulundurur. Sosyal makineler organsiz bedenlerin bir yansimasi degildir. Organsiz beden daha ¢ok sosyal
makinelerin siirin1 teskil eder (Kilig, 2013). Organsiz beden, arzu ve kapitalizm arasindaki iligkisel bag modern
kapitalist diizeninde siki bir iliski s6z konusudur. Modern tikanmislik ve 6zdeslik bi¢imlerinin arzuyu kiskag altina
almasi kapitalizm sayesinde miimkiin olmustur. Gelenekselligin kutsalligin1 bozan kapitalizm, arzuyu zamanla
yersiz yurtsuzlagsmis hale getirmistir.

1.4. Arzu-Beden Iliskisi

Klasik psikanalizin arzu hakkindaki goriisii daima 6zne agisinda olumsuzluk ve yoksunluk olarak tanimlanmaistir.
Hicbir zaman sahip olamadigimiz1 seyleri arzuladigimizda, arzuyu nesne ve Ozne arasindaki basit bir istege
indirgemis oluruz. Platon’dan Freud’a kadar bu tarihsel- felsefi ve psikanaliz siirecine kadar arzu, yasamin otekisi
olarak kodlanilip sahip olamadiklarimiza iliskin bir eksiklik olarak yorumlanip, yalnizca cinsellik, imaj, fantezi
olarak yorumlanmistir. Deleuze, arzu ile ilgili olarak felsefi gelenek diistiniislerine karsi topyekin bir sekilde
meydan okur. Deleuze’e gore arzu, 6znenin hi¢bir zaman istegi ve fantezisi olmayip arzuyu dogrudan yasamin
icerisinde tiretildigi akislarin pozitif ve {iretici dogasmnin temel merkezi olarak disiiniir (Colebrook, 2002). Arzu
yoksun olduklarimizin fantezisi ve imajlarimizin basit bir figiiriinden ziyade biitiin bedensel karsilagmalarin etkin
pozitif bir alanin1 olusturur. Bedensel karsilasmalarin en etkin gii¢ alani, arzular iiretmesidir. Beden, arzunun
pozitif ve olumlayici etkin merkezidir.

Deleuze’in arzu felsefesi ontolojik bir 6zellik tagirken ayn1 zamanda da giindelik pratik yasami ¢epegevre kusatan,
sosyal, politik tutumlan da sergilemektedir. Gelenek, din, toplumsal yapi, dogmatizm ve sagduyu gibi kavramlarla
ortiilii olan toplumsal yapilarin yerinden edilmesi gerektigini 6ne siirerek varolus sentezlerin sayesinde gerceklik ile
aramizdaki biitiin sinirlarin kalkacagini diigiinir (Kara, 2018: 19-21). Deleuze’in varliga dair olumlu ve yaratici
¢aba tlizerinde yiiriittiigii bu olumsal etikte, yasamin bizzat arzu ontolojisine doniismesi beklenir. Arzu ve yasam
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arasindaki ayrilmaz iliski zinciri biitlin toplumsallik alanina yayilarak yeni bedensel imajlarla iiretilir. Beden, arzu
i¢in vazgecilmez bir dayanak zemini olusturmakla kalmayip, arzu bedenleri yonlendirmektedir.

Eger arzuyu herhangi bir nesnenin ve seylerin temsili olmaktan sokiip attigimizda, bedenlerin insanliga dair
eylemlerinide ortaya ¢ikarmis oluruz. Arzu’nun meskenleri olan bedenlerimiz elimizde kalan en biiyiik mirastir.
Bedenin igerisinde kivranan arzunun ilk faaliyeti olarak, kurumsallagsmis biitiin toplumsal kodlamalar1 yerle bir
etmek olacaktir. Oluslarin ve akislarin 6niindeki biitlin kapitalist alt ve {ist kodlanmalarin1 bertaraf ederek kapitalist
kodlanmalarm igerisinde bogulmus olan 6zneyi ortadan kaldiracaktir. Ozne yapay gerceklikler iiretir fakat arzu ise;
saf ve gergek Ozneler iiretir. Arzu’nun herhangi bir nesneyle baglantisi miimkiin degildir. Arzu’nun eksikligi ve
yoksunlugu arzuyu {iireten tek yegane seydir. Arzu’nun gidebilecegi istikameti diimdiiz herhangi bir engele
takilmayacak, gidecek yer ise hareketin tam noktasi saf bir bigimdeki virtiiel bir hareketlenmedir (Kilig, 2013).
Arzu dogasinda higbir eksikligi ve imkansizlig1 icermeyen bir i¢kinligi vardir. Lacan’in arzuyu yoksunluk cergevesi
icerisinde goriirken; Deleuze’in toplumsalligin temsiliyetcilik karsiti olan arzu, anlayisinin kendisini bastirmada
sahnesini yliriiten ilksel akisi olmasidir. Bundan dolay1 Deleuze arzunun ozgiirlestirilmesi, arzuyu temsiliyet
icerisinde hapseden biitiinliik cergevesinde kurtulmasini tavsiye eder. Bu arzusal diisiiniis Lacan’c1 arzu teorisiyle
biitiiniiyle anlamsiz oldugu goriiliir. Arzu, sadece eksiklik ve yoksunluklardan ibaret olmayip, bircok baglanti ve
oluglardan olusarak kendi gegis imkanlarini olusturur. Bu ¢oklu ve oluslar sayesinde arzunun pozitif bir diizlemde
cesitli katmanlara doniistiiriilmesine imkan saglar. Deleuze’in pozitif arzu akisi organsiz bir beden iken; Lacan’in
arzusu ve diirtiisii bedensiz bir organi olusturur (Kizilay, 2008). Arzunun asil olarak karsi ¢iktig1 sey, organlar degil
organizmadir. Biitlin sistemleri ve islevleri yerine getiren ve hiyerarsik organlarin biitliniine ek olarak yeni saf bir
bedenin eklemlenmesidir. Kapitalizm arzularin 6niindeki en biiyiik engel olup daima arzunun iiretkenligine karst
birtakim kodlanmalar ve kurumlar araciligiyla sekteye ugratir.

Modern kapitalist diinyamizda bedenlerimiz her daim yeni organizmalar tarafindan kodlanilmaktadir. Diinya her
defasinda arzularimizin pozitif diizeyini negatif bir boyuta tasiyarak arzuyu bastirip tuzaga ¢ekmek ister. Fakat
biitiin toplumsal kodlar ve yapay imajlarla donatilmig ahlaki sistemleri acimasizca ¢okertecek 6zelligi dogasinda
barindiran arzu, toplumsalligin biitiin sinirlarii asarak devrimci bir kimlik sergiler. Arzu ve toplumsal iligkiler
daima savas halindedir. Arzulama makineleri dogru bir sekilde kodlanmaya hazir toplumsalligi kurmay1 insa edip
molekiiler bir diizenin tiretilmesini imkanl bir hale getirir. Arzu hi¢bir zaman sosyallige karsi degildir (Goodchild,
2005). Arzu ve socius arasinda imkanli bir iligkiden bahsedilebilir artik. Socius arzuyu kayit altina alip diizenlemek
ister. Toplumsal, siyasal, ekonomik bu gibi molekiiler, makineler ile arzulama makineleri arasinda radikal bir
miicadele verir. Arzuyu 6zgiirlesme nesnellik, pozitiflik, yapay gergeklik yikimi ya da var olan diizeni tepe taklak
etme girisimi olarakta diislinebiliriz. Arzu, sosyolojik 6zneler olarak bizler imgelemi ve hayal giiciinii 6zgiir birakip
disiinceler ile sosyal deneyler yapma hevesindedir. Kaliplasmis degerler ve geleneklerin siklastirilmig ahlak
kasnaklarindan bir yap1 bozumu hareketlenmesi olan arzu; baska degisik stratejik sekillere biiriinerek umulmadik
degisikliklere girme cesareti olusturur. Arzu, bir taraftan sahtelesmis gergekligin maskesini indirirken, diger
taraftan ise toplumsallik alanin1 maddeyi asan bir duyum abidesi halinde insa edecegi malzeme olarak ele alir.

Arzu akiglar1 boylelikle gocebelerin zeminini olusturacaktir. Yaratimi ve pozitif ¢okluk ontolojisini hedefleyen
arzu, toplumun irettigi kendine has gergeklikleri slizgecten gegirerek diizenlemenin kendi aktorii olmak ister.
Arzu’nun bu cabasina karsilik birgok toplumsal aktorler devreye girer. Halbuki akislarin 6niine setler kurup,
bastirilmaya c¢aligan arzu, gelenekselligin biitiin kodlarimi koruyup toplumsal alanin sabit bilesenini olusturur
(Goodchild, 1997: 43) Her beden toplumsal olarak bir toparlanma merkezidir. Ciinkii beden kendi yasadigi
toplumsalligin igerisinde biitiin kodlar1 kendi biinyesinde tasir ve yansitir (Kara, 2018: 7). Bu diisiinsel perspektifte
bedenin sadece et olmasmin disina gikararak birgok affect tecriibeleriyle bir araya getirir. Oznenin bu denli
varolugsal olarak toparlanma merkezi olarak, ayni zamanda da 6znelligin hakkinda ipuglarini da vermektedir.
Bedenleri, etkin fantasmalar iizerinde okuyan Deleuze, bedenleri birer “arzu makineleri” olarak goriip “gdgebeler”
“sizofrenler” ve koksaplarin izini arar. Sizofrenler baskilayici kodlayict biitiin toplumsal gergeklikten Kurtularak
saf ve eklemsiz arzu hallerine gekilirler. Sizofrenler arzu depolarim tagiyarak kapitalizmin ¢izmis oldugu sinirlara
siki sikiya tutunarak, onun gelismis arzu iiriinii ve prolerteryasini yerle bir edecek isleve donisiir. Gocebeler ise;
kiiglik toplumsal guruplar kiimelerinde agik mekanlarda 6zgiirce dolasirlar (Demirtas, 2016). Arzu-beden ile ilgili
kullandigimiz bu kavramlar, toplumsal makineler igerisindeki, oluslarin haritasinm1 ortaya c¢ikaran, toplumsal
diizenlemelerle siirekli carpisan teorik modellerle terciime edilirler. Beden, kismi olarak dogal diinyada bir kismi
ise toplumsallik diinyasinda ve bir kismi da bizzat bedenin iginde bulunan biitiinliikle iligkili parcalar halinde olan
arzulama makinelerinden olugsmaktadir. Her sey aslinda birer makineden olustugu fikir ile her makinenin iginden
gectigi siirekli maddi akisla iliskili olup her baglantili akis sonsuz ve ideal kesintisiz {iretimin, siirekliligi olarak
goriilmelidir. Bir agiz makinesi ve bir meme makinesi arasindaki makinelerden olusan fiziksel akimlar enerjisi
olabilir (Bague, 2002: 137).
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Beden, sadece et yigmindan olusan organizmadan ibaret olmadigi diisiincesiyle sosyal makinelerinde cansiz ve
inorganik oldugu sdylenemez. Tam tersine makinelerin enerji akimlarini tutan- dagitan ve akigkan hale gelen somut
bir gercekliktir. Sosyoloji bilimin arzuyu konu edinmesinin temel sebebi; bedenin arzulama ile yakindan iligkisi
olmasindandir. Arzu makineleri, organik olmayan bir beden sistemlerin olmasi ayn1 zamanda molekiiler ve mikro
makinelerinde arzulama makineleri molekiiler oldugu i¢in ¢oklu bilingdisi dayandiginda oedipal degildir. Bedenler
bir¢cok ayrim ve kodlama giiclerine kars1 bir soyutlama giiciinii ileri siirerek beden sosyolojisine yeni bir kavram
kazandirir Deleuze. i1k olarak Guattari’nin kesfetmis oldugu “soyut makine” kavrami bedenler aras1 arzu akiglarini
ifade etmede kullanilan felsefi bir kavramdir. Soyut makinelerin bu arzu akislar1 sayesinde miikemmel birer arzu
makinelerine doniisiirler. Deleuze gore; soyutlama makineleri gergektir, somuttur var olan biitiin toplumsallik
kodlarini bag asag1 eder.

Deleuze, kapitalizmin siirecini yerli yurtlulagtirma- yersiz yurtsuzlagsma ve aksiyomatik olarak gérmeye calismistir.
Kapitalizmin i¢ dinamigini olusturan arzu, biitiin liretim araglarini kodlayarak kiiltiirel, ekonomi ve sosyal bir
yasam pratigine doniistiirlir. Kapitalizm, bedenlerimize yapay protezler ( imaj, cinsellik, moda) gibi gostergeler
ilistirerek asli bir uzuv olarak hareket etmeye baglayacaktir. Bu baglamda kapitalizm bedenlerimizi minor bir tarzda
ele gecirip yeniden kodlayarak diizenlenebilir, tasarlanan bir form kalibina sokar. Deleuze, kapitalizmin yapay
protezlerine karsin arzu, gogebe 6zne, organsiz beden, sizo analiz gibi felsefi kavramlarla karsi ¢ikar. Arzu bedeni
sizofrenik bir olusa ¢ekip organsiz beden haline getirerek kapitalist kodlanmalardan kurtulabilecekti.

2. SONUC

Calisma konumuzun temel gercevesini, felsefe ve beden iligkisi ilizerinden kapitalizm sorunsalini Deleuze
diisiincesi ekseninde tartismak olarak belirlenmistir. Problem olarak ise beden ve kapitalizm arasinda yiiriitiilen
tartismalarda yeni kavramsal agilimlarin imkani aragtirilacakti. Bu baglamda felsefe ve sosyoloji arasinda bedene
iliskin s6z konusu tartigma, kapitalizmi yeniden yorumlamada teorik ve metodolojik bir cerceve sunulacaktir. Oyle
ki Deleuze’iin beden sosyolojisi alanina kazandirmig oldugu birgok felsefi kavramla bedeni, sosyal teorilerin
merkezinde yeniden ele almak uzak goériinmemektedir. Deleuze, felsefesinde bedenin bu kadar énemli olmasinin
altinda yatan temel etken; modernitenin ve kapitalizmin toplumsal gergekligini bozguna ugratmasiyla ve bu
gercekligi yeniden insa etmede bedenin geride kalan tek imkan olarak gormesidir. Ornegin modernite ve
kapitalizm ile yitirilen gerceklik, esasinda organsiz beden kavramsallistirmasiyla yeniden giindemde okunabilir.

Bedenin toplumsallikla olan iliskisinden dolayi degisen ve doniisen diinyada yeniden yorumlanmaya ihtiyag
duymaktadir. Beden toplumsal diinya ile kurulu en temel gergeklik bagi olarak, kendini kapitalist diizlemde
yeniden Tlretip imaj olmaktan Oteye giderek son donemlerde sosyolojik/ontolojik kriz ile sosyal teorilerin
giindemine oturmustur.  Toplumsalligin kriz bunalimlarinin farkina varan Deleuze, bedene dair yeni felsefik
goriisler ve teoriler ortaya atmistir. Bedeni salt biyolojik, statik bir varlik olarak gérmeyip bedenin iiretkenligini
ortaya ¢ikararak sosyoloji ve felsefe alaninda yeni bir tartisma zeminini olusturmustur.

Deleuze, kapitalizmin tarihsel siire¢ igerisinde gegirmis oldugu evrimi yerli yurtlulagtirma- yersiz yurtsuzlasma ve
aksiyomatik olarak gérmeye calismistir. Kapitalizmin i¢ dinamiginde arzu ve hezeyani bir arada barindirdigindan
dolay1 biiylik bir arzulama makinesine doniisiip biitiin liretim araglarini kodlayarak ekonomik, sosyal ve kiiltiirel bir
yasam pratigine doniistiiriir. Kapitalizm artik sosyal bedenlerimizi mindr bir tarzda ele gegirip imgeleyerek asli bir
uzuv olarak hareket etmeye baslayacaktir. Bu baglamda kapitalizm, bedeni yeniden kodlayarak onu diizenlenebilir
kontrol, altina alinabilir, tasarlanan tek tiplestiren bir form kaliba sokar. Deleuze’in diisiincelerinden yola
cikildiginda beden, sosyolojik bir baglamda toparlanma merkezi olarak goriilebilir. Kapitalizm bu merkezlere
(imaj, makyaj, gosterge) gibi yapay organlar ilistirerek bedenleri yeniden kodlamaktadir. Deleuze, kapitalizmin bu
kodlanmalarina karsin gégebe 6zne, arzu, organsiz beden, sizoanaliz gibi felsefik kavramlar araciligiyla karsi ¢ikar.
Arzu, bedeni sizofrenik bir olusa ¢ekerek organsiz beden haline getirmekte, ve beden bdylelikle gogebe deneyimler
yasayarak kapitalist kodlanmalarin disina ¢gikmay1 basarabilmektedir.

KAYNAKCA

Akgay N. (2004). “Beden”, Felsefe Ansiklopedisi, (ed. Ahmet Cevizci), ss. 231-237, Istanbul: Etik Yayinlari.
Bague R. (2002). Deleuze ve Guattari, (Cev. 1. Ogretir- A. Utku). Istanbul: Birey Yaymcilik

Colebrook C. (2002). Gilles Deleuze., ( Cev. C. Soydemir). Ankara: Bagimsiz Kitaplar Yayinevi.

Deleuze G. (2008). Amprizm ve Oznellik, (Cev. Ece Erbay). Istanbul: Norgunk Yaymcilik.

Deleuze G. & Parnet C. (1990). Deleuze, Guattari, F. (1993). Kapitalizm ve Sizofreni 2: Kapma Aygiti, (Cev. Ali.
Akay). Ankara: Baglam yayiecilik.

€ sssjournal.com ‘ International Social Sciences Studies Journal ‘@ sssjournal.info@gmail.com ‘
954

il TR
SCIENCESSTUDIES



mailto:sssjournal.info@gmail.com

International Social Sciences Studies Journal 2022

Deleuze G. & Guattari F. (1990). Kapitalizm ve Sizofreni 1- Gdcebebilimi Incelemesi: Savas Makinasi, (Cev. Ali
Akay). Istanbul: Baglam Yayinlari.

Demirtas M. (2016). “Edebiyat ve Sizofreni: Tiirk¢e Edebiyatta Gosteren Duvarmin Asilmasi”, Disaridan
Diisiinmek, Ed: Omer Faruk, Ankara: Chiviyazilar1 Yayimnevi

Deleuze, G. & Guattari, F., (2004). Anti-Oedipus, London: Continuum

Demirtas M. (2016). “Arzu ve Etik”, Gilles Deleuze: Ortadan Baslamak, (i¢), Cogito Dergisi, Sayi, 82, Istanbul:
YKY.

Erkizan H. (2003). Felsefe Ansiklopedisi, Ed: Ahmet Cevizci, Istanbul: Etik Yayinlari.
Goodchild P. (2005). Deleuze and Guattari: Arzu Politikasina Giris, (Cev. R.G Ogdiil). Istanbul: Ayrit1 Yayinlari.
Goodchild P. (1997). “Deleuzean Ethics”, Theory, Culture & Society, 14 (2), 39-50.

Guattari F. (2013). Kagis Cizgileri, Bagka Bir Olanaklar Diinyasi Igin. ( Cev. Ahmet. Ergiiden). Istanbul: Otonom
Yayincilik.

Goff L. J (1999). Ortacag Bat1 Uygarligi, (Cev. Hanife Giiven ve Ugur Giiven). Izmir: Dokuz Eyliil Yayinlar1.
Gokalp N. (2004). “Descartes ve Spinoza Diisiincesinde Gergek Iyi Kavrami,” Felsefe Diinyast, S. 40, s. 18-40.

Holland W. E. (2006). Deleuze ve Guattari'nin Anti-Oedipus’u, (Cev. Ali Utku, Mukadder Erkan). Istanbul:
Otonom Yayinlari.

Isik E. (1996). “Toplumsal Teoride Beden: Beden Tekniklerinden Sizo-Analize”, Toplumbilim Dergisi, Say1: 5,
Kasim, s. 31-42

Kara Z. (2015). “Sosyoloji’nin Deleuze’dan Anladigi: Arzu Makinasindan Organsiz Bedenlere”, Sosyoloji Divani,
Say1.4

Kara Z. (2018). “Gergeklik Arzusu: Toplumsal Kayit Yiizeyi Olarak Beden”, Gergeklik, Arzu ve Gogebelik
Uzerine, Ed: Ziilkiif Kara, Konya: Cizgi Kitapevi Yayinlari.

Kili¢ S. (2013). Deleuze-Guattari Sizoanaliz: Yaratici Bir Fark ve Arzu Ontolojisi, Bursa: Sentez Yaymcilik.

Kilig S.  (2013). “Deleuze-Guattari:  Sizoanalitik  Ontoloji  Diizleminde  Oedipal Bilingdisinin
Yersizyurtsuzlastirilmasi”, Kaygi, Say1. 21, s. 95-10.

Kizilay §. (2008). Deleuze ve Guattari’de Sizoanaliz ve Arzu, Yaymlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Afyon
Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Afyonkarahisar. Turkey.

Livesey Graham. (2010). “Assemblage”, Deleuze Dictionary, Ed. Adriann Parr, Edinburgh University Press,

Timurturkan G. M. (2008). “Felsefi Bedenden Sosyolojik Bedene”, ETHOS: Felsefe ve Toplumsal Bilimlerde
Diyaloglar, Temmuz, Sayi, 1/4.

@ sssjournal.com International Social Sciences Studies Journal ‘@ sssjournal.info@gmail.com

il TR
SCIENCESSTUDIES

955



mailto:sssjournal.info@gmail.com

