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OZET

Bu arastirma ortadgretim Ogrencilerinin smav sirasinda kopya ¢ekme davranislarini 6grenci goriislerine dayali olarak ortaya
koymay1 amacglamaktadir. Arastirma tarama modelinde olup veriler 2014-2015 egitim 6gretim yilinda Tiirkiye’nin Marmara
Bolgesi’'nde bir devlet lisesinde 6grenimine devam eden 79 goniillii 6grenciden toplanmistir. Aragtirma verileri yapilandirilmig
goriigme formu ile elde edilmistir. Verilerin ¢dziimlenmesinde betimsel ¢oziimleme teknigi kullanilmistir. Elde edilen veriler
sayisallastirilarak  sunulmustur. Arastirma sonucunda kopya ¢ekmek, Ogrenciler tarafindan yardimlagsma sanati olarak

ve 13 yaslarinda kopya gektikleri, kopya ¢ekerken en ¢ok siraya, duvara, duvarda asili olan kartonlara, tahtaya, silgiye, kagida,
pencereye, mendile, kalemlige yazma yontemini kullandiklari, sinavlarda diisiik not almamak, yiiksek not almak i¢in kopya
cektikleri ve ahlaki yonden farkli goriislere sahip olduklari belirlenmistir. Ahlaki olarak kopya ¢ekmenin bir yandan yanlis, kotii,
uygunsuz bir davranig, ahlaksizlik oldugunu ifade ederken diger yandan yardimlagsma anlaminda giizel bir sey oldugunu, yanlis bir
sey olmadigim diistindiikleri saptanmistir.

Anahtar Kelimeler: Kopya Cekme, Ortadgretim Ogrencisi, Ogrenci Goriisleri.

ABSTRACT

The aim of this study is to determine the high school students' views on the basis of cheating behaviour during the exam. The
research is on the survey model. Data is collected a total of 79 volunteer students from public school who continue their education
in Turkey in the Marmara region in the 2014-2015 academic year. Structured interview form is used in this study. The acquired
data is presented in a digitized way. As a result, the cheating is defined as the art of helping each other by students. In this study
these findings are determined: nearly all of the students cheat in exams, 18.99% of students said that they firstly cheated in the 7th
grade and at the age of 12 and 13, they used the cheating method which involved the writing to the desk, wall, cardboard,
blackboard, eraser, paper, window, handkerchief and pencil box. They stated that they cheated because of getting high marks and
they did not want to get low marks. They have different ethic views. On the one hand, high school students stated that cheating was
a wrong, dishonest, inconvenient behaviour and also immoral, however it was determined that cheating was a good thing because
they helped each other.

Key Words: Cheating, High School Student, Student Views

1. GIRIS

Egitim, bireyin davraniglarinda kendi yasantilari yoluyla kasitli olarak istendik degisiklikler olusturma
stirecidir (Ertiirk, 1975). Bu tanima gore istendik davraniglarin, bireyin kendi yasantis1 yoluyla meydana
getirilmesi  gerekmektedir. Bireyin kendi yasantisi yoluyla davranisinda meydana gelen degisim ise
ogrenmedir. Diger bir deyisle, egitim, gegerli O0grenmelerin olusturulmasiyla gerceklestirilmektedir.

1 5th International ScientificResearch E-Congress (IBAD — 2020)’de sézlii bildiri olarak sunulmustur, Istanbul, 1-2 Eyliil 2020
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Okullarda kazanilan yalan sdyleme, kifiirlii ve argo konugma, hakaret etme, kopya ¢ekme vb. davraniglar
ise istenmedik nitelikte davraniglardir ve egitimin hatali yan iriinii olarak ortaya cikabilmektedir.
Senemoglu (2011) istendik davranis olusturma ya da istendik davranig degistirme siireci olarak tanimlanan
egitimi, toplumun stlizgecten gecirilmis degerlerinin, ahlak standartlarinin bilgi ve beceri birikimlerinin yeni
nesillere aktarilmasi ile ilgili oldugunu ifade etmektedir.

Kopyanin Tiirk Dil Kurumu (TDK) Tiirkge sozliikteki (1997) anlamina bakildiginda; anlamlarindan biri,
“bir sanat eserinin veya yazili bir metnin taklidi” bir diger anlami1 “yazili sinavda kurallara aykir1 olarak
gizlice bakmak i¢in hazirlanmis kagit” olarak tanimlanirken, kopya ¢ekmek veya yapmak ise genellikle
yazili smavlarda “sorulari cevaplamak icin kurallara aykirt olarak gizlice bir kaynaga bakmak”™ olarak
tanimlanmaktadir.

Tan (2001), kopya c¢ekme davranigini, sinavda ya da diger akademik odevlerde, kullanimina izin
verilmeyen kaynaklar1 kullanma, sinavi ya da 6devi baskalarina yaptirma; Pavela (1978) ise akademik
caligmalarda yardimci olacak bilgi ve materyallerin izinsiz ve kasith olarak kullanilmasi olarak
tanimlamaktadir.

Kopya ¢ekmek, akademik sahtekarligin bir ¢esididir. Kopya ¢ekme, intihal yapma gibi davranislar1 iceren
akademik sahtekarlik sorunu, giin gectikce artis gostermekte ve egitim-6gretim siirecinin her kademesinde
goriilebilmektedir (Whitley, 1998). Oyleki bu sorun ilkokul birinci smifta baglamaktadir (Schab, 1966’dan
aktaran Selcuk, 1995). Kopya ¢ekme davranisi, sadece Tiirkiye’de degil, diger bir¢ok iilkede de 6nemli bir
problem olarak karsimiza c¢ikmakta ve sadece iilkemizi degil diger tiim iilkelerin egitim sistemlerini
ilgilendiren 6nemli kiiresel bir sorundur. Akademik sahtekarligin lise ve liniversite 6grencileri arasinda ¢ok
yaygin hale gelmesiyle birlikte baz1 gozlemciler (Haines, Diekhoff, LaBeff, & Clark, 1982) bu durumu
“salgin (epidemic)” olarak tanimlamig, 1979 yilinda, Carnegie Konsey Raporunda, akademik hayatta
“ahlaki bozulma (ethical deterioration)” uyarist yapilmis ve Amerikan Egitim Depertmani’nin (U.S.
Department of Education) yaymlamis oldugu raporda da iiniversite dgrencileri arasindaki kopya ¢ekme
davraniginin “kronik problem” oldugu ifade edilmistir (Jensen, Arnett, Feldman ve Cauffman, 2002).

Egitimin hangi kademesinde olursa olsun, 6grencilerin sinavlarda kopya ¢ekmeleri hem ahlaki hem de
akademik anlamda ciddi sorunlar yaratmaktadir. Bunlarin yani sira sinavlarda kopya c¢ekilmesi nedeniyle
sinavlarin 6lgme ve degerlendirme agisindan gecerligi diismektedir. Gegerli ve giivenilir olmayan sinavlarla
yapilan 6l¢me ve degerlendirme iglemlerinde, egitim programlarinin etkili olup olmadigi, uygun 6gretim
yontem ve tekniklerinin kullanilip kullanilamadigi, 6grenme eksikligi ya da giigliigiiniin olup olmadiginin
veya uygun 6l¢gme ve degerlendirme arag ve yontemlerinin kullanilip kullanilamadigi, 6grencilere dogru bir
sekilde yonlendirme yapilip yapilamadigi belirlenemeyecektir. Bu nedenle, dgrencilerin kopya c¢ekme
nedenlerinin belirlenerek bu davranisi azaltmak, 6grenme-6gretme siireclerinin etkililigini arttirmak son
derece 6nemlidir.

Bu aragtirmanin temel amaci, giinden giine okullarda her kademede kopya ¢ekme davranmisinin sikga
gorilmesi nedeni ile ortadgretim O&grencilerinin kopya c¢ekme davraniglarini  6grenci  gorisleri
dogrultusunda incelemektir.

2. YONTEM
2.1 Arastirmanin Modeli

Bu aragtirma, ortadgretim Ogrencilerinin kopya ¢ekme davraniglarinin 6grenci goriislerine dayali olarak
gesitli acilardan incelenmesini amaglamaktadir. Bu nedenle arastirmada tarama modeli kullanilmistir.
Tarama modelleri, ge¢gmiste ya da halen var olan bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amaclayan
aragtirma yaklagimlarnidir (Karasar, 2005). Bu aragtirmada O6grenci goriislerine gore kopya c¢ekme
davraniglarmin belirlenmesi amagladigindan nitel arastirma tiirlerinden betimsel analiz kullanilmustir.
Betimsel analizde elde edilen verilerin onceden belirlenmis temalara gore 6zetlenip yorumlanmasi séz
konusudur (Yildirim ve Simsek, 2013).

2.2 Calisma Grubu

Arastirmaya 2014-2015 egitim 6gretim yilinda Tiirkiye’nin Marmara Bolgesi’nde bir devlet lisesinde 10.,
11. ve 12. smiflarda 6grenimine devam eden toplam 79 goniillii 6grenci katilmistir. Katilimcilarin kimlik
bilgilerini gizli tutmak amaciyla gercek isimleri yerine kodlar kullanilmustir.

2.3 Veri Toplama Araci
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Arastirma verileri, yapilandirilmig gériisme formu ile elde edilmistir. Bu amagla arastirmacilar tarafindan
hazirlanan “Ogrenci Kopya Goriisme Formu” kullanilmigtir. Hazirlanan gériisme formu igin dncelikle iki
0leme ve degerlendirme uzmaninin daha sonra bir Tiirk Dili ve Edebiyati uzmaninin goriisleri alinmisgtir.
Uzmanlardan gelen goriisler dogrultusunda gerekli diizeltmeler yapilmistir. Sorularin anlasilirligini
belirlemek amaciyla bes dgrenci ile 6n degerlendirme yapilmis ve daha sonra goriisme formuna son sekli
verilerek uygulama yapilmistir. Ogrencilere goriisme formunda “kopyanin ne anlama geldigi, daha énce
kopya c¢ekilip ¢ekilmedigi, ¢ekildi ise ne zaman ve kag yasinda ¢ektigi, kopya ¢ekme yontemlerinin neler
oldugu, neden kopya ¢ektikleri, kopya ¢gekmenin ahlaki yoniine” iliskin sorular sorulmustur.

2.4 Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Uygulama sirasinda 6grencilere arastirmanin amaci, stiresi hakkinda bilgi verilmis, arastirmada kullanilan
veri toplama formuna verilen cevaplarin gizli kalacagi, iiclincli sahislarla kesinlikle paylasilmayacagi,
cevaplarin sadece bilimsel amacli kullanilacagi hatirlatilmistir. Goriisme formu arastirmaya katilan
Ogrencilere yazili olarak sunulmus ve 6grencilerden cevaplarin yazili olarak verilmesi istenmistir. Ayrica
formdaki biitiin sorularin cevaplandirilmast gerektigi belirtilmis ve formun doldurulmasi esnasinda
ogrencilerden formlara isim yazmamalari istenmistir.

Verilerin analizinde goriigme formundan elde edilen verilerin ¢éziimlenmesinde hem betimsel hem de
icerik analizi yapilarak NVIVO 8 programi kullanilmigtir. Betimsel analizde elde edilen veriler daha
onceden belirlenen temalara gore 6zetlenir ve yorumlanir. icerik analizinde ise betimsel analizde dzetlenen
ve yorumlanan veriler daha derin bir isleme tabi tutulur (Yildirim ve Simsek, 2008). Elde edilen veriler
nitel calisma yoluyla ¢oziimlenmis ve sayisallagtirilarak sunulmustur.

3. BULGULAR VE YORUMLAR

Bu bolimde ¢alisma kapsaminda gériisme formundan elde edilen verilere yonelik bulgular ve yorumlar yer
almaktadir. Ogrencilere yoneltilen her sorunun yanitlar1 ayr ayri ele alinmis ve elde edilen bulgular ayr
ayr1 sunulmustur.

Ogrencilere goriisme formunda ilk olarak kopyanin ne oldugu sorulmus ve dgrencilerin bu soruya vermis
olduklari yanitlardan elde edilen bulgular Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo 1. Kopyanin Ne Olduguna iliskin Ogrenci Gériisleri

Kopya f %

Yardimlagma sanati 38 31,93
Bagka biri veya bagka bir kaynaktan yardim alinmasi 16 13,45
Sinav esnasinda dniindeki, yanindaki arkadasinin kagidina g6z kaymasi 13 10,92
Ogrencinin bir numarali kurtaricisi/cankurtaran 12 10,08
Bilgi aligverisi 11 9,24
Bilgi hirsizlig1 4,20
Sinava calisilmadigi zaman bagvurulan yontem 4,20
Bilinmeyen seyleri gizlice kagida gecirmek 3,36
Bilinmeyen bilgileri sinavda 6grenme yolu 2,52
Ihtiyag 1,68
Samimiyet/arkadaslik/kardeslik 1,68
Ipucu 1,68
Bagimlilik 1,68
Taklit 0,84
Caligkan arkadastan faydalanma 0,84
Yalvaris 0,84
Zeka ve beceri isi 0,84
Toplam 100

[, ]
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Tablo 1’de, “Kopya nedir? agiklayiniz” sorusuna dgrencilerin verdigi yanitlar yer almaktadir. Tablo 1
incelendiginde, 6grencilerin kopyayi, yardimlagma sanat1 (% 31,93); bagka biri veya baska bir kaynaktan
yardim alinmasit (% 13,45); simav esnasinda Oniindeki, yanindaki arkadasinin kagidina goz kaymasi (%
10,92); 6grencinin bir numarali kurtaricisi/cankurtaran (% 10,08); bilgi aligverisi (% 9,24); bilgi hirsizligi,
siava ¢alisilmadigr zaman basvurulan yontem (% 4,20); bilinmeyen seyleri gizlice kagida gegirme (%
3,36); bilinmeyen bilgileri sinavda 6grenme yolu (% 2,52); ihtiyag, samimiyet/arkadaslik/kardeslik, ipucu,
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bagimlilik (% 1,68); taklit, caligkan arkadastan faydalanma, yalvaris, zeka ve beceri isi (% 0,84) olarak
tamimlamaktadirlar. Ogrencilerin bu konudaki gériisleri asagida verilmistir.

K76: Kopya bilgi alisverisidir. Mesela bu yaziyr yazarken bile birilerinden kopya c¢ekiyorum.
Clinkii aliskanlik oldu artik...

K15: Kopya, inek ogrencilerin bes almak ugruna, normal zekali ogrencilerin sinif ve dersten
gecmek ugruna biitiin riskleri alip bir saatlik sinav siiresi i¢erisinde yapilan -aslinda yasak olan-
bilgi alisveriginden dogan bir zeka ve beceri isidir...

K1: Kopya; bence 6gretmenlerin biiyiittiigii kadar énemli olmayan, hirsizlik degeri tasimayan, ya
da ogretmenlerin disipline génderecek, sinavi iptal ettirecek ya a ogrenciyi mimleyecek kadar siki
bir tutum géstermesine neden olmayacak kadar basit bir olay. O kadar ki hayatimda hi¢ kopya
¢cekmedim diyen biri ya da gercekten ¢cekmeyen biri tam anlamiyla salaktir.

K1: ... Hem unutmadan “Akilli Insanlar Aklini, Daha Akilli Insanlar Baskasinin Aklimi Kullanir”

Kl: ... Kopya tamamiyla hocalarin abartmasi. Baska hi¢hir sey degil. Kopya iyidir. Alin-Verin,

K41: Kopya bir insam 7 yasindan itibaren bir kafese sokup saatlerce beynini gereksiz bilgi
topluluguyla dolduran ve bu iglemden sonra onlart bir sinava sokup streslendiren igreng egitim
sistemine karsi 6grencilerin bir kagig yontemidir ...

Ogrencilere goriisme formunda daha énce kopya cekip cekmedikleri, eger cektilerse ilk kaginci sinifta ve
kac yasinda kopya cektikleri sorulmustur. Ogrencilerin kopya cekip ¢ekmedigine iliskin bulgular Tablo
2a’da, ilk kaginci sinifta kopya c¢ektiklerine iligkin bulgular Tablo 2b’de ve ilk ka¢ yasinda kopya
cektiklerine iligkin bulgular Tablo 2¢’de sunulmustur.

Tablo 2a. Ogrencilerin Kopya Cekip Cekmediklerine iliskin Durumlari
Kopya Cekip Cekmeme Durumu f %
Evet 78 98,7
Hayir 1 1,3
Toplam 79 100

Tablo 2a’da, “Daha 6nce hi¢ kopya cektiniz mi?” sorusuna 6grencilerin verdigi yanitlar yer almaktadir.
Tablo 2a incelendiginde, calismaya katilan &grencilerin neredeyse tamami (% 98,7) sinavlarda kopya
cektiklerini belirtmislerdir. Ogrencilerin bu konudaki goriisleri asagida verilmistir.

K68: Tabiki de evet. Birinci siniftan beri ara ara ¢ekiyorum.

K46: Kopya cektim tabiki. Ilk 2. Sinifta ¢ekmistim. Simav bitmisti. Herkes kagidini birakmisti. Ben
de vermedim. Ciinkii yapamamigtim. O sirada hoca tahtada sorulari ¢ozmeye bagsladi. Hoca
¢cozerken ben de kagidima sorulart cevapladim. Ama gercekten icimde en ufak bir kétiiliik yoktu.
Orda amacim kopya ¢ekmek falan degildi. Olaylar bir anda gelisti. Cevaplarin hepsini yazdiktan
sonra kagidi biraktim. Hoca bu kagit kimin diye sorunca sastim kaldim bir siire. Hoca sormaya
devam etti. Ben de benim dedim. Isim yazmiyor, 100 aldin dedi...

Tablo 2b. Ogrencilerin ilk Kaginci Smifta Kopya Cektiklerine Iliskin Durumlari
Siniflar f
Suuf
Sinif
Sinif
Sinif
Sinif
Sinif
Sinif
Sinif
9. Smuf
Hatirlamayan-Belirtmeyen
Toplam

® N O W N
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Tablo 2b’de, “Ilk kaginci simifta kopya ¢ektiniz” sorusuna 6grencilerin verdigi yanitlar yer almaktadir.
Tablo 2b incelendiginde, caligmaya katilan oOgrencilerin %18,99’u kagmer simmifta kopya c¢ektigini
hatirlamamaktadir. Ogrencilerin %13,92’s1 7. smifta; %12,66°s1 6. siifta; %11,39°u 9. sinifta; %10,13°1 4.
sinifta; %8,86’s1 2. sinifta; %7,59’u 3. ve 5. smufta; %5,06’s1 8. sinifta; %3,80°1 1. sinifta kopya ¢ektiklerini
belirtmislerdir. Ogrencilerin ilk defa 7. sinifta kopya ¢ekmeye basladiklar1 bulgusu Bushweller (1999)’in
ogrencilerin en erken 7. smifta kopya uzmani oldugunu belirttigi bulgusu ile benzerlik gostermektedir.
Ogrencilerin bu konudaki gériisleri asagida verilmistir.

K15: 5. Smifa kadar kopya nedir bilmeyen ben 6. Sinifin 2. Donem 3. Matematik sinavinda
ontimde oturan Gokhan isimli bir 6grenciden ilk ve yanls kopyami almis bulundum. Garip bir
histi...

K68: ... Birinci sinifta hi¢ unutmam annem kagida adimi yazmisti. Onun sayesinde adimi
tahtaya yazabilmistim...

Tablo 2c. Ogrencilerin ilk Ka¢ Yasinda Kopya Cektiklerine iliskin Durumlari

f %
3,80
8,86
7,59
10 10,13
11 7,59
12 12,66
13 12,66
14 5 6,33
15 9 11,39
Hatirlamayan-Belirtmeyen 15 18,99
Toplam 79 100

Tablo 2c’de, “Ilk kag yasinda kopya cektiniz” sorusuna dgrencilerin verdigi yanitlar yer almaktadir. Tablo
2c¢ incelendiginde, ¢alismaya katilan Ogrencilerin  %18,99’u ilk ka¢ yasinda kopya cektigini
hatirlamamaktadir. Ogrencilerin %12,66°s1 12 ve 13 yasinda; %11,39°u 15 yasinda; %10,13°1 10 yasinda;
%8,86’s1 8 yasinda; %7,59’u 9 ve 11 yasinda; %6,33’i 14 yasinda; %3,80°1 7 yasinda kopya ¢ektiklerini
belirtmislerdir. Ogrencilerin bu konudaki goriisleri asagida verilmistir.

K5: ... 12 yasindan beri gerek olduk¢a ¢ekiyorum...

Ogrencilere goriisme formunda kopya ¢ekme ydntemlerinin neler oldugu sorulmustur. Ogrencilerin kopya
cekme yontemleri ile ilgili yanitlara iligkin bulgular Tablo 3’te sunulmustur.

Tablo 3. Ogrencilerin Kopya Cekme Yontemleri
Kopya Cekme Yontemleri f %
Siraya, duvara, duvarda asili olan kartonlara, tahtaya, silgiye, kagida, 29 3492
pencereye, mendile, kalemlige yazma ’
Arkadastan bakma 15,87
Kiyafetlerin icine, ayakkabilarin kenarina yazma/saklama 12,70
Ele, parmak aralarina, tirnaklara, kola, bacaga yazma 11,11
Kitaptan/kagittan bakma 4,76
Tahtaya yazip sonra silme 4,76
Kalem kutusunun i¢ine yazma/saklama 3,17
Telefondan fotografa bakma 3,17
Beden dilini kullanma 3,17
Arkadagtan bakip 6gretmenin anlamayacagi sekilde yorumlama 1,59
Fisildagsma 1,59
Kagit agma 1,59
Kagit degistirme 1,59
Toplam 100

[E
o
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Tablo 3’te, “Kopya ¢ekme yontemleri nelerdir” sorusuna dgrencilerin verdigi yanitlar yer almaktadir. Tablo
3 incelendiginde, calismaya katilan 6grencilerin %34,92’si sinavlarda siraya, duvara, duvarda asili olan
kartonlara, tahtaya, silgiye, kagida, pencereye, mendile, kalemlige yazarak kopya gektiklerini; %15,87si

R ‘@ sssjournal.com | International Social Sciences Studies Journal ‘@ sssjournal.info@gmail.com ‘

454



mailto:sssjournal.info@gmail.com

International Social Sciences Studies Journal 2021 Issue:77 pp:450-458

arkadaslarindan baktiklarini; %11,11°1 ele, parmak aralarina, tirnaklara, kola, bacaga yazarak kopya
cektiklerini; %4,76’s1 kitaptan/kagittan bakarak kopya ¢ektigini; %4,76’s1 tahtaya konular1 yazdiktan sonra
silerek o silik izlerden kopya cektigini; %3,17’si kalem kutusunun i¢ine yazarak ya da kopyayi orada
saklayarak c¢ektigini; %3,17°si telefondan fotografa bakarak kopya cektigini; %3,17°si beden dilini
kullandigini; %1,59’arlik oranlarla da &grencilerin arkadaglarindan sorunun cevabina bakip degistirerek,
Ogretmenin anlamayacagi bir sekilde ¢ektigini, fisildastiklarini, kagit agtiklarini ve kagit degistirdiklerini
belirtmiglerdir. Alkan (2008)’in yaptig1 arastirmada Ogrencilerin kopya g¢ekerken baskasinin kagidina
bakma ve sira ya da duvara yazma bulgular1 bu arastirmanin arkadastan bakma ve siraya, duvara, duvarda
asili olan kartonlara, tahtaya, silgiye, kagida, pencereye, mendile, kalemlige yazma bulgular ile benzerlik
gostermektedir. Ogrencilerin bu konudaki gériisleri asagida verilmistir.

K76: ... Genellikle inek (yani siniftaki bir takim caliskan oOgrenciler) etrafina oturulur.
Stnavdan énce bir yer planlamast yapur. Kim kime kopya verecek vs. ama tabi buna hichir
zaman uyulmaz. Ki o giin sansl giiniiniizse eger hoca yerinizi degistirmez ve daha da
sansliysak sirada bir sey yaziyor mu diye kontrol etmez...

Ogrencilere goriisme formunda neden kopya ¢ektikleri sorulmustur. Ogrencilerin kopya ¢ekme nedenlerine
iligkin bulgular Tablo 4’te sunulmustur.

beri gerek olduk¢a ¢cekiyorum...

Ogrencilere goriisme formunda kopya ¢ekme yontemlerinin neler oldugu sorulmustur. Ogrencilerin kopya
cekme yontemleri ile ilgili yanitlara iliskin bulgular Tablo 3’te sunulmustur.

Tablo 4. Ogrencilerin Kopya Cekme Nedenleri

—h

%
17,36
15,97
11,81

5,56
5,56
3,47
3,47
3,47
2,78
2,78
2,78
2,08
2,08
2,08
2,08
1,39
1,39
1,39
1,39
1,39
1,39
0,69
0,69
0,69
0,69
0,69
0,69
0,69
0,69
0,69
0,69

Kopya Cekme Nedenleri

Caligilmayan derslerin sinavlarindan diisiik not almamak

Yiiksek not almak

Siifta kalmamak/dersten gecmek

Aligkanlik/bagimlilik

Eglence/zevk olsun diye

Hatirlama amach

Ihtiyag

Sinavda sorular bilinmediginde

Ortalama yiikseltme

Kontrol amagli/emin olmak igin

Bos soru kalmamasi/kagidin dolu olmasi

Ebeveynlerle sorun yasamamak icin

Bir seyler 6grenmek

Paylagmak

Yiiksek olan notun yiiksek kalmasi i¢in

Dersten gecememe korkusu

Sorularin zorluk derecesine gore

Diirtii (i¢ glidiisel bir sey)

Ders ¢alismak sikici oldugu igin

Arkadaslik baglarini gelistirme

Bir giinde iki veya daha fazla sinav varsa

Kendini yetersiz bulma

Daha bagarili olma istegi

Hocalar zor (kazik) sordugunda

Arkadaglarim ¢ektigi i¢in

Ust iiste 5Snemli siavlar oldugu ve calismak icin zaman kisitli oldugunda
Hayat felsefesi

Moda

Arkadaglara hava atma

Ogretmenin fazla dikkatli olmamasi

Ders ¢alismak gerekmedigi icin

Yiiksek not alinca hediye istemek icin 0,69
Kopya ¢ekme hakki 0,69
Toplam 144 100

N
(S}

N
w
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~
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Tablo 4’te, “Neden kopya ¢ekiyorsunuz” sorusuna égrencilerin verdigi yanitlar yer almaktadir. Tablo 4
incelendiginde, ¢alisilmayan derslerin sinavlarindan diisiik not almamak (% 17,36); yliksek not almak
(%15,97); smifta kalmamak/dersten gecmek (%11,81); aliskanlik/bagimlilik, eglence/zevk olsun diye
(%5,56); hatirlama amagli, ihtiyag, smavda sorular bilinmediginde (%3.,47); ortalama yiikseltme, kontrol
amagli/emin olmak icin, bos soru kalmamasi/kagidin dolu olmasi i¢in (%2,78); ebeveynlerle sorun
yasamamak i¢in, bir seyler 6grenmek, paylagmak, yiliksek olan notun yiiksek kalmasi i¢in (%2,08); dersten
gecememe korkusu, sorularin zorluk derecesine gore, diirtii (i¢ giidiisel bir sey), ders ¢alismak sikici oldugu
icin, arkadaslik baglarini gelistirme, bir giinde iki veya daha fazla sinav varsa (%1,39); kendini yetersiz
bulma, daha basarili olma istegi, hocalar zor (kazik) sordugunda, arkadaslarim ¢ektigi igin, iist iiste 6nemli
sinavlar oldugu ve ¢aligmak i¢in zaman kisith oldugunda, hayat felsefesi, moda, arkadaslara hava atma,
ogretmenin fazla dikkatli olmamasi, ders calismak gerekmedigi icin, yiiksek not alinca hediye istemek icin,
kopya ¢ekme hakki (%0,69) oldugu goriilmektedir. Bu arastirmanin bulgularindan olan smifta kalmamak
i¢in kopya gekilir bulgusu Alkan (2008)’in bulgulari ile drtiismektedir. Ogrencilerin bu konudaki goriisleri
asagida verilmistir.

Ko68: fhtiyag:, aliskanlik, bir de neden 80 almak varken neden 50 yani ...

K17: ... Madem sinavlar bizim 6grenip ogrenmedigimiz gormek, test etmek i¢in yapiliyor. Ben
de drnegin 100 sayfamin ¢ikacagi bir sinavda 50 sayfaya ¢alisip o 50 sayfadan iki soru
ctkiyorsa kopya ¢cekmeye hakkim vardir diye diigiiniiyorum...

K41: Sinifta kalmak ve bir senemi daha bu gereksiz egitim sistemine heba etmek istemiyorum.

K23: Dinimizde yardimlasmanin onemi biiyiiktiir. Kopya alip vererek bir¢ok ailenin
facialarim onliiyoruz.

KS57: Keyfimden. Oyle huylarim var. Bildigim seyleri bir de bakarak emin olurum ...

K58: Icimden geliyor. Sigara, alkol, uyusturucu bagimhligi gibi bir sey. Aliskanlik olmus.
Basladin mi birakamiyorsun ...

Ogrencilere goriisme formunda kopya cekmenin ahlaki yonii sorulmustur. Ogrencilerin ahlaki yonden

kopya ¢cekme davranigina iligkin bulgular1 Tablo 5’te sunulmustur.

Tablo 4. Kopya Cekme Davraniginin Ahlaki Yonil

Ahlaki Durum

Yanlig, kotii, uygunsuz bir davranig, ahlak kurallarina uymaz, ahlaksizlik
Yardimlagma anlaminda giizel bir sey, yanlis oldugunu diisiinmiiyorum
Kopya verenler agisindan bir sikint1 yoksa yanlig degil

Kul hakki

Ogrenciligin kurali/isin dogast

Haksizlik

Emek hirsizligi

Cok ahlakl

Ogretmen zor soru sordugunda ne kadar utaniyorsa ben de o kadar utantyorum
Bilgi hirsizlig1

Ayip

Hakkim

Hig diisiinmedim

Bakis agisina gore degisir

Haks1z kazang

Ahlakla ilgili degil

Kopya vermeyen kisiler ahlaksiz

Calisan arkadaslara kotiilitk

Vicdanim rahat, alnim agik 1,01
Sistem utanmiyorsa ben de utanmam 1,01
Toplam 99 100

-

%
22,22
20,20
11,11

6,06
6,06
5,05
5,05
4,04
4,04
3,03
2,02
2,02
2,02
1,01
1,01
1,01
1,01
1,01

N
N

N
o

[N
[N

[op]

M R I EILYILYI Y EN ENTE IS I o))

[EN

Tablo 5’te, “Ahlaki yonden kopya ¢cekmeyi nasil buluyorsunuz?” sorusuna 6grencilerin verdigi yanitlar yer
almaktadir. Tablo 5 incelendiginde, yanlis, kotii, uygunsuz bir davrams, ahlak kurallarina uymaz,
ahlaksizlik (%22,22); yardimlagma anlaminda giizel bir sey, yanlig oldugunu diisiinmiiyorum (%20,20);
kopya verenler agisindan bir sikint1 yoksa yanlis degil (%11,11); kul hakki, 6grenciligin kurali/isin dogasi
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(%6,06); haksizlik, emek hirsizligi (%5,05); ¢ok ahlakli, 6gretmen zor soru sordugunda ne kadar utaniyorsa
ben de o kadar utaniyorum (%4,04); bilgi hirsizlig1 (%3,03); ayip, hakkim, hi¢ diisiinmedim (%2,02); bakis
acisina gore degisir, haksiz kazang, ahlakla ilgili degil, kopya vermeyen kisiler ahlaksiz, ¢alisan arkadaslara
kotiiliik, vicdanim rahat, alnim agik, sistem utanmiyorsa ben de utanmam (%1,01) yanitlarinin verildigi
goriilmektedir. Kose ve Oztemur (2013) Kopya Cekmeye Iliskin Tutum Olgegi kullanarak ortadgretim
ogrencilerinin kopya ¢ekmeye iliskin tutumlarimi belirlemeyi amagladiklar1 arastirmada, dgrenciler kopya
cekmeyi; diirlist olmayan bir davranis, kendisine saygisi olmayan, baskalarinin hakkim yiyen, sorumsuzluk
ve sahtekarlik, onursuzluk gibi duyussal davranis bozuklugu olarak gérmektedirler. Bu bulgu, ortadgretim
Ogrencileri tarafindan kopya ¢ekmenin yanlis, kotli, uygunsuz, ahlak kurallarina uymayan bir davranis,
ahlaksizlik olarak tanimladiklar1 bulgular ile benzerlik gdstermektedir. Ogrencilerin bu konudaki goriisleri
asagida verilmistir.

KS5: Pek dogru olmasa da ogrenciligin kuralidir bence...

K11: Cok fazla ahlakla alakasi yok...

K30: Kopya vermeyen arkadaslarin ahlaksiz oldugunu diigiiniiyorum...
4, SONUC VE ONERILER

Bu arastirmanin sonuglarina bakildiginda, 6grencilerin kopyay1 yardimlagma sanati, bagka biri veya baska
bir kaynaktan yardim alma, goz kaymasi, cankurtaran, bilgi aligverisi olarak tanimladigi goriilmektedir.
Ayrica dgrenciler sayilari az da olsa kopyay1 bagimlilik, yalvaris ve zeka-beceri isi olarak tanimlamiglardir.

Ogrencilere daha once kopya cekip cekmedikleri soruldugunda neredeyse tamami daha 6nce kopya
¢ektiklerini belirtmiglerdir.

Ogrencilerin en ¢ok 7. Smifta ilk kopyalarini ¢ektigini belirtmisler ve birinci simfta kopya ¢eken 6grenciler
de mevcuttur. Ogrencilerin ¢ogu 12-13 yaslarinda ilk kopyalarini gektiklerini ifade etmislerdir.

Ogrenciler en ¢ok siraya, duvara, duvarda asili olan kartonlara, tahtaya, silgiye, kagida, pencereye,
mendile, kalemlige yazma kopya c¢ekme yontemlerini kullanmakta ve bunu arkadastan bakma ile
kiyafetlerin i¢ine yazma saklama izlemektedir.

Ogrencilerin neden kopya cektikleri incelendiginde calisilmayan derslerin smavlarindan diisiik not
almamak ve smavlardan yiiksek not almak, sinifta kalmamak igin kopya c¢ektikleri belirlenmistir.
Ogrencilerin bir boliimii aliskanlik, bagimlilik derken bazilar1 da hayat felsefesi, moda ya da arkadaslara
hava atma amaciyla kopya ¢ektigini belirtmistir.

Kopya ¢ekmenin ahlaki yonii soruldugunda ise 6grencilerin bir kismi bu davranigin yanlis, kotii, uygunsuz
bir davranig oldugunu, ahlak kurallarina uymadigini, ahlaksizlik oldugunu belirtirken 6grencilerin bir
boliimi de bu davranisin yanlis olmadigini ifade etmislerdir.

Elde edilen bulgulardan yola ¢ikarak sinavlarda kopya ¢ekme oraninin azaltilmasi i¢in 6gretmenlerin daha
duyarli olmalari, sinav sorular1 hazirlanirken ezbere dayali sorular sorulmamasi, kazanimlara yonelik
sorularin sorulmasi, sinav 6ncesinde ogrencilerin yerlerinin degistirilmesi ve en 6nemlisi kopya ¢ekmenin
uygun bir davranis olmadiginin anaokulundan itibaren egitim 6gretimin her kademesinde buna yonelik
egitimlerin verilmesi 6nerilebilir.

KAYNAKLAR

Alkan, S. (2008). Ilkdgretim ikinci kademe ile ortadgretim ogrencilerinin ve Ogretmenlerinin kopya
cekmeye iliskin goriisleri. Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi. Firat Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitisii, Elazig.

Bushweller, K. (1999). Generation of cheaters. American School Board Journal. 186(4). 24-30.
Ertiirk, S. (1975). Egitimde program gelistirme. Meteksan Matbaacilik: Ankara.

Jensen, L. A., Arnett, J. J., Feldman, S. S. ve Cauffman, E. (2002). It’s wrong, but everybody does it:
Academic dishonesty among high school and college students. Contemporary Educational Psychology, 27.
209-228.

Pavela, G. (1978). Judicial review of academic decision-making after Horowitz. School Law Journal, 55.
55-75.

i |€R sssjournal.com ‘ International Social Sciences Studies Journal ‘@ sssjournal.info@gmail.com ‘

457



mailto:sssjournal.info@gmail.com

International Social Sciences Studies Journal 2021 Issue:77 pp:450-458

Selguk, Z. (1995). Bir egitim ve rehberlik sorunu: Okullarda kopya ¢ekme. Egitim Yonetimi. 1(3).
Senemoglu, N. (2011). Gelisim 6grenme ve 6gretim kuramdan uygulamaya. Pegem Akademi:Ankara.
Tan, $. (2001). Sinavlarda kopya ¢cekmeyi 6nlemeye yonelik dnlemler. Egitim ve Bilim. 26(122). 32-40.
Tiirk Dil Kurumu, (1997). Tiirkce Okul Sozligii, Milliyet Yayinlar.

Karasar, N. (2005). Bilimsel aragtirma yontemi. Nobel Yayin Dagitim: Ankara.

Kése, 1. A. ve Oztemur, B. (2013). Ortadgretim 6grencilerinin kopya ¢ekme davranisi ile ilgili tutumlarinin
incelenmesi. Egitim ve Ogretim Arastirmalari Dergisi. 2(3). 133-142.

Whitley, B. E. (1998). Factors associated with cheating among college students: A review. Research in
Higher Education, 39. 235-274.

Yildirim, A. ve Simsek H. (2008). Sosyal bilimlerde nitel arastirma yontemleri. Seckin Yayincilik: Ankara

i |2 sssjournal.com | nternational Social Sciences Studies Journal ‘@ sssjournal.info@gmail.com ‘

458



mailto:sssjournal.info@gmail.com

