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OZET

Bu makalede Ermenistan ve Azerbaycan devletleri arasindaki
Karabag sorununun ¢6ziimiine engel olan etgen olarak taraflarin
giderilmeyen ihtiyaglarinin  ¢atigmanin yaranmasinda ve
¢ozlime ulagsma yolunda 6nemi agiklanmaktadir. Gilivenlik ve
Kimlik ihtiyaglarinin ve bu baglamda giivensizlik duygusunun
catismanin  ¢oziime ulagmasinda rolii  incelenmektedir.
Catigmanin gerek iki komsu devlet arasinda gerekse de bdlge
jeopolitiginde neden oldugu sorunlar c¢atigmanin ¢oziime
ulastirilmasimnin énemini  gostermektedir. Calisma, bunu g6z
onlinde bulundurup yapilan ¢6ziim Onerilerine de deginerek
catismanin mutlak pozitiv sonuca ulagsmasinda ihtiyaglarin
giderilmesi ve giiven duygusunun olusturulmasinin gerekliligini

ABSTRACT

This article aims to clarify the importance of unmet needs of
each two sides which effected on emerging and solving process
of Karabagh conflict between Armenia and Azerbaijan. The role
of security and identity needs and on this context a sense of
insecurity is scrutinized as the main way of conflict resolution.
The problems caused by the conflict both between the
neighboring states and in the geopolitics of the region show the
importance of resolving the conflict. The study emphasizes the
necessity of resolving the needs and creating a sense of mutual
trust in order to achieve the absolute positive result of the
conflict, by considering this and also mentioning the proposed
solutions.

gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: insan Ihtiyaglar1 Teorisi, Karabag Sorunu,
Kimlik ve Giivenlik Ihtiyaci.

Key Words: Human Needs Theory, Karabagh Conflict, identity
and Security Need

1. GIRIS

Sovyetlerin dagilmasi ve Yeni Diinya Diizeninin olusmaya basladig1 donemde patlak veren siddet olaylart
ve catigmalardan biri de Kafkasyanin kordiigiimlerinden olan Karabag sorunudur. Karabag sorunu 1980-
lerin sonu 1990-larin baginda bir ¢atisma olarak karsimiza ¢iksa da, tarihi agidan genis bir 6zgegmise
sahiptir. XIX ylizyilin baslarindan itibaren Rusyanin isgal ettigi bolgeler arasina dahil olan Azerbaycan
topraklarinda Rus ideolojisinin gii¢lendirilmesi i¢in Ermenilerin yerlestirilmesi politikas: yiiriitiilmiistiir.*
Bu kapsamda bolgede niifus olarak ¢ok az bir kismi1 olusturan Ermeniler zamanla yapilan gogler sonucunda
sayilar1 hatir1 sayilir bir diizeye ulasmistir. Boylelikle de gog ettikleri topraklara hakk iddiasi ileri siirmeye
baglamislar. Sonugcta yerli halkla siddet olaylar1 yasanmasi kaginilmaz olmustur.

Yerlestikten ve bir toplum olarak kendilerini hazirladiktan sonra Ermeniler Rusya araciligiyla politikalarim
yiiriitmeye ¢aligmislardir. Tabii burada arada 1918-1920 yillar arasinda 2 yila yakin bagimsizlik donemi
disinda 1990’lara kadar siren bolgede 200 yillik Rus isgali ¢atigmanin yaranmasinda oldugu gibi
gelismesinde de rol oynamustir. Toplum olduktan sonra Insan Ihtiyaclar1 Teorisinin de temel
parametrelerinde oldugu gibi ihtiyacglarini temin etmeye koyulmuslardir. Bu ihtiyaglarin temin edilmeye
calismasiysa Azerbaycan tarafinin haklarini ihlal etmistir. Uzlasma seklinde yiiriitilmeyen c¢aligmalar
taraflar arasinda unutulmasi zor siddet olaylarina neden olmustur. Bu durum da ¢6ziime en biiyiik engel
olan etkenlerden olarak taraflarin birbirine duydugu giivensizlik duygusunun olusmasiyla izlenilmistir.?

! [smayil HACIYEV, ‘XX. Yiizy1l Baglarinda Azerbaycan’a Yénelik Ermeni Iddialar1 ve Yapilan Katliamlar (Rus Belgeleri Isiginda)’. Sosyal ve
Beseri Bilimler Aragtirmalar Dergisi, Giiz2017, Cilt 18, Say1 40, ss 159-161.

2 Yunus Ekici, ‘Azerbaycan ve Ermenistan Arasinda Bitmeyen Daglik Karabag Sorunu’. Uluslararas1 Tarih Arastirmalar1 Dergisi, Mart 2017, Vol.
2, No. 1, ss 63-68.
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Ozellikle yapilan soykirim ve 6liim olaylarinin hususi siddet kullanilmakla yapilmasi bu halin yaranmasina
sebebiyet vermistir.

Calismada Catisma Coziim ydntemlerinden biri olan Insan Ihtiyacalar1 Teorisinin perspektifinde
Ermenistan — Azerbaycan: Karabag sorununu incelemektedir. Teoriye goére temin edilmeyen ihtiyaglar
catismalarin kaynaginda yer almaktadir. Coziilmesi i¢inse sorunun ana nedenleri bulunup incelenmeli ve
ihtiyaglarin giderilebilmesi i¢in uygun model bulunmalidir. Teorinin temeli ve igerigi ilk boliimde
anlatildiktan sonra giderilmemis ihtiyaglarin hangileri olmasi ile ilgili teori ikinci bdlimde Karabag
sorununa uygulanmaya calisilmistir. Teori cergevesinde sorunun c¢oziilmeme nedeninin giivensizlik
duygusu oldugu ve bunun da toplumlarin giivenlik ve kimlik ihtiyaglarinin giderilmemesiyle ilgili oldugu
ortaya koyulmaktadir. Catigmanin yaranma ve gelisme temeli olmakla beraber, ihtiyaglarin ¢oziim
calismalarinin sonuca vardirilmasina da engel olduguna deginiliyor. Catigmanin son bulmasina engel
oldugu i¢in bu ihtiyaclarin karsilikli olarak giderilmesi gerektigi, sorunun ¢oziilmemesinin ve ¢oziim
onerilerinin kabul edilmemesinin esas nedeni olarak taraflardaki kimlik — giivenlik ihtiyaci, giivensizlik
duygusu tizerinde durulmusdur.

2. CATISMA COZUMU VE YONTEMLERI

Soguk Savasin sona ermesi ile degisen diinya diizeni ayn1 zamanda kendini ¢atigmalarda da goéstermistir.
Iki kutuplu sistemde ve giiclii otoriteler cercevesinde bastirilan farkli farkli sorunlar patlak vermistir. Bu da
bilimcileri Yeni Diinya Diizeni ve onun kapsaminda olugsan ¢atismalar1 ¢6zme teorileri {izerinde ¢alismalar
yapmaya zorlamistir. Bu ¢aligmalardan biri de catismalarin ¢oziilmesinde ihtiyaglar ve onlarin teminine
yonelen teori galigmasidir. Catisma Coziimiinii, Peter Wallenstein ‘Catisan taraflarin anlagmazliklarini sona
erdirmek, birbirlerini varliklarini taraf olarak tanimak ve birbirlerine yonelttikleri biitiin siddet olaylarinin
durdurulmas i¢in olusturmaya calistiklar1 anlasma durumudur’ seklinde tanimlamaktadir.® 1990-lar sonrasi
SSCB'in do dagilmasiyla kuvvetlenen gatismalarda sorunun ihtiyaglarin temin edilmemesi uzerine
olduguna dair Insan Ihtiyaclar1 Teorisi gelistirilmistir. Ermenistan - Azerbaycan arasindaki Daglik Karabag
sorununun ¢dziim yollartyla iliskili olarak sorunun teorik yapisi IiT {izerinden agiklana bilir. Bunun igin
oncelikle teorinin temelini agiklayip, daha sonra Karabag sorununda ¢6ziime yardim olanaklar géz oniinde
bulundurup uygulamak gerekiyor.

Yeni Diinya Diizeni ¢ercevesinde dnemi daha da artan ¢atisma ¢6ziim teorileri 3 yontemden olusmaktadir.
Makalede uygulanmas1 miimkiin oldugu gosterilmeye calisilan insan ihtiyaclar1 Teorisinden baska Catisma
Dinamikleri ve Rasyonel Hesaplamalar yontemleri de var. Lakin bu yontemler uygulamaya caligilan
catisma i¢in bosluklar da icermektedir.*

[iT'den sonra uygulanma olanag1 en yiiksek olan yontem Catisma Dinamikleri yontemidir. Bu ydntem
sorun cergevesinde iki tarafin siddet uyguladig1 sartlarda uygulanmasi, {igiincii taraflarin soruna dahil
olmasi ve kopmus diyalog vasitalarini onarmasini benimsemistir. Daglik Karabag sorununun ¢éziimii igin
de diyalog ve goriismeler yapiliyorsa, neden bu yontem kullanilmiyor, ya da sonucu getirmiyor sorulursa,
yontemdeki bosluk ylizege ¢ikar. Bu yontemin boslugu ¢atigmanin ortaya ¢ikma nedenini tam olarak
aciklayamayist ve bu yonde de ¢oziim calismalarma uygulanamamasi seklinde anlatila bilir. Rasyonel
Hesaplamalar ydntemiyse, bu sorunun neden ve kosullarii incelemekten daha uzaktir. Oyle ki, Rasyonel
hesaplamacilara gore taraflarin rasyonel hesaplamalarinin sonunda sorun ¢ikar ve karsi taraf da ayn sekilde
adim atar. Daha sonraysa sorun ¢atisma ve savasa doniigiir. Yontemin esas bosluguysa, sorunun kapsamini
az dikkate almasi ve ¢6zlimii i¢in yapilan goriigmelerin ¢ok kisa zamanda c¢atigsmay1 ¢ézlime ulastirmak
iizerine yonelmesidir.®

Uygulanmasi iizerinde durulan IIT digerlerinden farkli olarak ¢atismalarin kaynagina ve ¢ikma nedenlerine
yonelmektedir. Bu yonelmeyle birlikte nedenin ihtiyaglarin karsilanmamasi olmasi sonucuna varmaktadir.
Diger bolimlerde deginilecek Ermenistan - Azerbaycan goriismelerinin ve ¢6ziim tekliflerinin neden sonug
vermediyini, gorligmecilerin bir-birlerinin ihtiyaglarini temin etmemesi ile agiklaniyor. Bu yonleri goz

3 Peter Wallensteen, ‘Understanding Conflict Resolution: War, Peace, and the Global System’. London:

Sage Publications, 2002.5.8

4 Ferda Fahrioglu, ‘Giivenlik ve Kimlik Baglammda Insan Ihtiyaglari Teorisi’nin Tiirkiye’deki Kiirt Sorunu’na Uygulanmasi’. Hacettepe
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2013, ss 9-10

5 Peter Wallensteen, ‘Understanding Conflict Resolution: War, Peace, and the Global System’.London:

Sage Publications, 2002.s. 44-49.
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oniinde bulundurularak ¢alismada IIT yénteminin kullanilmasi iizerinde durulmus, bu acidan sorunun
nedenleri ve ¢oziime engeller anlatilmistir.

3. INSAN IHTIYACLARI TEORISININ TARIHSEL YAPISI

Ihtiyaglar kavram seklinde XX yiizyilda ortaya ¢iksa da aslinda teoriyi olusturan fikirler ¢ok eskiye
dayanmaktadir. Bu yiizden de teoriyi daha iyi agiklaya bilmek i¢in ihtiya¢ anlayisinin tarihen nasil algilanip
gelistirildigine deginmek gerekiyor. Diinya tarihini ve bilimini etkileyen fikirler farkl1 zamanlarda ve farkl
diisiiniirler tarafindan agiklanmaya calisilmistir.

Sigmund Freud insan motivesinde arzu ve acilardan bahs ederken bunun kokiiniin Epikiire dayandigini
belirtir. Arzu ve istek ayrimini yapan Lock insanin ac1 ¢gekmesini arzu eksikligiyle bagliyor. Bu ylizden act
cekmemek icin isteklere sahip olunmaya galisilmasim normal durum olarak kabul eder.® Daha sonra bu
fikirleri biraz daha ilerleten Hegel ihtiyaglar1 ayni zamanda topluluklara da ait etmistir. Hegel icin
"ihtiyaglar sistemi" vardir ve bu sisteme bagli olarak 6nce insanlar ihtiyaglari i¢in ¢alisir, daha sonraysa bu
caligsma genisleyerek toplumlarin da isteklerini kapsar. Marksa gore ise bireyin ihtiyaci "ihtiyaglar sistemi"
cergevesinde toplumun ihtiyaclarina baglidir ve ayn1 zamanda izole edilerek analiz edilememesi gereklidir.
Marks ihtiyaglarin "tarih yaratma" kosullarin1 temin edecek sekilde olmasi gerektigini belirtmistir.
Kapitalizmin "yetenege gore"sini "ihtiyaclara gore" sloganina degistirmistir. Sartre de ihtiyaglar1 gelisimin
temeli gibi gostermektedir.” Diisiiniirlerin bu fikirleri tarihi gelisim ve icerik agisindan ihtiya¢ kavramim
anlatmakla gelecek teoriler i¢in de bir 6ziil olusturmustur.

4. INSAN IHTiYACLARININ TEORILESME GELiSMESI

Bu konudaki fikirler 1943’te Maslounun yayinladig1 makaleyle daha da ilerletilmistir. Boylece artik sistem
olarak ele alinan ihtiyaclar bazen hayvanlarla karsilastirilmis, bazen de dogru-yanlis ihtiyaglar olarak analiz
edilmeye calisilmissa, simdi artik teorilesmeye dogru en 6nemli adimlardan biri atilmistir. Tartismalardan
sonra Maslou ihtiyaglari liste haline getirerek bir hiyerarsi olusturmustur. Sonra da bu hiyerarsiyle birlikte
ihtiyaclarin nasil olustugu ve c¢atigmalara sebep oldugu iizere calismalar yapilarak sorun ¢oziimlerinde
uygulanmaya calisilmistir. Boylelikle de, Maslou kendisinden sonra ihtiyaglarin teorilesmesini
olusturmustur. Bu hiyerarsinin ve insan ihtiyaglari teorisinin temeli sayilan makale - "The theory of human
motivation" 1943'te yaymlanmustir.® Bu makaleyle iyi bir teorinin insan ve onun biitiin ihtiyaglarmi tam
olarak belirtmesi gerektigi gosterilmistir. Bu her hangi bir acisi olan yaranin bir organin degil tam viicut
olarak insanin acist olmasi ile agiklaniyor. Hiyerarsinin Onemini ise Maslou ihtiyaglarin bagliligi ve
bitmezliyi ile iligkili anlatiyor. Maslouya gore insan ihtiyaclarmin belli bir sinir1 olmadigi i¢in hep elde
etmek i¢ giidiisii ve kazanma istegiyle yasiyor. Bu da hiyerarsik bir kurulusa neden oluyor. Toplumsal hale
gelene kadar ihtiyaglar1 tamamlanan insanlarin giderek artan ihtiyaglarimin catigsmalara neden oldugu
savunulmustur.

Maslounun ihtiyaglar1 hiyerarsik sekilde bir piramitte anlatiliyor. Burada en 6nemli 5 ihtiya¢ ve onlarin
bagliligindan bahsediliyor: 1) fiziyolojik 2) giivenlik 3) sevgi/ aidiyet 4) saygy/ itibar 5) kendini
gergeklestire bilme. Bu ihtiyaglar1 birinin tamamlanarak digerine gegilmesi lizere anlatiyor Maslou. Daha
sonra elestirilerde de bu noktaya deginilecektir. Fizioloji ihtiya¢ insanin yasami igin gerekli olan temel
gereksinimleri kapsiyor. Yemek, yasamak yeri ve s. bu gibi ihtiyaclarin tamamlanmasindan sonra insanin
yasamak icin giivenli bir bolge ve muhit gereksinimi olusuyor ve bunlarin temin edilmesi gerekiyor. Her
bir insanin kendini tamamlaya bilmesi i¢in etrafindakilerin sevgisine ihtiyag duyuyor ve bunun gerekli
kildig: aidiyyet ihtiyaci vardir. Biiyiik oranda bu aid olmak ihtiyact milletleri yok olma tehlikesine karsi
birlikte yasamaya mecbur eden ve birlesmenin merkezi rolu olan kimlik ihtiyaciyla agiklana bilir.
Piramidin daha sonraki katinda yer alan saygi ve itibar duyma ihtiyaci birey ve toplumun digerleriyle
birlikte yasaya bilmesi i¢in gerekli olan en énemli etgendir. Temin olunmadig: taktirde genel olarak etnik
milliyet¢i ¢atismalara neden olur ve siddet kullanimi kaginilmaz duruma gelir. Maslounun verdigi temel
piramidin son bolimiini ise kendini gerceklestire bilme ihtiyaci kapsiyor. Genel olarak toplumlar i¢in bu
durum &zerklik ve ya bagimsiz devletgiliklerin olmasi anlamina geliyor.®

® Patricia Springborg, ‘The Problems of Human Needs and the Critique of Civilisation’. London: George and Unwin LTD, 1981.ss. 26-29

" Patricia Springborg, ‘The Problems of Human Needs and the Critique of Civilisation’. London: George and Unwin LTD, 1981.ss. 130-139.

8 Abraham Maslow (1943a), ‘Preface to Motivation Theory’. Psychomatic Medicine, January 1 1943, vol.5 no.1 85-92, s.85

® Ferda Fahrioglu, ‘Giivenlik Ve Kimlik Baglaminda Insan Ihtivaglar: Teorisi'nin Tiirkiye deki Kiirt Sorunu’na Uygulanmast’. Yiiksek Lisans Tezi,
Ankara, 2013. S 16-19.
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Ihtiyaclar1 istek, ¢ikar, strateji ve s.den ayirmak da gerekiyor. Bunu ihtiyaclarin tam olarak ne oldugunu
daha iyi anlamak i¢in yapmak gerekiyor. Aksi taktirde ihtiyaglarla karistirilan istek ve ¢ikarlar daha biiytik
sorunlara neden olur ve ¢oziilmesi de zor bir durum seklini alir. Galtunga gore ihtiyaglar istek ve arzularla
karigtirtlmamalidir. Diisiiniiriin fikrine gore, biitiin isteklerin hayata gecirilmesi zorunlu degildir ve fark da
burada ortaya ¢ikiyor. Ciinki ihtiyaclarin gergeklestirilmesi zorunlu bir taleptir. John Burton ise ihtiyaglari
tanimlamak igin Oncelikle onlar1 deger ve c¢ikarlardan ayiriyor. Yazara gore, ihtiyaglar evrensel birer
diirtiilerse, degerler fikir, aligkanlik ve geleneklerden olusmaktadir ve genetik olarak bireyden bireye
gecmektedir. Cikarlar ise birey, etnik grup ve toplumlarin sosyal, siyasi, iktisadi ve d. istekleri olarak
goriilmektedir. Toplumlar bu sekilde cikarlar1 karsilamak icin ihtiyag ve degerleri 6n plana c¢ekiyir.
Boylelikle de toplum bireyi savastigi seyin ihtiyag, ¢ikar yoksa deger oldugunu kavrayamaz ve ¢atigmalar
yarandigl durumlarda da yasalar 6ne ¢ikar. Cikarlar ayn1 zamanda tartisila bilirken ihtiyaglarin tartisila
bilmesi olanak disidir.*

Azara gore ¢ikarlar iizerinde degisiklik yapilip, pazarlik edilmesi miimkiinken, ihtiyaclar iizerine bunlar
yapmak miimkiin degildir. Kristian Bay ihtiya¢ kavramini bireyin hayatta kalmasi i¢in gerekli olan biitiin
gereksinimleri olarak belirtiyor. Ayn1 zamanda bireyin gergekten hissettigi seye ihtiyact olmasi da ona
ihtiyag duydugunu diisiinerek sahip olmak i¢in ugrasir. Bu da hem de bazen bir istegin hi¢ bir ihtiyaci
yansitmadigmi gosterir. Ihtiyaglarin aym oranda énemi olmasi fikrine sahip olan Paul Sites de ihtiyaglari
kendine gore 8 gruba ayirar: sorumluluk, tesfik, giivenlik, taninma, adalet dagitma, rasyonellik, anlam
ihtiyaci, kontrol. Ona gore bireysel ihtiyaclarin etgisi toplumlagsmaya neden olur ve bu ihtiyaglar toplusu
toplumsal giiglerin etkisinden daha fazladir. De Rucka gore tamamlanmayan ve ¢atigmalara neden olan
ihtiyaclar 6 gruba ayrilmalidir. Bunlar: kimlik, taninma, rasyonellik, saygi, otonomi, kontroldiir. Nudlere
gore de varolussal ihtiyaglara 'kimlik' ihtiyaci eklenmelidir. Biiylime igtiyaci ile birlikte toplum ve bireyler
icin potansiyeli yeteri kadar kullana bilmek igin "kimlik" varligi 6nemlidir. Tiim bu fikirlerde neredeyse
tamamen ortak nokta olan 'kimlik' ve 'giivenlik' ihtiyaci yazida agiklanmaya calisilan sorunun da temelinin
bunlar olmasimi destekliyor.!

5. THTIYACLARIN TEMIN EDILMEMESI NASIL CATISMAYA DONUSUR ?

Boylelikle de, ihtiyaclarin neler oldugu ve 6nemini anliyoruz. Aym zamanda da giderilmeyen ihtiyaglar
oldugu durumlarda da sorunlar ortaya g¢ikarak catigmalara doniisiir. Bu ¢atismalarda insan ihtiyaglarinin
Oonemine Galtung soyle deginmektedir: "temel bir ihtiya¢ karsilanmadiginda, toplumda karsitliklar meydana
gelir. Bu karsitliklar hem toplumun i¢inde, hem de iki toplum arasinda olmakla giderek biiyiir ve ¢atigmalar
baglar". "Donma" ve "kaynama" olarak belirtilen metaforlara gore toplumlar ya bir birlerinden katilim
eksikligi yasar (bu durum "donma" haline aittir), ya da isyan ve silahli catismalar seklinde yer alirlar (bu
durum da "kaynama" haline aittir). Toplumda harmoni saglanmast igin istikrarin 6nemli oldugunu gésteren
Burton ¢atigmalarin analizi ve ¢oziilmesinde insan ihtiyaglarinin tespit edilmesi ve giderilmesinin dnemine
dikkat ¢ekiyor. Sorunlarin kokiinde ihtiyaglarin temin edilmemesi oldugu bekirtilirken 6nemli olan bir
nokta da ihtiyaglarin bireyden gruba doniismesidir. Oyle ki, bireyler ihtiyaglarimin temini igin gruplar
olusturur ve boylelikle olaylari kontrol etmeye calisir. Bu zaman da ihtiyaglar1 giderilmeyen gruplar
catigsmalarin ¢ikmasina neden olur. Nudlerse, giderilmeyen ihtiyaglardan “kimlik” ihtiyacin1 var olusun
temeli olarak kabul eder.*?

6. BAZI DUSUNURLERIN iiT'E YONELTTIGI ELESTIiRiLER

Ayn1 zamanda ideolojiler de ihtiyaglar ve bosluklar iizerine yonelmektedir. Tiim ideolojiler digerlerinin
soruna yaklagimina dikkat eder ve dokunulmayan noktalar1 kullanmaya calisir. Boylelikle de, ihtiyaglarin
temini hem ideolojilerin temellerinden biri olur, hem de onlarin sekillenmesinde rol alir.*®

Ideolojinin temellerine deginirken dokunulmasi gereken noktalardan biri de ayni zamanda kendisine
yoneltilen elestirilerdir. Tim bilimsel teorilerin miikemmel olmadigi gibi, agiklayip uygulamaya
calistigimiz IiT de tam anlamiyla miikkemmel degil ve bosluklart mevcuttur. Bu bosluklar1 ortaya ¢ikarmaya
calisan bilimcilerden Rubenstein ve Yohan Galtungun fikirlerine géz atmakla teoriye yoneltilen elestirileri

10 John Burton, ‘Conflict: Resolution and Provention’. Londra: Macmilan Press, 1990, ss. 39-44.

1 Ferda Fahrioglu, ‘Giivenlik Ve Kimlik Baglaminda Insan Ihtivaglart Teorisi'nin Tiirkiye deki Kiirt Sorunu’na Uygulanmas:’. Yiiksek Lisans Tezi,
Ankara, 2013. S 20-22.

12 Oscar Nudler, ‘On Conflicts and Metaphors: Toward an Extended Rationality’, John W. Burton(der.) Conflict: Human Needs Theory, London:
Macmilian Press, 1990. (177-201).5.186

18 David J. Carroll, (et. al.), “Human NeedsRealism: A Critical Assessment of The Power of Human Needs in World Society” , (Der.) Roger A.
Coate, Jerel A. Rosati (Der.)ThePower of Human Needs in World Society. London: Lynne Rienner,1988.(257-274).55.267-269
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aciklamak miimkiindiir. Rubenstein ve Galtung genel olarak teorinin biiyiik oranda ¢6ziim yontemi olarak
uygunlugunu kabul ediyorlar. Lakin bununla beraber uygulanma zamam ortaya ¢ikan uygunsuzluklar
oldugunu da belirtiyorlar. ilk olarak Galtungun elestirdigi noktaya bakildiginda sorunlardan biri ortaya
cikiyor. Yazara gore bu durumda 6nemli nokta ihtiyaclari dogru sekilde belirlemektir. Bundan sonra neyin
temin edilmediyi iizerine odaklanila bilir. Burada karsi ¢iktigi noktaysa, ihtiyaglarin tiim diinyanin
ortakligiyla deyil, yalnizca Batinin iradesiyle belirlenip kabul edilmeye zorlanilmasidir.

Boyle oldugu zaman da her bolgenin kendine 6zgii 6zellikleri géz 6niinde bulundurulmuyor ve ¢atismaya
neden olan etgenlerin bulunmasi konusunda zorluklar ¢ikiyor. Bolgesel farkliliklarla birlikte ihtiyaglarin
zamanla farkli sekil ala bilmesi de Bati tarafindan goz ardi ediliyor ve bu da bir sekilde ¢atigmanin
¢oziilmesine engel oluyor. Ihtiyaglar konusunda &nceligin hangisine verilmesi de sorun yaratmaktadir.
Batinin kendine uygun olan bir diger ihtiya¢ ongoriisii ise fiziksel ihtiyaclarin dnceden tamamlanmasidir.
Fiziksel ihtiyaglar1 tamamlanmis olan Bati icin bir sonraki ihtiyaglar1 tatmin etmeye yonelmek dogru olsa
da, bunu diinyanin tamamina, dzellikle de, ilerlemede geri kalmis 3. Diinya devletlerine uygulamak Batida
oldugu gibi miimkiin degil. Goltunga gére Maslounun hiyerarsisinde de bosluklar vardir. Bu hiyerarsi de
ozellikle Batili devletlerin kullandig1 bir sistem ve tabandan zirveye dogru tamamlanarak gitmeyi One
stirdiikleri i¢in bireysel ihtiyaclarin temin edilmedigi yerde toplum olarak ihtiyacin karsilanmasina
yonelmemeyi vurgulamaktalar. Bu da 3. Diinya devletlerinin "tamamlanmamis" ihtiyaglariin yarattig
sorunlari ¢dzmede sorunlara neden olmaktadir.* Ayni zamanda Batinin IiT'i evrensellestirmesine de
elestiriler yapilmistir. Bu elestirmenlerden biri olan Rubensteina gore evrensellik ve yerellik arasindaki
farki goz onlinde bulundurarak 2 kavram arasindaki kopuklugu ortadan kaldirmak gereklidir. Sistemli
calisma taraftar1 Rubenstein i¢in sorunun sebebi yerel toplumlar ise ve sorunu ¢ozecek olanlar da yerel
kurumlarsa, yonetimler ¢6ziim i¢in Oncelikle yerel ihtiyaclar1 g6z 6nilinde bulundurup, daha sonra evrensel
ihtiyaclara yonelmelidir. Yalnizca bu sistem [iT'de oturtulursa, bir teori olarak tam ola bilir ve ¢dziim
yontemi olarak uygulana bilir. IiT'e gére toplumlararasi gatismalarin en biiyiik nedeni duyulan "giivenlik"
ve "kimlik" ihtiyacidir. Bunu devlet ve toplum {izerinde olma seklinde agiklamak miimkiindiir. Tim
devletlerin varolugsal onciilliigii giivenligini temin etmek ise, catisma tarafi ola bilecek toplumlar igin de
mevcudiyetini koruya bilmek i¢in en énemli etgen gibi birlik kimligidir. Ayn1 zamanda bireylerin toplu
olarak ihtiyaclari temin etmeye yoneldigine baktigimizda kimlik ihtiyacinin ne kadar 6nemli oldugu
anlagiliyor. David Hamburq ise bu kiyaslamay1 "kendi ve 6teki" seklinde yapiyor. Kimlik ihtiyact duyulan
toplumdaki bireylerin birleserek bir topluluk olusturdugunu ve bu grubun "kendilesmesi" i¢in kendine 6zgii
simvolizeler secildigi, bu secilen simvollara karsi ayni sekilde yaklagmayanlarin ise "6teki" kabul edildigi
ve "glivenlik ihtiyact" duymaya mecbur edildigini ileri siiriiyor. Rubensteinsa kendine has bir sekilde
devletlerin "giivenlik" ihtiyacinin tam olarak ne ifade ettiginin onemine yoneliyor. Yazara gore onemli olan
nokta giivenliyin bir ¢ikar mi, yoksa yasam kosullarimin uygunlugu i¢in bir ihtiyag mi1 olmasidir.
Rubensteinin fikrince kimlik ihtiyaci ise ¢oklu etnisiteden olusan topluluklarin birleserek bir biitiin olmalari
icin 6ncelikli sarttir. Eger kimlik ihtiyaci temin edilirse, bir toplum da kendini giivende duyar.®

Boylelikle de, topluluk bir devlet iginde var ola bileceyini ve gatismaya gerek olmadigini anlar ve bu
sekilde karsi taraf - devletin giivenlik ihtiyaci da temin edile bilir. Bu da bir formada Maslounun "ihtiyaglar
hiyerarsiktir" ifadesini pekistiriyor.

7. TEORININ KARABAG SORUNUNA UYGULANMASI.

Sovyetler Birliginin dagilmas: ve yeni olusan diinya diizeniyle Kafkasya da sicak catigmalarin goziiktiigi
bolgeler listesine diigmiigtiir. Tarihen var olan Ermeni - Azeri anlagsmazlig1 yerini savasa ve nihayetinde
¢oOziilmesi zor bir ¢atismaya birakmistir. Catismanin nedenlerine deginmeden Onceyse sorunun sekline
bakmak gerek. Sorun Daglik Karabagda yasayan Ermeniler ve Azerbaycan Tiirkleri arasinda mevcud olan
uzun siireli anlagmazhgin sonucudur. IIT baglaminda bakildiginda, Ermeni tarafimin kimlik tanimnma
ihtiyaci ve Azerbaycan tarafinin devlet giivenliyi ihtiyacinin 6ne ¢iktig1 goriile bilir. XIX yiizyilda Ruslarin
bolgeyi isgali ve daha sonrasinda bolgede yerli halki kontrol etmek ve kendine dayanak saglamak igin
Ermenileri bu topraklara gog¢ ettirmesiyle sorunun bir temel noktasinin esasi yaratilmistir. Bu gogler

1% Yohan Galtung, ‘International Development in Human Perspective’. Londra: 1988. S 141-143.
15 Richard E. Rubenstein, “Basic Human Needs: NextSteps in Theory Development”, The International Journalof Peace Studies, Spring Vol 6,
Numberl.
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sayesinde bolgede sayi itibariyla da konumu giiglenen Ermeniler zamanla bu topraklarda hakk iddia etmeye
ve kendi bagimsiz devletlerini kurmaya ¢aligmislar.®

Ermenilerin tarihi "Biiylik Ermenistan" ideolojileri de bu zamandan itibaren gergeklestirilme yoluna
koyulmustur. Hatirlatalim ki, "Biiyilkk Ermenistan" ideolojisi denizden denize: Karadenizden Hazara
Ermenistan kurulmasi planidir. XIX yiizyilin ortalarindan baslayan anlagmazliklar zaman zaman daha
siddetli hal almis ve milletlerin bir birleriyle baglantilarinin koparak diigmanlasmalarina neden olmustur.
[iT'e gore de bu catismada 6nemli rolu olan kimlik meselesinde "6teki" algis1 bu sekilde yaratilmustir.
Boylece 2 milletin de hafizasina digerini diigman olarak gormek ve varligini tehdid eden toplum olma
diisiincesi asilanmistir. Teoriye gore diger bu tiirli ¢atigmalarda oldugu gibi Karabag sorununda da gerekli
olan "secilmis travmalar" ve "secilmis zaferler" simgeleri kullanilmig ve milletlerin bir birlerine olan
gliveni sarsilmigtir.!’

Sonugta olaylar toplumlarin birlikte yasama olanaginin olmadig diisiincesine gelinmesine neden olmustur.
Sorunun tarihen yaranma ve gelisimine dikkat edilirse, bu "travma" ve "zafer"lerin nasil olustugunu ve
sorun ¢dziimiine nasil etgi ettigini gortile bilir.

8. KARABAG SORUNUNDA GUVENLIK DUYGUSUNA ETKi EDEN "SECILMIiS$
TRAVMALAR" VE "SECIiLMi$S ZAFERLER" SIMGELERi

Azerbaycan tarafl i¢in bu travmalar daha 1800'1i yillarin baslarindan itibaren yasanmigtir. 1805 yilinda
Karabag hanliginin isgaliyle bolgenin idarisi ruslarin eline ge¢mistir. Ayni zamanda Azerbaycan
topraklarinin boliinmesi icin devam eden Rus — Iran savasi da nihai sonunu 1828 20 Mart Tiirkmencay
anlagmasiyla bulmustur. Bu anlagma Azerbaycana 2 sekilde zarar vermistir. Hem topraklari ikiye
pargalanarak Rusya ve Irana birlestirilmis, hem de simdiki Karabag sorununa dogru ilk adim atilmistir.
Anlagmanin ertesi giinii bolgede Ermeni vilayeti yaratildigi ilan edilmistir. Bin yillardir bu topraklarin
kendilerine aid oldugunu iddia eden Ermenilerin 1978'te bolgedeki 150 yilliklarin1 kutlamalari ise bu
taleplerinin esash temeli olmadigim gdstermektedir.®

Ermeni vilayeti yaratildiktan sonra bir sonraki adim atilmaya baslanmistir. Ruslar bolgede niifuzlarini
giiclendire bilmek i¢in Ermenilerin sayisini arttirmaya c¢alisiyor ve bunun da Ermenilerin isine gelmesi
durumu kolaylastiriyordu. Boylelikle de XIX yiizy1l boyunca Osmanli ve Irandan 140.000den fazla Ermeni
Bati Azerbaycan topraklarinda yerlestirilmistir. Sonugta niifus dengesine ©Onemli degisimler de
gOrilmistir. Bu say artimi da Ermenilerin bolgede devlet kurma isteklerini giliglendirmistir. XIX yiizyil
sonlarinda Ermeni milliyet¢i Dagnak Siityun partisinin hareketliliginin artmasiyla silahli ¢atigmalar da
baglamistir. Bu catismalar XX yiizyilin baslarinda siddetlenmis ve ilk olarak biiyiik kapsamda 1905-1906
yillar1 araliginda patlak vermistir. Cesitli bolgelerde yapilan silahli saldirilar sonucunda 10.000den fazla
Azeri Oldiiriilmiistiir.®® Aslindaysa bu silahli hiicumlar topraklari Azerilerden temizleme politikasinin bir
pargast olmustur. Bunun i¢inse s6zde Ermeni Soykirimi kullanilmistir. Osmanliyla aym sekilde Tiirk
gordiikleri Azerilere karsi kullanilan bu yontem 6c alma duygusunu pergimlemistir. Boylelikle de, Car
Rusyasimin boyundurugundan kurtularak bagimsizliga giden iki Kafkasya halki arasinda yeniden diismanlik
duygusunun giiglendirilmesi i¢in 1918 31 Martinda Mart Soykirimi yapilmistir. Hemen hemen tiim
Azerbaycan bolgelerinde Azerilere karsi yapilan bu katliamlarin sonucu Azerbaycanin Guba sehrindeki
toplu mezarliktan da goziikmektedir.?

1920°de bolgenin Sovyetler tarafindan isgaliyle bir devlet i¢inde birlesmeye mecbur olan, 1918 Mayis’ta
Cumhuriyetlerini ilan edip 2 yila yakin bagimsiz yasayan ve nispi sulhle yasayan iki toplum yeniden
siddetin artmasma siiriiklenmistir. Ozellikle de bu durumu kizistirmaktan yana olan SSCB 1923'te
Karabaga ozerklik vermistir. Bu da Karabag iizerinde hakk iddalarinin giiglenmesine neden olmustur.
1922 de Sovyetler Birligi iiyelerinin imzaladig1 anlagma geregince goniillii olarak birlestiklerini ve tiim
idari yetkiyi SSCB Merkezi yonetimine biraktiklarini gosteren devletlerin yonetimleri sonugta bu sekilde

%% Duygu ATA KUDUBAN, Mevliit KAYA, ‘Karabag Sorununa Uluslararast Giiglerin Yaklagimlari Uzerine Tarihsel Bir Degerlendirme’. 21.
Yiizyilda Egitim ve Toplum, Cilt 7, Say1 21, 2018, ss 925-927.

1 Mustafa Tombuloglu, “Segilmis travma kavraminin diisiindiirdiikleri”, Yértiirk Kiiltiir ve Sanat dergisi, Kasim 2008.

8 Osman Ozkul, Hiiseyin Vermez, “Daglik Karabag Probleminin Tarihi ve Siyasi Nedenleri”, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Vol 63.

19 M. Said Ordubadi, ‘Kanl1 Yillar’, (der) Ekrem Bagirov, ‘Komisyon, Muhtasar Kronoloji Ansiklopedi’, Bakii, 1991, s.52-63.

20 Sadir Mommaoadov , “Ermanilar Tarsfindon Azorbaycanlilara Qarsi Toradilmis Soyqirim”. Bak: Slavyan Universiteti, Azarbaycangiinashq Todris-
Madaniyyat Markoazi, S 10.

21 Siikrii S. Giirel, “Karabag Sorunu Uzerine Bir Not”. Ankara Universitesi SBF Dergisi, Cilt 47, Say1 1. S 183.
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boliict kararlarin da verilmesine engel olamamis ve diger Sovyet bolgelerinde olan milliyet¢i sorunlar gibi
Karabag da durumdan nasibini almistir.

Bu sekilde 6zerklik ilaniyla yeni evreye gecen sorunun devaminda bu sefer azebaycanlilarin Bat1 bolgeleri
ve Karabagdan gocleri baglatilmistir. Bu go¢ dalgasinin ilk boliimii 1948-53 yillar arasinda Ermenistandan
azerbaycanlilarin gocii seklinde olmustur. Yine de 10.000den fazla Azerbaycan Tiirkii go¢ esnasinda ve
sonrasinda Slmiistiir. Ikinci gd¢ dalgasiysa 1988 den baslamis ve yogunlasmustir. Sovyetlerin dagilma
erefesinde durumdan yararlanmaya koyulan Ermenilerin azerbaycanlilar1 Karabagdan go¢ etmeye mecbur
etmesiyse bolgenin ilan edilecek bagimsizliginda biiyiik rol almistir. Bu gogler sonunda say: itibariyle
istlinliigi alan Ermeniler bolgede karisikliklardan faydalanarak once diger Sovet Cumhuriyetleri gibi
Ermenistan’da daha sonraysa Daglik Karabag’da bagimsizlik ilan etmisler. Bagimsizligimi ilan ederek
Karabag’in ozerkliyini lagv etmesine ragmen Azerbaycan tarafi Karabag savasina siiriikklenmekle
hakklarini talep edememistir.

Karabag savagsiyla taraflar arasindaki diismanlik zirveye yiikselmistir. Bu zamana kadar iki toplumda da
birlikte yasamaya olanak vardisa da, savas Oncesi ve boyunca olusan olaylar sonunda bu giiven duygusu
tamamen yok olmustur. Giivenin yok olmasinin en biiyiik iki etgeni ise Ermenistan tarafi i¢in ikinci travma
olan “Sumgayit olaylar1”, Azerbaycan tarafi iginse “Hocali soykirimi”dir. Bu iki olay toplumlarda bir
birlerine karsi dost olamiyacaklarindan ziyade ebedi diismanlik diislincesi tamamlanmistir. Olaylar
incelendigindeyse Ermenistan tarafinin durumu bilerek olusturdugu goriiniimii ortaya ¢ikmaktadir. Olay1
ilk inceleyen Rus polisi su¢lunun bir azerbaycanli oldugu kanaatine gelse de, sonra yapilan incelemede
durumun bdyle olmadigi ve suglunun Ermeni asilli Edvard Grigoryan isimli sahis oldugu, olaylar1 6nceden
pilanli ve kasith sekile yaptig1 ortaya c¢ikmistir. Lakin ¢cok hizli bir sekilde Azerbaycan Tiirkleri ve
Ermenilerin ortak yasadigi Sumgayit sehrinde Tiirklerin Ermenileri katlettigi bilgisi Ermenistan
medyasinda yankilanmig ve nefretle karsilanan bu olay gelecek savasa ve gilivensizlikte kendi payim
edinmistir. Resmi ve hukuki olarak olay kanitlansa da, bir faydasi olmamis, Ermeniler bunun kurma diizen
olduguna inanmay:1 seg¢misler.?? Ayni sekilde Azerbaycan tarafinda giiveni yok eden olay da Hocali
katliami olmustur. 1992 25-26 subata gegcen gecede Azerbaycanin Hocali sehri isgal edilirken 613 sivilin
katledildigi, 6zellikle aciverici 6lim yontemlerini kullanildigi ve tecaviizler, vahsetle izlenilen olaylar
sonunda durumun kameralara alinarak halka ulastirilmasiyla Ermenilere karsi Azerbaycan tarafinda
giivensizlik tam sekil almistir.?®

Bu sekilde giivensizlik durumu taraflarin sorunla ilgili tezlerinden ve ¢oziim ¢aligmalarindaki tutumlardan
da goziikmektedir.

9. KARABAG SORUNU KARSISINDA TARAFLARIN TEZLERI VE DUYULAN iHTiYACLAR

I1k olarak sorunun ¢ikmasinin esas sebebi olan Ermenistanin sorunla ilgili tezine bakarsak, karsimiza tarihi
boyunca hazirlanmig bir plan ve bunun uygulanmaya calistigi goziikmektedir. Peki bu tezin 6zii neden
ibaret?

Ermenistan ulusal kimliginin insasi siirecinde énemli bir yere sahip olan Daglik Karabag sorunu, temelde
Ermenilerin ulusal sinirlarin1 genisletme arzulari ¢er¢evesinde degerlendirilmektedir. Ermenilerin bu arzusu
milli ideolojileri olan “Haydat (Denizden denize Ermenistan)” anlayisma dayanmaktadir. S6z konusu
ideoloji kapsaminda ii¢ temel amag bulunmaktadir.* Bunlar:

v' Tarihsel siiregte Ermeniler tarafindan vatan olarak kabul edilen topraklarin birlesik Ermenistan’mn
kurulmasi amaciyla geri alinmasi,

v" Diinyanin farkli bolgelerinde yasamlarini siirdiiren Ermenilerin kurulacak devlete geri dondiirtilmeleri;

v" Kurulacak olan devletin sosyal bir olgu tagimasidir.

Ermenistan tutumunda zaman zaman degisiklik gostermistir. Daglik Karabag’in Azerbaycan’dan
bagimsizlik miicadelesini savundugunu belirten Ermenistan, sonu¢ olarak bolgenin kendisiyle
birlestirilmesinden yanadir. 1992 senesinde “bagimsiz” Daglik Karabag Cumbhuriyeti’ni kuran Ermeniler

2 Aslan Ismayilov, ‘Sumqayit — SSRI-nin siiqutunun baslangici’. Baki, Casioglu, 2010, S 15-48.
2 Qonira Pasayeva ve Hovva Mommadova, ‘Xocali Soyqirimi — sahidlarin dilindan’. Baki, Elm vo Tohsil, S 4-6.
2 Mahmut Niyazi Sezgin, ‘Ermenilerde Din, Kimlik ve Devlet’. Ankara, 2005, s 101-106.
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simdiye kadar bu olusumu Ermenistan dahil higbir devlet tarafindan uluslararasi hukuk aktorii olarak de
jure (devletlerin bir devleti resmi olarak tanimasi ve diplomatik iliskiler kurmasi) tanitamamigtir.?

Bugiin Ermenistan’in niyeti, Karabag’da bagimsiz bir Ermeni Devleti’nin kurulusunu saglayacak kosullar
yaratarak buradaki Ermeni ¢ogunlugun istegi dogrultusunda bdlgeyi kendisine birlestire bilmenin yollarini
acmaktir. Herhalde Ermeniler, Daglik Karabag’da bu yiizden bagimsizlik ilan etmistir. Bolgede yasayan
Ermenilerin s6z konusu catismalar sonrasinda sdylemlerini oturttuklart temel diizlem, bolgesel
cogunluklarindan otiirii self-determination (kendi kaderini tayin) hakkinin oldugudur.

Ermenilerin bu temel sdylemi karsisinda Azerbaycan, Daglik Karabag Savasi’ni Ermenistan’in, siirlarini
genisletme istegi sonucu ortaya c¢ikardigimi sdylemistir. Ermenistan ise savasm, Daglik Karabag ile
Azerbaycan arasinda patlak verdigini; Ermenistan’in, Daglik Karabag’daki Ermeni niifusunu ve Daglik
Karabag Ermenilerinin kendi kaderini tayin hakkin1 korumak amaciyla savasa dahil oldugunu savunmustur.

Azerbaycan sorunun magdur tarafi olmakla birlikte Daglik Karabag sorununun sona ermesi i¢in Ermenistan
tarafina D.Karabagin «en yiiksek statiislii 6zerk bolge» olmasini teklif etmistir. Tabi ki, sorun da burada
kabarmaktadir. Azerbaycan bu Ozerkliyin kendi simirlar1 gercevesinde olmasi sartini kosmaktadir ve
Ermenistanin da D.Karabagin bagimsizli§int «savunmas» durumu zora sokmakta. Azerbaycanin bir diyer
talebi ise arazisinde bulunan 1 milyona yakin mecburi goggiin ve miilteci kendi yurduna dénmesidir. Ciinki
bu kadar insan ekonomik agidan karsilanmasi gii¢ bir duruma sebep olmakta ve iilke ekonomisine savagin
dogrudan vurdugu zararla birlikte bu sekilde de dolayli olarak zorluklar yasatmaktadir.?

Genel olaraksa, taraflarin uzlasamamasinin sebebi hig bir devletin tezlerinden en kiigiik sekilde bile 6diin
vermemesi ve geri adim atmaya yanagmamasidir. Taraflarin bu sekilde tezlerini diretmesi ise statiikonun
daha uzun bir siire i¢in degismeyecegini gosteriyor.

Bu sekilde olusturulan 2 millet aras1 diismanlik savastan sonra da kendini gostermistir. Ermenistan tarafinin
tezinde de yer aldig1 gibi Karabag ermenileri hi¢ bir sekilde 6zerkliye razi olmuyor ve bagimsiz devlet
istiyor. Hal boyle olunca Azerbaycan tarafi da devlet giivenligi i¢in kendi tezinden 6diin vermiyor ve
diinyada benzeri olmayan en yiiksek olanaklara sahip 6zerklik vermeye hazir oldugunu belirterek "bagimsiz
devlet" talebini kati surette redd ediyor.?’” Soruna taraflarin bu sekilde yikici yaklasimi da sunulan tiim
¢Oziim caligmalarina engel olmustur ve olmaktadir. 1994'te yapilan ateskes sonrasinda sorun ¢oziimil igin
ylriitiilen caligmalara bakilirsa, taraflarin duydugu kimlik ve giivenlik ihtiyacinin sonuca ulagsmaya yaptigi
etkiyi gormek miimkiindir.

10. KARABAG SORUNUNA iLiSKiN YAPILMIS COZUM ONERIiLERi

Catigmanin ¢dziimiiyle ilgili kurum olan AGIT in &nerilerinde de durum farkli degil. Giivenlik ve kimlik
ihtiyaci taraflan tezlerinde uzlagsmaya dogru adim atmaya izin vermedigi gibi ¢6ziim onerilerinde de orta
yol bulunamadigi i¢in sonuca ulagilamamaistir. Daha iyi anlamak i¢in Onerilere g6z atmak gerekiyor:

Minsk Grubu’nun 6nemli agilimlarda bulundugu 1997 yilinda; Esbaskanlarin bolgeyi ziyaretleri, tim
taraflarla yaptiklar1 goriismeler ve hazirladiklar1 bildiriler sonucunda {i¢ ¢6ziim Onerisi sunulmustur.
Bunlar:

Toptan Coziim, Asamali Coziim, Ortak Devlet onerisidir. 17 Temmuz 1997°de sunulan “Toptan C6ziim”
taslagi, taraflar arasinda yapilmasi gereken baris anlagmasimi ve Daglik Karabag’in yeni statiisiinii
icermekteydi. Buna ek olarak; Lagin, Susa ve diger isgal edilmis topraklarin yeni durumu da bu taslak ile
belirlenmekteydi. 2 Aralik 1997°de ise “Asamali Coziim” taslagi sunulmustur. Buna gore, Daglik Karabag
ve isgal edilen diger bolgelerin durumunun ayr ayri ¢éziime kavusturulmasi gerektigi ve gdgmenlerin nihai
durumunun ne olacag kararlagtirnlmistir. 7 Kasim 1998°de ise son ¢Oziim taslagi olan “Ortak Devlet”
sunulmustur. Ortak Devlet taslaginda ise, bolgede bir Daglik Karabag Cumhuriyeti kurulmasi, resmi dilinin
Ermenice olmasi ve Lagin koridorunun durumu ile ilgi maddeler yer almistir. Bu maddelerden ilk ikisini
Ermenistan, sonuncusunu ise Azerbaycan kabul etmemis ve bu girisim sonugsuz kalmistir. Azerbaycan’in
yaklagimlar1 oOncelikli olarak; Ermenistan’in iggal ettigi rayonlardan (bdlgelerden) cekilmesi, Daglik
Karabag’in yeni bir statiiye kavusturulmasi, Azerbaycanli gé¢menlerin yurtlarina geri dénmesi ve bu

% Yunus Ekici, ‘Azerbaycan ve Ermenistan Arasinda Bitmeyen Daglik Karabag Sorunu’. Uluslararast Tarih Arastirmalari Dergisi, Mart 2017, Vol.
2, No. 1, ss 68.

% Reha Yilmaz Ve Elnur Ismayilov, “Etnik Catisma Teorileri Isiginda Daglik Karabag Sorunu”. Bilgesam Yaywnlar:, Rapor No: 37. S 11-13.

27 Reha Yilmaz, “Azerbaycan Dis Siyasetinde Bagimsizlik Sonrast Yillar ve Karabag Problemi”. Qafqaz Universitesi Beynelhalk Miinakasalar
Arastirma Merkezi, No: 2, 2010, s. 367-394
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bolgede Ermenistan etkisinin azaltilmasi yoniindedir. Ancak yapilan tim goriismelerde goriilecegi iizere,
isin sonucu daima Ermenistan’in baskin durumda olacag: sekilde gergeklesmistir.?®

Ayni zamanda sorunun ¢dziilmesi i¢in teklif edilen en uygun model olarak goriilen Aland modeli de kabul
edilmemistir. Uygulanmamaysa, taraflardaki giivensizlik ve ihtiyaclarin temini meselesiyle ilgili olmustur.
Aland modeli ilk kez 1993 yilinda Bagimsiz Devletler Toplulugu onciiliigiinde Rusya, Finlanda,
Azerbaycan, Ermenistan ve Daglik Karabagin temsilcilerinin Aland adasinda katildiklar1 bir empozyumda
ele alinmigtir. Ermenistan ve Daglik Karabag bolgesinden gelen temsilcilerse, Aland modelinin Karabagda
uygulanmasina karsi ¢ikmistirlar. Aland plani ¢er¢cevesinde ABD'li uzmanlar David Laitin ve Grigor Suny
bir plan 6nermistir.? Bu plan geregince:

v Karabag’in yonetimi uluslararasi hukuk agisindan Azerbaycan hakimiyyetine birakilsin. Karabag’da
Azerbaycan bayragi dalgalansin, buna karsilik da Karabagin yiiksek seviyeli 6zerkligi taninsin.

v' Karabagda segilen temsilciler Azerbaycan parlamentosunda gorev yaparak parlamentodan ¢ikacak
kararlar1 6nleme yetkisine sahib olsun.

Azerbaycan yasalar1 ¢ercevesinde Karabag’in yerli Parlamaentosu olusturulsun. Ayrica, Karabag yerel
hiikiimetinin giivenlik, kiiltiir ve yatirimlar konusunda hukuki hakimiyyeti olsun.

Azerbaycan hiikiimeti ve Karabag yerli hiikiimeti anlasamadiklar1 siirece bir birlerinin topraklarinda
askeri ve polis giicii konuslandiramasin.

v Daglik Karabag bolgesinde yasayan ermenilerin ve azerbaycanlilarin ¢ifte vatandasliklari veya kendi
vatandasliklar1 olsun.

Bu plan da ¢esitli nedenlerden dolay1 yiiriirliige girmemistir. Redd edilmesiniyse Ermenistan tarafi modelin
kendisinin Karabagdaki duruma uymadig1 seklinde aciklamistir. Ermenistan tarafi Aland'da taraflarin
savasmadigin1 ve her iki tarafin da kimliklerinin tanindigim1 belirtmistir. Karabagdaysa, iki toplumun
Aland’da oldugu gibi sulhle yasamasinin miimkiin olmadig: ileri siiriilmiistiir. Bu yiizden de Ermenistan
hiikiimeti kendi milletinin temsilcilerini giivenli olmayan duruma sokmak istemedigini ilan etmistir. Hal
boyle olunca da yapilan goriismeler sonunda hi¢ bir nihai sonuca varilamamistir. 2017 yilina kadar da
yapilan cumhurbaskanari ve disisleri bakanlari seviyelerinde goriismeler formalligini korumustur.

11. SONUC

Goriildigii gibi, D. Karabag sorunu goriinen ve goriinmeyen nedenleriyle ¢oziimii zor olan etnik
catismalardan biri olarak kalmaktadir. Taraflarda olan giderilmesi miimkiin olmamuis ihtiyaglar ve olaylar
sonucu olugsmus bir birlerine kars1 giivensizlik duygusu da var oldugu miiddetce sorunun ¢éziime ulagmasl
olanaklar1 zayiftir.

Soruna dolayli olarak dahil olan aktérlerin de hepsinin bdlge halklarinin medeniyet ve yasam tarzimi yeteri
kadar iyi bilmemesi ¢Oziim icin yapilan tekliflerin sonucsuz kalmasimna neden olan etkenlerdendir.
Toplumlar arasinda gerekli olan giivenin yeniden kazanilmasinin dnemi géz 6niinde bulunduruldugu zaman
coziime ulagsmak i¢in su sekilde bir yol ¢izile bilir: Anatol Rapoportun ifade ettigi taraflarin kavga etmesi,
oyun oynamasi ve tartismasidir. Yani taraflar gerginligi tirmandirarak mutlak ve fiili sonuca yonelmekte ve
taraflardan birinin yenildigi bir sonu¢ ortaya c¢ikmaktadir. Fakat bir ¢ok c¢atisma evin ates almasi
metaforunda oldugu gibi ¢dziim icin uygun degildir. Ozellikle Kafkasya igin bu tarz bir yaklasim sadece
bolge iilkelerini degil, tiim diinyay: igine ¢eke bilecek bir risk tagimaktadir. Buna karsilik Zartmanin olgun
zaman kavramindan yola ¢ikarsak, catigmalarin tirmnmasidan sonra catigsan taraflarin karsilikli olarak
donma noktasina ulagmalarim beklemek gerekmektedir. Boylece itirilen glivenin saglanmasi igin gerekli
siire ve etkilesimin saglanmasi olanagi mevcuttur”.

Sorunun tarihi ve gelisiminde patlak veren olaylari g6z Oniinde bulundurursak, ¢6ziim c¢aligmalarini
hiikiimetler iizerinden yiriitmekle birlikte toplumlarda da bir birlerine karsi olan diismanlik algisini
yumusatmak i¢in calismalar yapilmasi gereklidir. ilk olarak iilkelerde iktidarlarin kendi varligim ve
devamliligini temin etmek i¢in diger tarafi kullanmay1 birakmasi ve medyanin topluma etgi mekanizmasi
olarak yonlendirilmesinden vaz gecilmesi ¢6ziim ¢alismalarinda ilerlemeleri de getirecektir. Ayn1 zamanda

2 Togrul Aliyev, ‘Daglik Karabag Sorunu Ve Uluslararas: Orgiitler’. Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2006., S
125-144.
2 Elxan Sahinoglu, ‘Qarabag — statussuz status’. Baki, 2010. S 12-18
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taraflarin da ayn1 sekilde sorunu "sifir toplamli" degil de, "kazan - kazan" seklinde algilamasi ve boylelikle
coziime ulagtira bileceyini kabullenmesi, c¢aligmalart bu yonde devam ettirmesi Onem arz etmektedir.
Sorunun ¢oziime ulagmasinda uluslararasi giiclerin ve hukukun da isgalci tarafa karsi sert tutumu
gerekmektedir. Buna karsiliksa, AGIT'in sorunla ilgili calisan Hemsedirler Kurumunun 3 iiyesi de isgalci
devlete ve genel olarak soruna karsi ikili tutum sergiliyor. Bu da sorunun ¢oziimii yolunda olusan en
onemli engellerdendir. Uluslararast hukukun da sorun gergevesinde islemsiz kalmasi bir diger engeldir.
Ermenistan isgallerine kars1 BM'in kabul ettigi 4 karar hala yerine getirilmis degildir ve devam eden iggal
durumu dondurulmus sorunu zaman zaman sicak ¢atismaya doniistiiriiyor. Ozellikle de, 2017 Nisan ayinda
taraflarin sinirda siddetli silahli gatismasini goz oniinde bulundurursak, ¢6ziimiin miimkiin oldugu kadar
erken yapilmasinin 6nemini anlamak miimkiindiir. Aksi taktirde Azerbaycan tarafinin da tezinde yer aldig1
gibi sorun her an yeniden alevlene bilir. Azerbaycan Tiirkleri topraklarini isgalden kurtarmak i¢in son
¢Oziim yolu olarak kabul ettikleri savasa bas vura bilir.

Ayn1 zamanda ileri siirdilylimiiz taraflardaki giivensizlik duygusunun sorun ¢6ziimiinde 6nemli rolu oldugu
ilkesi yapilan ¢dziim oOnerilerinin kabul edilmemesiyle dogrulanmis oluyor. Oyle ki, teori kapsaminda
onemli yer alan travma ve zafer kavramlar1 giivenlik duygusuna etgi etmistir. En uygun goriilen modelin
uygulanamamasinda Ermenistan tarafinin g¢ekince gostermesi ve bunu Alandda taraflarin bir birlerine
siddet uygulamadigi, dolayisiyla da giivensizlik ortamimin olmadigi, bunun da Karabagla aynilik tagimadigi
esasiyla ileri siirmesi ¢oziimde gilivenlik ihtiyacinin 6nemlini géstermistir.

Tiim bunlar1 g6z 6niinde bulundurdugumuzda hem milletlerin aldig1 yaralar1 ve hem de devletlere vurulan
zarar1 hesaplamak, ayni zamanda bolge giivenligi ve global tehlikesizlik i¢in ¢dziimiin gerekliliginin ne
derecede O6nemli oldugu diisiiniiliirse, ¢oziilme icin bir yol bulunmadigi durumda Kafkasyanin yeniden
savasa meydan olmasi kaginilmaz sonluk ola bilir. Bu sonluk yaganmamasi i¢in de hem uluslararasi
hukukun taleplerinin yerine getirilmesi, dolayli taraflarin ikili tutumlarindan vazge¢meleri, dogrudan
taraflarinsa uzlagsmaya gidile bilecek sekilde tezlerini yumusatmalar1 gerekmektedir. Aksi halde sorunun
nihai sonuca ulasmas1 miimkiinat1 diigiik bir ihtimaldir.
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