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(074
Bu ¢aligmada Max Weber’in iinlii Prostestan Ahlaki ve Kapitalizm’in Ruhu adli eserinde 6énemle {izerinde durdugu
“Asketik” (Diinyevi Zahitlik) dini inanglara sahip toplumlarin bati tipi kapitalist sermaye birikimine misait toplumlar
oldugu; ancak “Mistik” dini inanglara sahip toplumlarin, bati tipi kapitalist sermaye birikimine miisait olmadig1 savinin
gecerliliginin Osmanli Imparatorlugu &rnegiyle bir bakima sorgulamasi yapilacaktir. Bu sorgulamada, &zellikle
Osmanli Imparatorlugu’nun Klasik doneminde Mihailogullari, Enveresogullari, Malkogogullar1 gibi biiyiik Gazi
aileleriyle Osmanli Merkezi otoritesi arasindaki miicadeleler merkeze alinacaktir.

Anahtar Kelimeler: Protestan Ahlak, Kapitalist Ruh, Asketizm, Mistizm, Osmanli imparatorlugu

ABSTRACT

In this study, the validity of the thesis that societies with ascetic (wordly ascetic) religious beliefs allow the Western-
type capitalist capital accumulation while societies with the mystical religious beliefs do not allow Western-type
capitalist capital accumulation which is overemphasized by Max Weber in his famous book called The Protestant Ethic
and The Spirit of Capitalism is going to be questioned by the help of the example of the Ottoman Empire. This
questioning will be based on the struggle between the great Ghazi families (such as Mihailogullari, Enveresogullari,
Malkogogullari) and the Ottoman Central Authority especially at classical period of the Ottoman Empire.

Keywords: Protestant Ethic, The Spirit of Capitalism, Asceticism, Misticism, Ottoman Empire.

1. GIRIS

Bu calismada; Max Weber’in “Bat: tipi endiistriyel kapitalizmi ortaya ¢ikaramayan toplumlarin mistik dini
inanmislara sahip oldugu, ote yandan bati tipi endiistriyel kapitalizmi ortaya ¢ikaran toplumlarin ise asketik
(diinyevi asketik) dini inamglara sahip oldugu” seklinde ortaya koydugu temel 6nermesi, Osmanli 6rnegiyle
test edilmege calisilacaktir.

Bunun i¢in ilk olarak Weber’in kapitalizmin ideolojik doktrini olarak gordiigli Protestan Ahlak
tanimlanacaktir. Protestan Ahlakin kurumsallart niteligi tasiyan Protestan mezhepler siralanarak bunlarin
hangi cografyalarda taraftar bulduklari1 ve bu mezheplerin gesitleri belirtilecektir.

Daha sonra Weber’in ortaya koydugu Protestan Ahlak ile kapitalizm arasindaki temel benzerlikleri agiklamak
suretiyle Weber’in; “Priiten Ahlak’in 6zel Miilkiyete ve bireysellige olan pozitif tutumu kapitalist rasyonellikle
bagdasmaktadir” 6nermesi belirginlestirilecektir.
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Weber’in kapitalizmin olusmasinda 6n kosul olarak ortaya koydugu ilkeler ana hatlartyla ortaya koyulduktan
sonra ise; bu ¢alismanin esas konsantrasyonu olan Weber’in 6zellikle dogu toplumlarinda kapitalizmin ortaya
cikmamasinin sebebi olarak bu toplumlarin mistik dini inaniglara sahip oldugu bat tipi endiistri kapitalizminin
gelistigi toplumlarin ise asketik dini inaniglara sahip oldugu yoniindeki tezine giris yapilacaktir.

Max Weber’in dogrudan Dogu Patrimonyalizmi’nin en giiclii 6rnegi olarak gosterdigi Osmanli Imparatorlugu
hakkindaki tespitleri sunulduktan sonra bu ¢calismanin kendi cevaplarini ortaya koymasi agisindan Osmanli’nin
tam tersi mistizm yerine asketik bir dini anlayisa sahip oldugu ve mistik/heretik akimlarla kurulusundan
yikilisina kadar miicadele ettigi ancak Weber’in tezinde olmasi gerektigi gibi Osmanli’da bati tipi bir endiistri
kapitalizminin gelismedigi yoniinde bir hipotez tartisilacaktir.

2. MAX WEBER’IN PROTESTAN AHLAKI TANIMI

Max Weber kapitalizmin olmazsa olmaz zorunlu sart1 olarak Protestan Ahlaki gostermistir. Max Weber' ¢
gore; kapitalizmin ideolojik doktrini Protestan Ahlak’dir. Weber bu dinsel doktrinini agiklarken, kapitalizmin
ideolojik alt yapisini temsil ettigini soyledigi dort Protestan mezhebine dikkat ¢gekmistir. Bunlar; Kalvinizm,
Pietizm, Metodizm ve Baptizm’dir. (Weber, 1985: 75-103.).

Ayrica bu ¢alismanin sinirlar1 dahilinde Weber’in de bakis agisina sadik kalinarak Protestan Ahlakin genel
portresini vermeleri agisindan, Kalvinizm ve Metodizm {izerinden bir sinirlandirmaya gidilebilir.* (Ulgener,

2006: 17)

Weber, Protestan Ahlakin, insanlarin diinyevi arzularina gem vurdurmasi suretiyle elde edilen sermaye
birikiminin bedensel arzularin tatmini i¢in tiikketimi yerine; bu birikimin tiretken yatirimlarda kullanilmasini
tesvik edici bir 6greti oldugunu ortaya koymustur. (Mac Rae, 1985: 82)

Weber’e gore; “Piiriiten mezhepler diinyevi asketizmin mutlak onciileridir. Ayrica bunlar, evrenselci Katolik
Kilisesi'ne -iradenin uygulanmasindaki zorlayict kurum- karsi getirilmis en tutarli ve bir anlamda tek tutarii
antitezdirler. Pruten mezhepleri, en giiclii bireysel ¢ikar olan kisinin toplum icinde kendine olan saygisini iyi
hasletleri gelistirme isinin hizmetine vermislerdir. Béylece bireysel giidiiler ve kisisel 6z ¢ikarlar da biitiin
sonuglariyla birlikte, "burjuva" Priiten ahlakinin korunmasinin ve yayilmasinin hizmetine verilmis olmaktadir.

Priiten ahlak sisteminin bu kadar derinlere islemis olmasinin ve giiclii etkisinin mutlak nedeni budur. (\Weber,
1993: 407-408)

Weber, kapitalizmin Protestan Ahlak’a sahip oldugu tezini ispatlamak icin kapitalizm ile daha 6nce sayilan
Protestan mezheplerle kapitalizm arasinda {i¢ ana yakinlik oldugunu ortaya koymustur.

Birinci Yakinlik: Avrupa’da Protestan olan niifus Protestan olmayan niifustan daha zengindir. Ayrica, biiyiik
is adamlar1 ve nitelikli beserl sermayenin ekserisi Protestan’dir. Hatta Max Weber bu iliskiyi ispatlayabilmek
icin 6grencilerine kapsamli istatistiki bir aragtirma yaptirmistir. (Braudel: 1991: 162)

Ikinci Yakinlik: Weber’in Kapitalizm ile Protestanlik arasinda kurdugu ikinci yakinlik ise iilkeler bazinda
Protestan olan iilkelerin olmayanlara gére daha endiistrilesmis, daha zengin ve daha kapitalist olduklaridir.
Ornegin; Hollanda, ingiltere, Amerika ve Almanya gibi Protestan niifusun hakim oldugu iilkeler Italya,
Ispanya, Portekiz ve Yunanistan gibi Protestan olmayan iilkelere gdre daha kalkinmus iilkelerdir. (Weber,
1993: 264)

Ugiincii Yakinlik: Weber, Protestan ahlaka sahip birey ile, kapitalist bireyi temsil eden homoeconomicus’un
rasyonel ahlaki arasinda benzerlik oldugunu ortaya koymustur. Protestan Ahlakin soylu veya soylu olmayan
bireyin ¢aligmasinin yalnizca Tanr1’nin yeryiiziindeki sanini temin etmek i¢in yapilacagi ve bunun i¢in Kilise
ve Papaz’in aracilifina gerek olmadig1 yoniindeki itikatindan hareketle Protestan Ahlak ile Kapitalizm arasinda
bagka bir bag daha kurmustur. (Aron, 1986: 372-373.).

2.1. Weber’in Asketizm’i ve Mistizm’i: Osmanh Ornegi

Weber; “Mistik egilimler tasiyan dinler kapitalist manada iiretim iliskilerinin ortaya ¢ikmasina engel
olmalarina karsin, diinyevi dinler kapitalist manada iivetim iligkilerinin ortaya ¢ikmasim giiclendirir” tezini
ortaya atmustir. Weber, diinyevi dinlerin asketizmle uzlasmis dinler oldugunu savunmustur. Ayrica, mistik

Kalvinizm: Bu mezhebin kurucusu olarak Jan Calvin gosterilmektedir. 1536' da kurulmus olan bu mezhep 16. ve 17. yy’da kapitalist sermaye
birikiminin tavan yaptig iilkeler olan Hollanda, ingiltere, Fransa gibi iilkelerde biiyiik ilgi gormiistiir. 2)Metodizm: 18. yyda Ingiltere' de ortaya ¢ikan
ve ozellikle ABD’de biiyiik taraftar kitlesi bulan bu mezhebe inananlarin, dini hayatlarinda metodik bir anlayisa sahip olmalarindan dolay: bu ismi
almustir. Ayrica, tiim bu Protestan mezhepleri Priitanizm olarak da adlandiriimaktadir. (Alatl, 2016: 599).
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egilimlere sahip dinleri tim Konfiigyen, Hinduist, Budist, Protestan olmayan tiim Hristiyanlik mezhepleri,
Musevilik ve Islam dini olarak siralamistir. (Weber, 1993: 227)

Weber’e gore; Diinya istli “Tanr1” ve “Yaratic1” kavramlarinin, dini ahlak sistemleri tizerindeki etkilerine
bliylik 6nem vermistir. Bu etkilesimler 6zellikle asketik dini inanislar i¢in ¢ok belirleyici bir rol alirken mistik
dini inanislar i¢in ayn1 derecede 6nem arz etmemislerdir. Bunlarla ilahi kuvveti kisilikten arindirmak ve ona
kainat tstiiliik atfetmek arasinda yakinlik vardir. Diinya iistii Tanr1 kavramu ile asketizm arasindaki bag mutlak
degildir. Diinya iistii Tanr1 anlayis1, Bat1 Asketizmi’ nin akisim belirlememistir. Ornegin Weber’den konuyla
ilgili dogrudan bir aktarma aydinlatic1 olacaktir; “...Hiristiyan ii¢lemesi, cismani Kurtaricisi ve azizleriyle
birlikte, oyle bir Tanri kavramini temsil etmistir ki, bu Tanri temelde, Yahudilerin Tanrisi'ndan ve Islam'in
Allah'indan daha az diinya iistiidiir. Weber’e gore; Yahudilik mistisizmi gelistirmistir ama Batil tipte bir
asketizmi hemen hi¢ islememistir. Islamiyet de asketizmi acikca reddetmistir. Dervis inanglari, diinya distiidiir.
Bu dinler dogduklari yerler ve kaynaklari itibariyle Batili asketizmden ¢ok ayrilir...” (Weber, 1993: 413-414)

Salt teolojik bakis agisiyla asketizm ve mistizm arasindaki karsitlik uygulamada tamamen yok gériinebilir ve
kurtulus arayisinda, iki tutumun bir¢ok benzerlikleri oldugu sdylenebilir. Fakat uygulamada durum farklidir.
Weber’e gore; “...gercek mistik su ilkeden vazge¢cmez; Tanri'min konugabilmesi icin kul susmalidir. Mistik
"diinyadadir'' ve haricen diinyanin diizenine "uymaktadir”, ama sadece, diinya nimetlerine kapilma zaafina
direnerek diinyaya karsi koymak suretiyle ilahi giizellik icindeki yerini saglamlastirmak igin. Kendini diinyaya
karsi, diinyadaki eylemine karst sinar. Diinyevi asketik ise kendini, eylemiyle kanitlar. Ona gore mistigin
davranisi, kendinden tembelce memnunluktur. Mistige gore de asketigin davranisi, diinyanin dinsizliklerinin
kendini begenmislikle i¢ ice girmesidir. Genellikle tipik Priiten’e atfedilen "mutlu yobazlik" la, diinyaya ait
asketizm, yiice anlamlart hala gizli olan pozitif ve ilahi kararlart uygular. Asketizm, bu kararlari, kullara Tanr
tarafindan verilmis rasyonel emirler olarak yiiriitiir. Mistik ise; kurtulus umudunu, nihai ve tamamen akildisi
yiice sirri, mistik tecriibeyle yakalayabilmekte gériir. Iste daha tiim bu siraladiklarimiz gibi iki tiirlii davranisin
diinyadan kagis bigimlerine iligkin bir¢ok karsilastrma daha yapilabilir...” (Max Weber, 1993: 415)

Iste tam bu nokta, calismanin ana sorunsalmi olusturmas itibariyle biiyiik 5Snem arz etmektedir. Weber, bati
tipi endiistri kapitalizminin ortaya ¢ikmadigi bolgelerdeki niifusun mensup oldugu tiim dinleri, ¢ok genel bir
siniflandirmaya tabii tutarak bahsi gecen dinlerin tiimiine mistik dinler bagligin1 atmistir. Bu ¢aligmada ise;
Weber’in bu tezinin, bahsettigi toplumlarda gercekten gecerli olup olmadiginin sorgulamasi yapilacaktir.
Gergekten de endiistriyel kapitalizmin gelismedigi bolgelerdeki dinler Weber’in deyimiyle mistik yani batini
heterodoks egilimlere mi sahiptir.? Ornegin; weberyen bir mantikla Osmanli Imparatorlugu’nda kapitalist
manada sermaye birikiminin ortaya ¢ikmamasinin sebebi, Osmanli Imparatorlugu’nun Islam anlayiginin
heteredoks egilimler gostermesi miydi?

Bu sorularin cevaplarmni bulmak igin &ncelikle Osmanli Imparatorlugu’nda kapitalist manada sermaye
birikimini gerceklestirecek yerel aristokrasinin ortaya c¢ikmamasinin sebeplerinin ortaya koyulmasi
gerekmektedir. Bu sebepler ortaya koyuldugunda ise; Weber’in tezinin gegerliligi Osmanli 6rnegiyle bi nev-i
test edilmis olacaktir.

Bu soruya cevap verme cabasi igerisine girilmeden hemen Once; Weber’in bu hususla ilgili Osmanli’ya
ozellikle atifta bulunan analizlerini sunmak gerekmektedir. Weber, Osmanli’y1 kisaca “Patrimonyalizmin agirt
bir ornegi” olarak tanimlamistir. Weber’in bu tanimlamasi, Montesquieu’nun dogunun merkezi devletleri
icin, 6zel bir feodalizm tiirii tanimlamasidir. Patrimonyalist anlayista, iilke topraklar bilyiik bir eve benzetilir.
Bu evde; hiikiimdarin ailesi, ana ailedir. Bu ailenin bas1 olan hiikiimdar ise; evin reisidir. Bu gorev hiikiimdara
halkin ge¢imini saglamasi i¢in tanr tarafindan verilmis kutsal bir yetkidir. Hiikiimdara hizmet eden yetkililer
ise, hiikiimdarin adeta kullar1 konumundadirlar ve gorevleri biiyiik aileye hizmet etmektir. (Bendix, 1973: 100)

Weber, Ortagag Bat1 Feodalizmi ile bu Dogu Patrimonyalizmi arasindaki temel farki ise s0yle agiklamaktadir;
“...Ortagag Bati Feodalizmi’'nde Germen istilalar: sonucunda Roma Imparatorlugunun ¢okiisiinii takip eden
siirecte, Avrupa’da kral ve derebeyleri arasinda béliinmiis siyasi bir birligin olmadigi parc¢ali bir yapiya
karsulik, Dogu Patrimonyalizmi 'nde, iktidar hiikiimdarin elinde toplanmistir. Giiglii Merkezi otoriteye sahip
bu yapr —patrimonyalizm- hane icerisinde ailesinin disindaki tiim toplumsal tabakalarin herhangi bir sebeple
kendisine tehdit olusturabilecek toplumsal tabakalari ortadan kaldirmaya ¢alisan otokratik ve mutlakiyetci bir

yonetim seklidir...” (Bendix, 1973: 266-269)

Kurulusundan yikilisina kadar merkezi otorite ile merkezkag kuvvetleri arasinda siirekli bir miicadele yasayan
Osmanli Imparatorlugu, webeyen manada, asketik dini anlayrs ile mistik dini anlayls olarak
smiflandirilabilecek iki farkli grubun miicadelesini pratikte yasamstir. Bu iki zit kanatdan; asketizm kanadina
merkezi otorite, mistizm kanadina ise merkezi otoriteye (Dar’ul Ulema) kars1 Heterodoks Islam anlayisina
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sahip Dervis Gazi’ (Dar’iil Guzat) ler, Weber’in kurdugu denkleme koyulup sonuglart degerlendirebilir.
Osmanli merkeziyetgiliginin temel taslarindan olan kul sistemi, yukarida s6zii edilen bu iki zit kutup arasindaki
miicadelenin fitilini atesleyen etmenlerin en baginda gelmektedir. Bu sistem Sultan Yildirim Bayezid devrinde
merkezi otoriteyi hakim kilmak i¢in tam olgunluga ulastirilmak istenmistir. Yildirim déneminde {ist diizey
idari makamlarin yani sira timarlarda devsirme kullara verilmistir. Kullarin bu imtiyazlari miras yoluyla
nesilden nesile aktarmalart miimkiin olmadig1 i¢in bu sistemle, Osmanli Ortodoks unsurlar1 gii¢clendirerek
merkezi otoritesini saglamlastirmistir. Bu durum? elbette yerli unsurlar olan soylu Gazi gevrelerinin biiyiik bir
tepkisiyle karsilasmistir. (Inalcik, 2003:13)

Anlagilacagi iizere Osmanli’nin yerel aristokrasinin olusumuna karsi tutumu agiktir; yerel aristokrasiyi “kendi
merkezi otoritesini sarsici bir unsur” olarak gdrmektedir. Nitekim ¢alismay1 ilgilendiren yoniiyle bu durum,
Osmanli’nin Weber’in deyimiyle asketizm kanadinda olmasinin mi? Yoksa heteredoks mistik bir kanatta yer
almasinin m1? Bir sonucu olmustur. Yukarida agiklanan kul sisteminden de anlasilacagi tizere, Osmanli
kendine bagli ortodoks yani asketizm kanadin da olan unsurlar1 hakim kilmaya ¢aligmistir. Heterodoks mistik
unsurlara karsi ise miicadele etmistir.

Yukaridaki iddialar1 giiclendirmek icin 6rneklerin arttirilmasi gerekmektedir. Akdag’a gore; Osmanli’da bu
iki zit unsur arasindaki miicadele kurulustan yikilisa kadar olan siire boyunca devam etmistir. Ayrica, bu
iddiasinin paralelinde Akdag su ¢arpici anektodu sunmaktadir; “...Fatih Istanbul’u baskent yaptiginda bir
yerde bu iki zit giicii bir arada tutmayr diisiinmiistiir. Ancak gaziligin sembolii olan Edirne’nin baskent
yapilmasi istegi hi¢ sonmemistir...” (Akdag, 2014: 347)

Bir baska drnek olarak, Gazi ¢evrelerinin istanbul’un fethinden sonra iyice siddetlenen merkeziyetcilige karst
hosnutsuzluklar1 gosterilebilir. Fetihten sonra Gaziler Fatih’e; “...Belgrad’i fethetmenin kendileri igin bir sey
ifade etmedigini ¢iinkii ikinci sinif muamele gordiiklerinden dolayr Belgrad alinsa bile kendilerinin wrgat gibi
toprak siirmekten baska bir sey yapamayacaklarini...” agik¢a dile getirmislerdir. (Kafadar, 1995: 147)

Bir bagka carpici ornek ise soylu Gazi gevrelerinden Sar1 Saltuk’un Fatih’e acik bir dille su ciimleleridir;
“...Balkanlardan miitevellit Avrupa iclerine dogru kdfirleri yok etmek istiyorsaniz, Edirne’yi bagskent
yapmalisiniz ¢tinkii Diinya’yi bir yiiziik olarak diistiniirseniz Rumeli yiiziigiin miihrii Edirne ise miihriin
ortasidir demistir. Ayrica, Sart Saltuk bir riiyasinda Fatih’i riivasinda gorerek Istanbul 'un anahtarlarim
Fatih’e vermis lakin bu anahtarlar: Edirne’de saklamasini telkin etmigtir...” (Kafadar, 1995: 5.148)

Dar’iil Guzat ve Dar’iil Ulema arasindaki bu rekabet, Fatih 6ldiikten sonra Cem Sultan ve I1.Bayezid arasinda
yasanan taht miicadelesinde de kendini gostermistir. Dar’iil Guzat’in destegini alan Cem Sultan ile Dar’ul
Ulema’y1 arkasina alan II. Beyazid’in miicadelesinde, II. Beyazid’in galip gelmesiyle Osmanli yine ortodoks
glicleri hakim kilarak merkezi otoritesini saglamlastirmigtir. (Kafadar, 1995: 155-158)

Orneklerden ¢ikarilan sonuca gdre; Osmanli imparatorlugu’nda, Weber’in bat1 tipi kapitalist sermaye
birikiminin 6n kosulu olarak gordiigli asketizm’in hakim oldugu goriilmektedir. Ancak su noktaya dikkat
edilmelidir ki; asketizm hakim unsur olmasina ragmen, Osmanli Imparatorlugu’nda bati tipi kapitalist sermaye
birikimi olusmamustir.

Yukaridaki 6rneklerden ¢ikarilacak bir diger 6nemli sonug ise; Weber’in mistik dini anlayisa sahip ¢evrelerin
bat1 tipi sermaye birikimi olugsmasinda engel unsur olacaklar1 yoniindeki teziyle ilgilidir. Oysa anlagilacagi
iizere; Osmanli’da weberyen bakis acisiyla mistizm kanadina koyulan heteredoks Gazi ¢evrelerinin, kapitalist
manada sermaye birikiminin olugsmasinda en temel gerekli unsurlardan biri olan yerel aristokrasinin olusumu
igin bir firsat olduklart anlagilmaktadir.

Dolayisiyla, Weber’in asketizme sahip dini anlayislarin kapitalizme daha yatkin, mistizme sahip dini
anlayislarin kapitalizmin gelismesine engel oldugu 6nermesinin, Osmanli’da tam tersine isledigi yoniindeki
bulgulara rastlanilarak sozii edilen hipotez giiglendirilmistir. Bu ¢aligmadaki hipotezin tutarliligini, daha
saglam temellere oturtmak igin i¢in heteredoks egilimler tasiyan ve yerel aristokrasinin gelisimi i¢in aday
olarak gosterilen Gazi cevrelerinin dini anlayislarimin, ne derece mistizme yakin oldugunun sorgulamasini
yapmakta biiyiik 6nem tagimaktadir.

Filibe, Eski Zagra, Silistre, Varna, Tuna, Bulgaristan, Dobruca gibi genis bir cografyada niifus sahibi olan bu
Gazi ¢evrelerinin dini anlayislarinin mistizme yakin olup olmadiginin sorgulanmasinda; bu bolgedeki
Bedreddini-Bektasi geleneginin etkileri tizerinde durulmasi gerekmektedir. Ciinkii bu Rumeli cografyasinda,

2 Mustafa Akdag’a gore; Osmanli’ya bagkentlik yapmus iki sehrin; Dar’iil Guzat Edirne ile Dar’iil Ulema Bursa’nin rekabeti Osmanli’nim kurulusundan
yikilisina kadar siirmiistiir. Dar’{il Guzat heterodoks egilimlere sahipken Dar’lil Ulema Ortodoks egilimlere sahiptir.
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Seyh Bedreddin’in diisiincelerine tabii Gazi ¢evreleri mevcuttur. Bu ¢evreler Seyh Bedreddin’in ailesiyle
akrabalik derecesinde yakinligi olan, bu cografyada miilk sahibi ve Osmanli’nin yerel aristokrat sinifina aday
olarak gosterilebilecek Sar1 Saltuklular, Mihailogullari, Malkogogullari, Candarlilar, Enverosogullar1 ve
Selcuklu Sultan1 Izzeddin’in torunlarindan miitesekkil bir muhiti olusturmaktadir. Bu cevreler Seyh
Bedreddin’in diisiincelerine sahip batini (heteredoks) Islami anlayisa sahip Bektasi unsurlardir. (Ismail, 1967:
1-10)

Pekala Bedreddini-Bektasi geleneginin mistik bir Islam anlayisi olarak kabul edilmesiyle ilgili elbette Seyh
Bedreddin’in diistincelerinden bahsetmek gerekmektedir. Seyh Bedreddin’in nasil bir diistiniir olduguna dair
tarihgiler arasindaki genel kani; Seyh Bedreddin’in hayatinin iki béliimde ele alinarak inceleme yapmanin daha
saglikli oldugu yéniindedir. Seyh Bedreddin, hayatinin ilk evresinde Islam Hukuku ve diger dini ilimler
iizerinde uzmanlasmis ve bu alanlarda ¢ok 6nemli eserler veren bir dervis iken daha sonra, Ibn-i Arabi’nin
Fususu’l Hikem adli eserinden etkilenerek sufilige yonelmis ve batini fikirlerini yansittig1 Varidat adli meshur
eserini yazmistir. (Halil Inalcik, 2003: 197)

Rumeli cografyasindaki bu Gazi ¢evrelerinin mistizm kanadindaki yerlerinin tayinini giiclendirici bir bagka
bulguya iinlii iktisat Tarihcisi Omer Liitfi Barkan’ a basvurmak suretiyle elde edilebilir. Barkan; Rumeli
cografyasindaki  dini cereyanlarin ve miisliiman mistik tarikatlerinin tesekkiiliinde, Orta Asya’dan gelen
akinlarin ve Tiirk-Mogol samanizminin tesirlerinin oynadigi role dikkat ¢cekerek, bu ¢evrelerin, imparatorlugun
sosyal ve hukuki kadrolar icinde Sel¢uklular’dan beri merkezi otoriteye karsi ¢ok biiyiik bir kuvvet teskil
ettiklerini; ve ¢ok genis bir teskilatlanma prensibi iginde; birbirine bagli bulunduklarini aktarmaktadir.
(Barkan, 1942: 279-304)

Rumeli cografyasinda merkezi otoriteye karsi bu heteredoks gazi ¢evrelerini, Weber’in mistizm kanadina
oturtmak i¢in yapilan bu degerlendirmelerden sonra; bu kez Osmanli merkezi otoritesinin asketizm
kanadindaki yerini saglamlagtirmak igin ¢alismanin yonii Osmanli merkezi otoritesine ¢evrilmelidir.

Osmanlilarda toplum, Selguki ve Abbasi devlet geleneginden esinlenilerek, yonetenler ve yonetilenler olmak
iizere iki gruba ayrilmistir. Bu iki kisim ise; dort temel baslik olarak ¢esitlendirilebilir. Bunlar;

1) Rahipler (Ulema)

2) Askerler

3) Yazicilar

4) Zanaatgilar, Cift¢iler ve Ticaret Erbabr’dur.

[rani bir anlayis olan bu yapilanmada, yukarida sayilan ziimreler, mesrulugunu her durumda hiikiimdardan
saglamaktadirlar. Bu sistem M.S.7.Yy’dan beri kurulan tiim islam devletlerinde tesis edilen tiim toplumsal
yapilarin ana ziimrelerini olusturmustur. Osmanli imparatorlugu’nda merkeziyetci egilimlerin zirve noktasini
yasadig1 donem olan ve Osmanli’nin merkezi bir imparatorluk haline geldigi donemin basi olarak kabul edilen
I1.Mehmed devriyle ilgili Inalcik su tespitlerde bulunmaktadir; ... Fatih Fetihlerin ve merkezi biirokrasinin
orgiitleyicileri arasindan tiim heteredoks statii gruplarim tasfiye etmistir ve yetkilerini sarayinda her tiirlii
“verasetten yoksun” bulunan sadik kullariyla paylasarak merkeziyetci bir yapt olusturmustur ... (Inalcik,
1994:13)

Osmanli’nin merkezi otoriteyi Ortodoks unsurlar1 6n plana ¢ikararak temin etme ¢abalarinin burada ortaya
koyulmasi, merkezi kanadin asketizme yakinliginin test edilmesinde dnemli bir bakis agis1 saglamakla birlikte;
bu konuda daha kesin yargilara varilmasinda yeterli delilleri sunmamaktadir. Ciinkii merkezi otoritenin
weberyen asketizm kanatda yer aldigiin sdylenilebilmesi i¢in merkezdeki dini anlayisinda diinyevi, mistik
olmayan veya sunni yani ortodoks bir nitelik tagidig1 yoniinde deliller sunulmasi gerekmektedir.

Merkezi otoritenin siinni/ortodoks karaktere sahip olup olmadig1 hususunda bir neticeye varabilmek i¢in M.S
7.yy’dan itibaren kurulmus islam Devletlerinde merkezi otoritenin heteredoks unsurlara kars: iktidarini
mesrulagtirmak i¢in bir nev-i arag¢ olarak kullandig1 medrese sisteminin ortaya ¢ikis siirecinden bahsedilmesi
faydal1 olacaktir.

Islam diinyasinda medrese kurumunun dogusu Fatimiler’in batini karekterli Ismaili doktrinini tesis etmek icin
kurduklar1 El-Ezher Medresesi'ne® dayanmaktadir. Merkezi otoritenin varligini ve sunni doktrininin
mesrulugunu, bu mistik/batini Ismaili doktrininin tehdidi altinda géren Selguklular ise karsi hamle olarak,

3975 yilinda (Kahire), Misir'da kurulan bu medrese simdilerde Islami ilimler iizerine egitim veren bir iiniversitedir.
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sadece silahli miidahalenin bu sorunu ¢6zme konusunda yetersiz kalacagi diisiincesinden hareketle merkezi
otoritesinin mesrulugunu tehdit eden bu akima kars1 birtakim kurumsal mekanizmalar gelistirme ihtiyacini
hissetmistir. Bu dogrultuda Nizamiye medreseleri, bu mistik batini heteredoks unsurlara rakip olarak
ortodoks/siinni Islam Doktrininin saglamlastirilmasi amaciyla ortaya ¢ikmustir. (Celik, 1998: 321-342)

Selcuklular’da bir ihtiyaca hasil olarak ortaya c¢ikan bu kurum, merkezi otoritenin heteredoks unsurlar
iizerindeki teftisini icra ederek, kendine merkezi otoritenin ortodoks/siinni islam anlayisin1 mesrulastirici bir
vazife edinmistir. Bu yapi, Osmanli’da da varligim giiclendirerek devam emistir. Osmanli sunni Islam’1
merkezi otoritesini mesrulastirmak i¢in bahsi gecen bu kurumlarla kutsama konusunda ¢ok basarili olmustur.
Bu sekilde weberyen manada asketizmle bagdasan bir tutumla Osmanli mistizmden uzak bir dini anlayist
kurumlariyla tesis etmeye calisarak diinyevi bir nesne olan devleti din ile ayrilmaz bir parcaya donistiirerek,
dini -bu a¢idan diisiiniildiigiinde- adeta bir arag olarak kullanmistir. (Ocak, 1999: 63).

Weber’in; “Asketik dini anlayisa sahip toplumlarin kapitalist sermaye birikimine yatkin, mistik dini
anlayiglara sahip toplumlarin ise kapitalist sermaye birikimine yatkin olmadigi” tezinden hareketle;
Osmanli’da kapitalist sermaye birikiminin neden olusmadigina dair bir fikir edinebilmek i¢in merkezi otoriteyi
ve kurulusundan yikilisina kadar onun karsisinda muhalif merkezka¢ unsurlarinin, incelendigi bu galismada,
simdiye kadar ortaya koyulan bilgilerle Osmanli merkezi otoritesinin asketizm kanadinda ve ona muhalif
merkezkac unsurlarin ise; mistizm kanadinda yer aldiklar1 sonucuna ulasilabilir.

Dolayisiyla Osmanli asketizmi hakim kilmasina ragmen, weberyen mantikla diisiiniildiigiinde gerceklesmesi
beklenen kapitalist manada sermaye birikim siireci ger¢eklesmemistir. Ayrica yine weberyen mantigin aksine
mistizm kanadina yerlestirilen Gazi ¢evrelerinin ise kapitalist manada sermaye birikiminin 6niinde engel teskil
etmedikleri; aksine kapitalist sermaye birikiminin olugsmasinda elzem sart olan yerel aristokrasinin Osmanli’da
ortaya ¢ikmasi noktasinda kagirilmis bir firsat olduklarinin farkina varilabilir.

3. SONUC

Bu c¢aligmada Max Weber’in “Bati tipi endiistri kapitalizmini ortaya ¢ikaramayan toplumlarin mistik dini
inanislara sahip oldugu, bati tipi endiistriyel kapitalizmi ortaya ¢ikaran toplumlarin ise asketik dini inaniglara
sahip oldugu” temel 6nermesi Osmanli 6rnegiyle test edilmege ¢aligilmugtir.

Bunun icin ilk olarak Weber’in kapitalizmin ideolojik doktrini olarak gordiigii Protestan Ahlaki’m
tanimlanmigtir. Protestan Ahlaki’nin mezhepleri siralanarak hangi cografyalarda taraftar bulduklar1 ve bu
mezheplerin gesitlerini belirtilmistir.

Daha sonra Weber’in ortaya koydugu Protestan Ahlak ile kapitalizm arasindaki temel benzerlikler
aciklanmistir. Tiim bunlar aciklanarak Weber’in; “Priiten Ahlakin Ozel Miilkiyete ve bireysellige olan pozitif
tutumu kapitalist Rasyonellikle bagdasmaktadir” dnermesi belirginlestirilmistir.

Weber’in kapitalizmin olugmasinda 6n kosul olarak ortaya koydugu ilkeler ana hatlariyla ortaya koyulduktan
sonra ¢aligmanin asil konusu olan Weber’in 6zellikle dogu toplumlarinda kapitalizmin ortaya ¢ikmamasinin
sebebi olarak bu toplumlarin mistik dini inaniglara sahip oldugu; bati tipi endiistriyel kapitalizmin gelistigi
toplumlarin ise asketik dini inaniglara sahip oldugu tezine giris yapilmistir. Ayrica, Weber’in Protestanlik
disindaki diger tiim Hristiyanlik mezhepleri de dahil olmak iizere tiim semavi ve Hint-Cin menseili dinlerin
hepsini mistik; Protestanlig1 ise Asketik bir din olarak kabul etmesi, egiliminden hareketle Osmanli’nin ne
derece mistik bir dini anlayisa sahip oldugu sorusunu ortaya atilmistir.

Bu sorunun cevaplarini aramadan 6nce ise; Max Weber’in dogrudan Dogu Patrimonyalizmi’nin en giiglii
ornegi olarak gordiigii Osmanl Imparatorlugu hakkindaki tespitleri sunulmustur. Daha sonra ¢aligmanin kendi
cevaplarini ortaya koymak ve Osmanli’nin tam tersi mistizm yerine asketik bir dini anlayisa sahip oldugu ve
mistik heretik akimlarla kurulusundan yikilisina kadar miicadele ettigi; ancak Weber’in tezinde olmasi
gerektigi gibi Osmanli’da bati tipi bir endiistri kapitalizminin gelismedigi yoniinde gelistirilen hipotezi
ispatlama girisimleri baglatilmstir.

Ik girisim; heretik akimlarla Osmanli’nin miicadelelerini ortaya koyarak Osmanli’nin mistizme kars1 aldig
negatif tavri ortaya koymaya ¢alismak olmustur. Bunun i¢in kul sisteminin giiglendigi Yildirim Beyazid
donemi gibi miicadele o6rnekleri agiklanmistir. Kul sistemiyle Osmanli’nin merkezi otoritesini giiglendirdigi
clinkii bu sistemle heteredoks unsurlara kars1 varligini, kendi varligina endeksledigi ortodoks unsurlar1 hakim
kildig tespitinde bulunulmustur. Bu miicadelenin Osmanli’da merkezi otoritenin tavan yaptigr donem olan
Fatih doneminde ve sonrasinda yasanan Cem Sultan vakasinda da yasandig1 ayrica belirtilmistir.
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Bir sonraki girisim ise; merkezi otoriteye karsi gelen unsurlarin mistizm kanadindaki yerini sorgulamak
olmustur. Rumeli cografyasinda etkin olan bu ¢evrelerin varlik sahalarimi agiklanmistir. Ayrica bu ¢evrelerin
Osmanli’da yerel aristokrasinin olusumunu gergeklestirebilecek potansiyellerinden ve Bedreddini-Bektasi
heretik islam anlayislariyla da bu gevrelerin mistizm kanadindaki yerleri iyice tayin edilmistir.

Son girisim ise; Osmanli’nin ne Olciide asketik bir dini anlayisa sahip oldugunu sorgulamak olmustur.
Osmanli’nin sunni/ortodoks islam anlayisin1 medrese kurumsalryla kendi iktidarmin mesrulugunu diger mistik
heretik cevrelere karsi miicadele ederek saglama calismalarindan; ve bu yoniiyle dini adeta iktidarini
saglamlastirmak icin ara¢ olarak kullanan asketik bir tutuma sahip oldugu belirtilmistir.

Bu c¢alismada iki 6nemli sonuca varilmis bulunmaktadir. Osmanli merkezi otoritesi, weberyen manada
asketizm kanadinda olan sunni Islam anlayigia sahip olmasina ragmen bat: tipi endiistriyel bir kapitalizmin
olusumunu Weber’in gerceklesmesini ongordigi sekilde yasayamamustir. Bir diger sonug ise; merkezi
otoriteye karsi mistik dini anlayisa sahip heteredoks cevrelerin, Weber’in gerceklesmesini dngérmeyecegi
sekilde Osmanli’da yerel aristokrasinin geligsimi igin kagirilmus bir firsat olduklarinin tespit edilmesidir.
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