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Kredi krizinden finansal krize ve finansal krizden de kiiresel krize doniisen ekonomik kriz, devletlerin uluslararasi
siyaset ¢izgilerinde de onemli kirilmalara neden olmustur. Tiirkiye’de ise krizin kendisini iyice hissettirmeye
basladig1 donemlerde, 6zellikle medyada bu sdylemin yerini alan dig geziler yapilmis, tansiyon yiiksek tutulmamaya
calisilmis ve en onemli gelisme olarak tanimlayabilecegimiz Prof. Dr. Ahmet Davutoglu’nun Disisleri Bakani olarak
atandigini belirtebiliriz. Bu bildiri, kiiresel ekonomik krize doniisen finansal krizin sonuglarini firsata ¢evirmek igin
ozellikle Ahmet Davutoglu’nun Disisleri Bakanligi’na getirilmesiyle yiikselen ve genisleyen Tiirkiye Cumhuriyeti
Dis Politikasi’nin, yeni uluslararasi siyaset baglaminda nasil sekillendigini ortaya koyacak ve bu yeni uluslararasi
siyasette neden “sifir sorun, sifir problem” mantigi ile hareket edildigine yonelik bir ¢6ziimlemede bulunacaktir.

Anahtar Kelimeler: Ahmet Davutoglu, Politika, Ortadogu, Ekonomi, Merkez Ulke

ABSTRACT

The economic crisis, which first emerged as a financial crisis, than turned into a global crisis caused important
impacts and infractions on the line of the international policies of the states. As for in Turkey, during the climax of
this crisis, some state visits were held to distract the interest of media from the crisis and the tension was tried to be
kept as low as possible at that time. The most important development was certainly the appointment of Prof. Dr
Ahmed Davutoglu as the new Minister of Foreign Affairs. This paper aims to make an overall look to the new foreign
policy of Turkish Republic, aiming to change the negative results of the Finance crisis into chance, the new policy
which accelerated and expanded by the appointment of Ahmed Davutoglu to the Ministry of Foreign Affairs position.
The paper also makes an analysis on how this new policy has been shaped by the context of the new international
politics, and how it is directed by the vision of “zero problem policy”
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1. GIRIS

Kredi krizinden finansal krize, finansal krizden de kiiresel krize doniisen ekonomik kriz, ABD’ de, “2006
yilinda gayrimenkul piyasasinda baglayan durgunlukla birlikte fiyatlarda da diislis baslamasiyla start aldi.
Fiyatlarin daha da yiikselecegi diisiincesiyle yiiksek faizlere katlanan tiiketiciler, zor bir doneme girdi.
FED’in son iki yilda faiz oranlarmi 17 kere arttirmasi sektorden kredi alanlan o6zellikle degisken faiz
kullanmay1 tercih eden yatirimeilari zora soktu. Bunun sonucunda da kredi saglayan mali kurumlar ard arda
zarar aciklarken bazi kurumlar da tasfiye oldular. Yiikselen faizler ve gayrimenkul piyasalarinda yasanan
daralmanin bir sonucu olarak sadece kafalarda kusku seklinde yer alan ¢ekinceler 2007 nin ortalarinda gelen
aciklamalarla yerini tedirginlik ve panik havasina birakti. Ilk gii¢ kayb1 haberi, Haziran 2007’de ABD’nin

! Bu makale 15-16 Nisan 2010 tarihleri arasinda inonii Universitesi’nde gergeklestirilen Turgut Ozal International Conference On Economics and
Politics -1: Global Crisis and Economic Governance isimli kongrede “Kriz Sonrast Yeni Uluslar Arasi Siyaset Baglaminda Yenilenen Tiirk Dig
Politikas1 ve Ahmet Davutoglu” basligiyla sunulmus ve kongre kitapgiginda yaymlanmis ¢aligmanin gézden gegirilmis ve genisletilmis halidir. Bu
bildirinin sunuldugu ve metin haline getirildigi tarihlerde Ahmet Davutoglu T. C. Disisleri Bakanligi gérevini siirdiirmekteydi.
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besinci biiyiik araci kurumu, diinyanin en biiyiik hedef fon yoneticisi ve ABD’nin ikinci biiyiik Mortgage
tahvilleri ihracatgisi konumunda olan uluslararasi yatirim bankasi Bear Stearns’den geldi. Bear Sterns,
mortgage kredileri yatirimi yapan 2,6 milyar dolarlik 2 fonunu kapatti. Bu durum endiseleri artirirken, tiim
diinya borsalarinda satig dalgasi yaratti. Daha sonra gelen olumsuz haberler, Avustralya kaynakliydi. Basis
Capital 275 milyon dolarlik, Absolute Capital de 177 milyon dolarlik fonunun ¢oktiigiinii agikladi. Bu
haberin ardindan diger fonlardan da {ist {iste benzer aciklamalar gelince krizin boyutu ABD’nin sinirlarini
asarak basta Avrupa olmak iizere tiim diinyaya yayildi. Ciinkii; sermaye piyasalar1 da artik globallesmenin
bir sonucu olarak asir1 entegrasyon ve etkilesim igerisinde bulunuyordu. Kredi derecelendirme kurulusglari
pes pese bu tahvillerin notunu indirirken paralarini fonlardan ¢ekmek isteyen yatirimer sayisindaki artigla
birlikte bu tiriinleri nakde ¢evirmek de zorlasti. Ayni kredi derecelendirme kurumlarinin, bu tahvillere yakin
tarihlerde olumlu notlar verirken, riizgdrin terse donmesiyle not indirimlerine gitmesi sistemin
sorgulanmasint da beraberinde getirdi. Bu yatirim araglarinin fiyatlar1 oldukca diistii ve milyarlarca dolarlik
fonlar neredeyse degersiz hale geldi. Sirketler paralarimi almak isteyen yatirimcilara 6deme yapmak igin,
hatta fonlarmi ¢evirmek icin bile para bulamaz hale geldiler. Hangi sirketin ne kadar zarari oldugu
konusunda kesin bilgi olmadigindan, yasanan kriz sonrasinda bankalar birbirlerine kredi vermeye ¢ekindiler.
Piyasalarda likidite krizleri ardi ardina yasanirken merkez bankalari ilk 6nlem olarak piyasalara likidite
enjekte etmekten baska care bulamadilar. Sonucta Mortgage piyasasinda baslayan kriz, likidite krizini
dogurdu?. Ekonomide gittikge artarak devam eden bu daralma, devletlerin uluslararas: siyaset ¢izgilerinde
de 6nemli kirilmalara neden olmustur. Krizin merkezi olan Amerika Birlesik Devletleri’'nde bile George. W.
Bush’un koltugundan olmasina ve kendisinin veliahdi olarak gosterilen John McCain’e karsin, daha radikal
politikalar izleme sozii veren Barack H. Obama’nin seg¢ilmesine vesile olmustur. Tiirkiye’de ise krizin
kendisini iyice hissettirmeye basladigi donemlerde, 6zellikle medyada bu sdylemin yerini alan dis geziler
yapilmis, tansiyon yiiksek tutulmamaya g¢alisilmis ve en 6nemli gelisme olarak tanimlayabilecegimiz Prof.
Dr. Ahmet Davutoglu’nun Disisleri Bakani olarak atandigini belirtebiliriz.

1 Mayis 2009°da, Ali Babacan’dan Dis Isleri Bakanligi’m gérevini devralan Prof. Dr. Ahmet Davutoglu,
uluslararasi iliskiler ve dis siyaset acisindan Osmanli-Tiirk mirasini bir biitiin olarak ve siirekliligi i¢inde ele
aldig1 Stratejik Derinlik baslikli calismasinda “iilkenin gelecegine alternatif bakis agilari getirecek stratejik
analiz ¢ercevesine ihtiya¢ var” (Davutoglu, 2009) diyerek bu dogrultuda bir katki yapmak istedigini
belirterek, bu yeni siirece adim atar. Davutoglu bu siire¢ i¢in sunlari ifade eder: “Uluslararasi iligkilerin genel
akisinm ve uluslararas1 konjonktiirdeki degismeyi dogru tanimlamadan Tiirkiye’nin son bir yil i¢indeki dis
politikasini ve bundan sonraki stratejik vizyonunu anlayabilmek miimkiin degildir. Bu konuda yapilabilecek
en genel degerlendirme, uluslararasi diizen ile savaglar arasinda bir baglantinin oldugudur. Modern dénemde,
her biiyiik savasin ardindan yapilan anlagmalar oyunun yeni kurallarini ortaya koymay1 amaglamistir. Ancak
Soguk Savasg’in bitisinden sonra, daha onceki biiyiilk Olgekli savaglarin aksine kiiresel bir diizenleme
yapilmamustir. 1989 ile 2001 yillar1 arasin1 kapsayan bu siirecte yeni sartlara uygun bir kiiresel diizenleme
yapilmadig1 icin problemler siirekli ateskeslerle ¢oziilmeye calisilmigtir. Benim ‘“uzun ateskesler donemi’
olarak tanimladigim bu siireg 1991°deki Birinci Ko6rfez Savasi’nin ardindan Irak, Azerbaycan-Ermenistan
krizi, Karabag, Filistin, Bosna ve Kosova’da yasanan durumlara karsilik gelmektedir. Bu siirecte kiiresel
sistemin merkezindeki aktorler bir biitiin olarak davranma kabiliyetlerini kaybetmeye baslamis ve sonugta
kiiresel Olgekli bir parcalanma yasanmistir. Ateskes doneminin uzamasi kiiresel gaptaki her biiyiik aktori,
giiclinli temerkiiz etmeye ve ileride dogacak yeni diizen arayigina hazirlik yapmaya yoneltmistir. Her aktor
yeni diizenin parametrelerinin ortaya konacagi bir sonraki sathaya avantajli girme g¢abasi igerisindedir.
Ateskes siireci, her an patlamaya hazir bunalim noktalarin1 da beraberinde getirdi. Irak, Yugoslavya ve
Afganistan’a baktigimizda bu bunalim bolgelerinin ‘jeopolitik gecis, jeo-ekonomik aktarim ve jeo-kiiltiirel
kesisim’ noktalarinda bulundugunu goriiyoruz. Bu ii¢ 6zellik s6z konusu {ilkeleri kendi bolgelerinin kiigiik
birer modeli yaparken, bu ateskes bolgelerinin ortasinda olmasi sebebiyle Tiirkiye konjonktiirel olarak
dinamik bir rekabet ve risk alani i¢inde bulunmaktadir” (Radikal, 26.02.2004). Davutoglu bu risk durumu
giiniimiizde uluslararasi alanda azaldigini diigiinmektedir: “Bugiin ne asrin baginda oldugu gibi herhangi bir
somiirge toplulugunun iiyesi olma baskisi, ne de Soguk Savas doneminin ¢ift kutuplu yapisinin getirdigi
ideolojik nitelikli kategorik ayrim c¢izgileri temel belirleyici olma 6zelligine sahiptirler” (Davutoglu, 2009;
198). Davutoglu, Tirkiye’nin Soguk Savas sonrasinda alaninin genisledigini ve ABD ile iliskilerin, bu yeni
alan dikkate alinarak insa edilmesi gerektigini ifade etmistir. Tlirkiye, “yakin kara, yakin deniz ve yakin kita
havzalarinin”, kesistigi ana damardir ve en yakin havzasindan baglayarak disa agilmasi kaginilmaz oldugu
icin “stratejik derinliginin yakin kara, yakin deniz ve yakin kita baglantilari ile yeniden tanimlanmasi ve bu

2 Bu konu ile alakali daha fazla ayrintil bilgi i¢in bkz: http://www.dunyabulteni.net/index.php?aType=haber&A rticleID=35395, erisim: 06.02.2018.
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derinligin jeopolitik, jeoekonomik ve jeokiiltiirel boyutlarmin dis siyaset parametreleri olarak kapsamli bir
sekilde yeniden degerlendirilmesi gerekmektedir” (Gtiler, 2008; 7).

Haliyle yapacagimiz ¢aligmada Davutoglu’nun dis politik arglimanlart tek boyutlu bir diizeyde degil daha
ziyade ¢ok boyutlu bir baglam igerinde ele alinacaktir. Bilhassa boyle bir degerlendirmenin arka planinda
yatan nedenlerinden ilki, Tirk siyasal hayati siirecinde insa edilmeye ¢alisilan yeni ve batiya yonelik bir
kimlik modeli ingasindan farkli olarak Mardinci (Mardin, 2001) bir bakis agisiyla gegmis -Osmanli- ile olan
baglantiy1 koparmayarak bir devamlilik iizerine kurulan bir kimlik tahayyiiliidiir. ikincisi, Tiirkiye nin
bulunmus oldugu cografik konum itibariyle gerek enerji gilizergdht olma noktas1 gerek ise Dogu ile Bati
arasinda kopri vazifesi gérmesi gibi sebeplerden dolay1 her daim giivenlik kayglsl tasimasi ya da birilerinin
periferisinde olma endisesi tagimasidir. Ugiinciisii, Tiirkiye nin politik siireci boyunca en énemli tartigma
konularindan biri olan disa kars1 bagimsizligin ne derece gergeklestirildigi kaygisidir. Dordiinciisii yenidiinya
diizeninde, bolgesinde gelecege dair pozitif bir politik rol istlenmek arayisidir. Buradaki temel sorunsal
durum, Tiirkiye gecmiste oldugu gibi diinya politikasinda ve bdlgesinde yeni, bagimsiz ve giiglii bir aktor
olarak nasil politik tahayyiilde bulunacagidir.® Iste bu gerekcelerden dolay1 calisma, Davutoglu’nun dis
politik tasavvurunun multi-politik manevralar ve muvazene* {izerine insa edildigi tespitine dayanacaktir.

2. YENI DIS POLITIKA’NIN TEMEL DINAMIKLERI

Ahmet Davutoglu’nun, dig politikada biraktig1 izler, dis politika ile alakali yapilacak analizlerde deginilmesi
gereken bir siireci de barindirmaktadir. (Oguzlu, 2009; 44). Bahsettigimiz siirecin temelinde, Tiirkiye’nin
cografi, tarihsel ve kiiltiirel miras dolayisiyla asla tek tarafli ve tek boyutlu bir dis politika izlemesi miimkiin
olmadigi, c¢ikarlarini tanimlarken kendisini daima merkezde konumlandirmasi gereken bir iilke oldugu
gercegidir (Davutoglu, 2004). Aym zamanda Tiirkiye nin, dis politika sorunlarini ¢6zme admna® yeni bir
metot gelistirmeye ihtiyaci vardir, bu geriye doniik ya da 6nceki dis politikalar gibi olmamalidir (Aras, 2009;
133). Tiirkiye kendisini belli bir merkeze angaje etmeye zorlayacak stratejik siglik i¢inde olmamalidir.
Tiirkiye’nin stratejik derinliginden dolay1 tek yonlii yaklasimlar, aragsallagmalara sebep olabilecegi icin,
¢oklu yontem tercih edilmelidir. “Tiirkiye, Osmanli Imparatorlugu’nun mirasi iizerinde kurulan en 6nemli
iilke oldugundan bu mirasin bagkalar1 tarafindan nasil degerlendirildigi konusunda tarihsel bir sorumluluga
sahiptir. Bu perspektiften bakildiginda, Tiirk dig politikasinin nihai amaci asla ve asla Tiirkiye’yi Bat1 uluslar
toplulugunun bir iiyesi yapmak olamaz. Bu, ancak amaglardan bir tanesi olabilir. Onemli olan Tiirkiye nin
ulusal giiclinlin artmasinda diger aktorlerle gelistirilmis olan iligkilerin aragsal bir sekilde kullanilmasidir. Bu
baglamda, AB iiyelik siireci, ABD ile gelistirilen stratejik ortaklik, Rusya ve diger komsu iilkelerle
gelistirilen iliskiler aractir” (Oguzlu, 2009; 44).

Ikinci olarak, Tiirkiye nin aktif ve belirleyici bir dis politika takip edebilmesi dncelikle iceride yasamakta
oldugu sorunlardan kurtulmasina baghdir (Oguzlu, 2009; 44). I¢ politikayr normallestirmek ve dis
politikanin alamimi genisletmek, AK Parti iktidarinin birincil hedefi olmali ve AB siireci dnemle devam
ettirilmelidir®. “Iceride sorunlarin ¢oziimiinde mesafe alinmasi ve giivenlik-demokrasi geriliminde demokrasi
lehine mesafe alinarak giivenligin saglanmasi, siyasetin alanimi genisletmistir. Ancak kronik sorunlarin
asilmasi igin verilen miicadele devam etmektedir. igeride ortami geren sorunlarin yogunlasmasi artik eski
donemlerde oldugu gibi bir anda siyaseti devre dist birakamamaktadir. Dis politika iceride siyasetin
normallesmesi ve demokratiklesme ile daha once sahip olmadig1 bir manevra alan1 ve esneklik kazandigi
sOylenebilir. Daha 6nemlisi 2002’den giiniimiize 6l¢ek bilyiiterek gelisen yeni dis politika, Tirkiye’yi diinya
giindemine entegre etmistir. Tiirkiye’nin ice kapanmasi ve kendi giindemine hapsolmasi artik miimkiin
degildir” (Aras, 2010b). Bu baglamda dis politika ve i¢ politika arasinda var olduguna inanilan klasik
ayrimlar gegerli degildir. Tiirkiye’nin en 6nemli dig politika amaci iilkemiz ile alakali olusan negatif olgular
bertaraf etmek ve uluslararasi camiaya hakhiligimiz ispatlamaktir. Icerideki demokratiklesme siirecinin
saglikli bir sekilde ilerlemesi ve bu siirecin dikkatli bir bigimde anlatilmas1 énemlidir. AB iiyelik siireci bu
iki amaca hizmet ettigi ve Tirkiye’nin evinin igerisini diizene koymasinda yardimci oldugu miiddetge

% Burada gdzden kagirilmamasi gereken husus; bu diisiincenin, modernlesme siireciyle birlikte Bati’nin Osmanli’ya karsi saglamis oldugu avantajin
bir neticesi olarak Osmanli devlet aklinin, biirokrasisinin ve aydinlarinin temel problemi oldugudur.

4 Muvazeneye dayali politik bir tasavvurdan kasit, ekseriyetten rizaya dayali hegemonik politikayla Dogu ve Bat ile olan iliskilerin sicak tutulmasi
bir agidan denge unsuru saglarken diger agidan kendisini bu politik tutumla merkeze koyarak her tiirlii olasiliga karsi alternatif hareket alanlarini genis
tutma olanag1 saglayacaktir.

5 Dis politika ile alakali sorunlarin ¢ézme adina ifadesi, 2009 yili igin gegerlidir ve giincel durumla ilgisi yoktur.

¢ Davutoglu déneminde AB’nin, Tiirkiye ile alakali izledigi politikalarin sonraki siiregte iki yiizliiliik ile devam etmesi, Tiirkiye’yi zor durumda
biraknustir. Ozellikle Suriye ve terdr meselesinde, AB, iilkemize ikircikli tavirlar gostermis, neredeyse biitiin Avrupa ilkelerinde PKK, cesitli sokak
gosteriler ile desteklenmis ve Avrupa iilkeleri buna ses gikarmamustirlar. Hatta daha ileri gidip, Aile ve Sosyal Politikalar Bakani saymn Fatma Betiil
Sayan Kaya’yi, Hollanda simir dig1 etme girisiminde bulunmustur. Bu sebepledir ki, Davutoglu dénemindeki AB ile simdiki AB arasinda ciddi bir
anlamlandirma farki mevcuttur.
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onemsenmeli ve desteklenmelidir. Lakin bunun tersi bir durumda ise AB’ye gerekli mesafe hatirlatilmali ve
uyartlmalidir. Dis politikanin nihai amaci Tiirkiye evini diizene koyarken disarida ortaya ¢ikmasi muhtemel
krizlerin bu siireci olumsuz etkilememesine ¢aligsmaktir.

Uciincii olarak, bu anlayis komsularla yasanan problemlerin bir an &nce sona ermesi gerektigini
vurgulamaktadir (Oguzlu, 2009; 45). Komsularla sifir problem, her seyden 6te Tiirkiye’ nin ilgisini icerdeki
sorunlarin ¢oziimiine kanalize etmesi acisindan gereklidir. Ozellikle kriz dénemlerinde huzurun saglanmasi
gerekmektedir, bu da ozellikle Tiirkiye’nin perspektifiyle saglanabilir (Aras, 2009; 134) ¢iinkii Tirkiye,
cevresindeki iilkelere gore oldukca giiclii ve basarili bir iilkedir. Bu, komsularin hatirina savunulan bir goriis
degil, sinirli kaynaklarin daha acil olan iilke i¢i sorunlarin ¢oziilmesine ayrilabilmesi i¢in gerekli olan bir
stratejidir, yani c¢evre ilkelerin, iilkemizde olan bitenlerle alakali ifadelerinin olusmasina izin
verilmemelidir’. Davutoglu’nun kendisi de bu konuda sunlar1 ifade eder: “‘Tiirkiye’nin etrafi siirekli
diismanlarla ¢evrilidir psikolojisinden ve buna bagl gelisen defansif refleksten kurtulup, biitiin komsulari ile
iligkilerini iyi diizeye getiren bir {ilke olma iizerine kuruludur. Su an iligkilerimizin sikintili seyrettigi iki
komsu iilke vardir; Ermenistan ve Giiney Kibris Rum Yonetimi. Bu noktada agilimlara onciiliik edecek
sekilde, Tiirkiye’nin stratejik ¢ikarlarini, Azerbaycan’in toprak biitlinliigiinti ve Kibris Tiirk halkinin kiiltiirel,
siyasi ve ekonomik varligini gézeterek, parametrelerini kendimizin belirleyerek olusturacagimiz Kafkas ve
Kibris politikasi ile bu alanlarinda problemli olmaktan ¢ikmasi ve komsu iilkelerle gelecegimiz sifir problem
noktasi, bize dis politika yapim anlaminda olaganiistii bir manevra kabiliyeti kazandiracaktir® (Radikal,
26.02.2004).

Bir diger temel dinamik Davutoglu’nun proaktif dis politika anlayisina sahip olmasidir (Aras, 2009; 133). Bu
adimda temel amag, sorunlarin ortaya ¢ikmasini beklemeden miidahale etmek ve sorunlarin biiyiimesine izin
vermemektir. “Cevrede olan geligsmeler neticede tilkenin i¢indeki gelismeleri de yakindan ilgilendirdigi igin,
dis sorunlara goziimiizi kapama liksiimiiz yoktur ve elden gelen biitiin imkanlarin bagkalarinin
problemlerinin ¢dziimiinde kullanilmasi gerekir. Bu anlayisa gore, artik sorunlar ve onlarin ¢oziimleri
kiiresel bir karakter kazanmakta, bagkalarini ilgilendiren gelismeler bizleri de ilgilendirmektedir” (Oguzlu,
2009; 45). Kendi giivenligimize yapacagimiz en énemli katki bagkalarina giivenlik sorunlarini ¢ézmelerinde
yardimci olmaktir, reaksiyoner degil aksiyoner dis politika takip edilmelidir ilkesini benimseyen Davutoglu
bu hususta sunlar1 ifade eder: “Tiirkiye’nin bu merkez karakteri dolayisiyla dis politikasinin ¢ok boyutlu ve
cok kulvarli bir yap1 kazanmasidir. Bugiin uluslararasi iliskilerin seyrettigi dinamik sartlarda, Tiirkiye’nin
statik ve tek parametreli bir politika yliriitmesi miimkiin degildir. Irak’ta su yiizliine ¢ikan, hem Atlantik
Ittifak1 i¢indeki bolgesel, hem de Transatlantik’le Avrasya arasindaki kiiresel parcalanma ve Asya-Avrupa,
Islam-Bati, Giiney-Kuzey kutuplasmalar i¢inde Tiirkiye, kendisi problem kaynag: olmayan, aksine problem
¢oziici, kiiresel ve bolgesel barigsa katki saglama yoniinde inisiyatif kullanan ve ¢ekim alani olusturan bir
iilke olmalidir. Tiirkiye degisik kulvarlarda ¢ok boyutlu bir politika izlemek durumundadir. Rusya ve AB ile
eszamanl bigimde ortak ¢ikar alanlar1 gelistirebilmek, komsular ile yakin igbirligi tesis etmek ve bu arada
ABD ile stratejik iliskiyi siirdiirmek bir celiski degil, yeni politikanin temel esast olarak goriilmelidir.
Gegirdigimiz kriz siirecinde diplomasimiz bu yeni yapiya biiyiik bir bagariyla uyum saglamistir. Bugiin
basarili ‘iligki yonetimi’ performansi ile Tirkiye; sadece Dogu ile Bat1 arasinda degil, Avrupa ile Amerika
arasinda yasanan Transatlantik ayrismada da merkezi bir role sahip olabilecegini kanitlamigtir. Zira kriz
doneminde bir taraftan AB aday iilkesi olarak dis politika senkronizasyonu bakimindan AB’nin genel
trendine paralel bir konumu, istisareyi siirekli devam ettirerek korumus, diger taraftan ABD ile iligkilerini de
NATO igerisindeki sorumluluklar ¢ercevesinde kararli bir denge i¢inde yiiriitmeyi basarabilmistir. Psikoloji,
bu ¢ok boyutlu ve kulvarl politikada en kritik faktorii teskil etmektedir. Girilen iliskilerin higbirisini digerine
alternatif gormemek ve gdstermemek gerektigi gibi, bir tarafa ol¢iisiiz agirlik vererek dengeyi bozmamak da
biiylik 6nem tasimaktadir. Ne ABD ile iligskilerimiz AB’ye, ne komsu {ilkelerle iliskilerimiz ABD’ye bir
alternatiftir. Gergek anlamda bir stratejik vizyon gelistirebilmemiz, bunlarin hepsini biiyiik bir resmin i¢inde
birbirini tamamlayan faktorler olarak gormemize baglidir” (Radikal, 26.02.2004).

Besinci dinamik, Tirk dis politikasinin ritmik bir karakter kazanmasidir (Oguzlu, 2009; 46). Bunun igin
onemli pratik, herhangi bir sorunu, sorunun biitiin taraflariyla birlikte ¢ézme girisimidir®. Dis politikanin bu
asamasinda Davutoglu sunlar1 belirtir: “Statik diplomasi anlayisindan dinamik sartlara intibak etmemizi
saglayacak ritmik diplomasiye gegistir. Gegen bir yili degerlendirdigimizde, siirdiiriilen kriz yonetimine

7 Ulkemiz su an ki zaman diliminde bu pratigi oldukca basariyla devam ettirmistir. Ozellikle, Suriye’den gelen gogmenlerle alakali izledigi
politikalar, ¢evre iilkelere verdigi sdzlerin tutulmus oldugunu gostermis ve Tiirkiye’nin, gii¢lii iilke profilini giiglendirmistir.

8 Tabi Davutoglu déneminde baglayan Suriye meselesi, Ermenistan ve K. Rum problemlerini de geride birakmustir.

® Bu politikayi {ilkemiz Davutoglu sonrasinda da uygulamustir. Ozellikle su an Suriye meselesinde sayin Cumhurbaskanimiz Recep Tayyip Erdogan,
Iran ve Rusya ile ikili goriismeleri bagarili bir sekilde siirdiirmekte ve olusabilecek bir PKK koridorunu béylece bertaraf etmektedir.
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ragmen, sadece basbakan ve disisleri bakani diizeyinde ziyaret ettigimiz {ilke sayisinin 40’1 astigini, bu
iilkelerin dengeli bir bolgesel dagilim gosterdigini, dokuz cumhurbaskani, 14 basbakan ve 25 disisleri
bakanimin da Tiirkiye’yi ziyaret ettigini gorliyoruz. Sadece yakin donemde; Esad’in ziyaretinin 57 yildr,
Prodi’nin ziyaretinin ise 40 yildir yapilmayan ziyaretler olmasi; Irak krizinin ardindan iliskilerimizin ¢ok
sorunlu bir hale gelecegi iddia edilen ABD’de Erdogan’in ¢ok basarili bir program gerceklestirmesi ve
Bush’un haziran ayinda ikili goriismeler icin NATO Zirvesi disinda resmi ziyaretle Tirkiye’ye gelecek
olmasi, Schroder’in ziyareti s6z konusu ritmik diplomasinin basarisina birer 6rnektir” (Radikal, 26.02.2004).

Bir diger nokta ise dis politikada hangi enstriimanlarin kullanilacagidir, tipki Gramsci’nin en Onemli
hegemonik giiciin zora degil sivil toplumun aragsallastirilmasi ile rizaya dayandigini ortaya koydugu tezi
gibi (Gramsci, 1997) Davutoglu ekoliine gore de esas olan kars1 tarafin cazibe ve muhakeme yollariyla ikna
edilmesi ve buna destek olarak askeri olmayan metotlarin tercih edilmesidir (Oguzlu, 2009; 46). Gramsci’ci
baglamda, sivil siireg ile riza elde edilmeye calisiimalidir ve sonrasinda askeri segenekler de diisiiniilebilir’®.
“Amag, komsularla gelistirilecek iligkilerin olabildigince karsilikli bagimlilik esasina dayanmasi ve bu
sayede taraflarin iligkileri kolayca koparmalarinin 6niine gegilmesidir. Esit uzaklik politikas1 izlemek, tiim
aktorlerin dahil oldugu genis bir koalisyon ile sorunlar1 ¢ézmek ve cesitli girisimlerin gelistirilmesi
amaglanmalidir” (Aras, 2009; 134-135). Kazan-kazan mantiginin, kazan-kaybet mantiginin oniine gectigi
durumlarda, uzun donemli barig ve isbirligi ortamu yaratilabilir, karsilikli bagimliliga dayanan bdlgesel
entegrasyon siiregleri neticesinde, kimliksel aidiyet kiimeleri genisleyecek, baslangicta kendilerini
digerlerinden farkli tanimlayan aktorler zamanla kendilerini biitlinlin pargalar1 olarak gorecektir (Oguzlu,
2009; 46). Boylelikle herkesin kendisinden bir seyler bulacagi ve biitiin i¢ farkliliklara ragmen altinda
beraber yasayabilecekleri ¢ati/semsiye aidiyetler olusturulacaktir. Dig politikanin enstriiman ile ilgili soylemi
tabi ki yeni bir diplomatik tsluptur. Yeni diplomatik Gslup konusunda ise Davutoglu sunlari belirtir:
“Tiirkiye’nin uluslararas1 sistemdeki rolii tanimlanirken genellikle kullanilan kavram ‘bir koprii olma’ rolii
idi. Halbuki kopriniin tek islevi, iki entite arasinda irtibat kurmak ve bir tarafi diger tarafa tasimaktan
ibarettir; kendi bagimsiz varligi olan bir aktor olarak algilanmaz. Bu tanimlamanin benimsenmesi, Dogu ile
iligkilerimizde Bati’nin degerlerini empoze etmeye c¢alisan bir Batili, Bat1 ile iliskilerimizde ise Dogu’nun
olumsuz goriilen unsurlarini tagiyan bir Dogulu olarak algilanmamiza yol agti. Tirkiye yeni donemde
‘koprii’ degil, ‘merkez’ iilke olarak tanimlanmalidir. Yeni diplomatik {iisluptan kastedilen; Dogu
platformlarinda Dogulu kimliginden gocunmadan, ama o kimlikle yiizlesip yine o kimlik etrafinda tezler ve
¢oziimler {iretebilen, Bati platformlarinda ise Bati’nin nosyonlarini 6ziimsemis, Avrupali bir bakisla
Avrupa’nin gelecegini tartigabilen bir iilke olmaktir. Bunun gerceklesebilmesi sadece diplomatlarimizda ve
siyasilerimizde degil, Gramsci’deki organik aydinlar gibi (Gamsci, 1971) aydinlarimizda da zihniyet
degisikligini gerektirmektedir. Bir aydin reformasyonu olmadan, yeni bir aydin prototipi gelistirmeden bunu
saglayamayiz. Giil’iin Tahran’da Islam Konferans: Orgiitii Zirvesi’'nde yapti1 ve tutarli bir dzelestiriden
kalkarak ¢oziimler lireten konusmaya gelen olumlu tepkiler veya Esad’, Erdogan’1 Ortadogu’da taninirligi
ve popiilaritesi hizla yiikselen lider olarak tanimlamasi bu iislubun sonug¢ vermeye basladiginin gostergesidir.
Ayni sekilde Avrupa ile iliskilerimizde de Tiirkiye nin ¢ok eskiye dayanan bir Avrupa tecriibesi oldugunu
g0z Oniine alarak hareket edecek ozgiivene kavugsmaliyiz. Kadim medeniyetlerin birikimine sahip bir iilke
olan Tiirkiye’nin, AB’nin kitasal bir gili¢ olmaktan ¢ikip kiiresel bir giice doniisebilmesinin en 6nemli itici
giicli oldugundan hareketle, Avrupa’ya bir yiik olmadigini, tersine hayati bir katki sagladigini ortaya koyacak
diplomatik iislubun toplumsallastirilmasi ¢ok biiyiik 6nem tasimaktadir” (Radikal, 26.02.2004).

3. DIS POLITIKADA YENI ARENALAR

Yukarida kisaca 6zetlemeye calistigimiz prensipler, Tiirk dis politikasin1 AK Parti’nin iktidara gelmesiyle
birlikte sekillendirmeye baslamistir. W. Hale’a gore, son yillarda 6zellikle Ortadogu’da, Tiirkiye’nin
politikalar1 beklenmedik bir sekilde basariya ulasmistir (Hale, 2010). Bu baglamda yapmamiz gereken,
siralanan temel prensiplerin sekillendirmekte oldugu dis politika yaklagimin Tiirkiye’nin sert ve yumusak
giictinii nasil etkiledigini analiz etmektir. Cikartilacak kisa bir bilango, bu yaklagimlarin 6niimiizdeki yillarda
siirdiiriilebilir olup olmadigin1 bizlere gosterebilir. Dis siyaset acisindan NATO, AGIT, ECO, iKO, KEI, D-
8, D-20 gibi platformlar Tiirkiye’nin dis siyaset olusumunda kullanabilecegi temel stratejik araclar olarak
siralanmaktadir. Davutoglu Tiirkiye’de Islami siyasal hareketin olusum siirecinde, Milli Gériis cercevesinde
1990’larin ortalarina dek siirdiirdiigii bir ana hattin NATO ve Avrupa Toplulugu disinda kalma stratejisini
terk etmis yiizlini Bati’ya ¢evirerek yeni politik diisiinceyi teoride ve pratikte temsil etmistir (Sayari, 2007;

10 Askeri segenek diisiincesi aslinda bir politik ifade bigimdir. ABD, her olaymn ardindan askeri segenekler masada var ifadesine ragmen higbir
miidahalede bulunmamasi bunun iyi bir 6rnegi olarak kabul edilebilir. Bkz: https://www.yenisafak.com/dunya/pentagon-askeri-secenek-masada-
3223934, erisim: 10.02.2018
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233). Bu bakis agisina gore, kiiresellesme, Tirkiye acisindan bir firsat yaratmakta, Avrupa dis1 bolgeleri
yeniden gii¢ paradigmasi gercevesine yerlestirecek bir olanak olarak degerlendirilmektedir: “Modernite
Avrupa-Merkezli bir tarihi siirecin eseriydi; kiiresellesme ise kaginilmaz bir sekilde basta Asya olmak {izere
biitiin insanlik birikimini tarihin akig seyrinde tekrar devreye sokacak unsurlar tasimaktadir. (...) Tarihi
birikimi etkin bir acilima temel saglayacak toplumlarin 6ne ¢ikacagi bu siirecte Tiirkiye tarihi derinligi ile
stratejik derinligi arasinda yeni ve anlamli bir biitiin olusturma ve bu biitiinii cografi derinlik i¢cinde hayata
gecirme sorumlulugu ile karsi karsiyadir. Stratejik agidan mihver bir iilke olan Tiirkiye, bu sorumluluklarinin
geregini yerine getirmesi durumunda, yeni dengelerin olusacagi daha istikrarli uluslararasi konjonktiire daha
uygun sartlarda giren merkez bir iilke konumu kazanacaktir” (Davutoglu, 2009; 563). Burada esas sorun bir
donemler dile getirilen “eksen kaymasi”dir. 2009 yilimin ikinci yarisindan itibaren Bati diinyasinin 6nde
gelen gazete ve dergilerinde yogun sekilde, Tiirkiye’nin Transatlantik sistemden uzaklagarak, yoniinii giineye
(Orta Dogu’ya) ve doguya (Asya’ya) cevirdigi, bir eksen degistirme siireci icinde oldugu yoniinde yorumlar,
makaleler ve kdse yazilari yaymlanmaya baslamistir. Samuel Huntington’in “medeniyetler catigmasi”
varsayiminin kiiresel entelektiiel soylemin baslica konularindan biri haline geldigi 11 Eyliil sonrasi diinyada,
jeopolitik konumu agisindan vazgecilmez olan Tiirkiye’nin doguya doniisii, Bat1 medeniyeti ait olmadigi
tezi, medeniyetler fay hatti1 {izerinde 6nemli bir tektonik kayma anlamina gelmektedir (Palabiyik, 2008).
Tarihi insanoglunun daha iist diizey hiirriyet ve rasyonellige ulagsma cabasi olarak goren “Hegelci tarih
anlayisini yeniden yorumlama cabasi i¢indeki Fukuyama, tarihi "insanoglunun, evrensel gegerliligi olan en
miilkemmel bir siyasi sistem arayisinin" iiriinii olarak gérmektedir. Fukuyama’ya gore Marksizmin ¢okiisii ile
ortaya ¢ikan siire¢ insanoglunun bu arayiginin hedefine ulagsmasinin bir igaretidir: Hiir toplumlar olusturma
hedefini gerceklestiren Bati-tipi demokrasi, tarihin sonunu ilan etmistir. Bu goriisiini teyit i¢in de Hegel’in
1806°da Napolyon ordularinin zaferi ile neticelenen Jena Savasi sonunda tarihin sonunu ilan etmesine atifta
bulunmaktadir. Hegel modern liberal devletin temelini olusturan hiirriyet ve esitlik ilkelerinin en geligmis
iilkelerde uygulamaya gectigini ve liberalizmden istiin herhangi bir alternatif sosyal ve siyasi 6rgiit formu ve
ilkelerinin kalmadigint soyliiyordu (Davutoglu, 2000; 2). Nitekim Tiirkiye’nin yonii, batidan doguya,
kuzeyden giineye biitiin iilkelerde bir merak uyandirmis ve su bagliklar dillendirilmistir: “2009 sonbaharmnin
basindan beri asagidaki tiirden yazi basliklar okumadigimiz tek bir giin neredeyse gecmedi: “Bati1 Tiirkiye’yi
nasil kaybetti?” ,“Tirkiye Bati’y1 terk ederse neler olur?”, “Tiirkiye: Artik bir miittefik degil”, “Tiirklerin
Dogu’ya déniisii”, “Tiirkiye’nin Iran ve Israil’e kayg1 verici yaklasini”, “Yeni Tiirk liigati”, “Tiirkiye’siz bir
NATO”, “Tiirkiye iran’mn dostu mu?”, “Dogu’ya dogru bir Islami merkez”, “Avrupa’da hayal kiriklig::
Tiirkiye Dogu’ya bakiyor”, “Tiirkiye ve Orta Dogu: Dogu’ya ve Giiney’e bakmak!’...” Burada bir tiir
imparatorlukcu yayilmacilik diisiincesinin izlerini gormek miimkiindiir denilebilir, ¢linkii Tiirkiye, Osmanh
imparatorlugunun hiikiim siirdiigli topraklar {izerinde bir hareket alanina sahip olabilir ve ancak bu siirecle
birlikte korunmus haklar1 glivence altina alabilir: “Tirkiye artik Balkanlarda mutlak terkin sembolii haline
gelmis olan gocler politikasinin yerini alacak alternatif ara politikalar iiretmek zorundadir. Bu ara
politikalarin temelinde Balkanlardaki Osmanli-islam kiiltiiriiniin canl1 tutulmasinin yer almasi kagiilmazdir.
...Bosnak ve Arnavutlarin, bagimsiz devletler olarak varliklarini siirdiirme c¢abalari, bu tabii miittefikler ile
Tirkiye arasindaki ortak tarihi kiltiir bagi temelinin desteklenmesini gerekli kilmaktadir” (Ortayli, 2006;
58).

Bu baglamda ilk bakmamiz gereken, Tiirkiye’nin bu yaklagimlariyla komsulartyla olan sorunlari ne derecede
¢ozebildigidir. Davutoglu’nun ilkelerinin komsularla sifir problem, yakin ve dis havzalardaki etkinlik, ritmik
diplomasi, yeni bir diplomatik {islup ve ¢ok boyutlu dis politika olarak tespit ettigi yeni vizyon ile Tiirk dig
politikasinin 6niinii agmaya calistigi sdylenebilir. Bu vizyonla hareket eden Tiirkiye ¢evre bolgelerde cografi,
kiiltiirel, ekonomik derinligi ve tarihi siirekliligi ile bir merkez iilke olarak algilanabilir. Ancak Tiirkiye’nin
merkez iilke 6zgilinliigli entegre politikalar {ireten bir dis politikay1 zorunlu kilmaktadir. Tiirkiye nin giiciinii
artirmast ¢ok kimlikli cografi niteligini avantaja gevirmesi ve biitiin dis politika alanlarini tek bir resimde
toplayacagi entegre dis politikayr basariyla siirdiirebilmesine baglidir. Bu durumda edilgen bir dis politika
artik ihtimal dis1 olarak goriilebilir. Alanda olma ve oyun kurma beceresi olmazsa olmaz kosullar olarak
onlimiize ¢ikmaktadir. “Davutoglu’nun ¢izdigi vizyon kendi i¢inde dinamik gelisime miisait bir ¢erceveye
sahiptir. Bu dinamik baglamin yeni hedefi ¢evre bolgelerle "maksimum igbirligine" ulagmaktir” (Aras,
2009).

1 Bu analizin ayrintili dokiimii igin bkz: https://www.setav.org/turk-dis-politikasinda-eksen-tartismalari-cok-kutuplu-dunya-icin-yeni-bir-vizyon/,
erigim: 10.02.2018.
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3.1. Suriye

En 6nemli tecriibenin hi¢ kuskusuz Suriye ile yasandig1 sdylenebilir?. Artik iki iilke birbirlerini ticari ortak
olarak tanimlamakta, iliskileri baltalayan klasik sorunlar, 6rnegin Suriye’nin PKK’ya verdigi destek, Firat
nehrinin sularmin paylasilmasinda Tiirkiye’yi suclayan tutumu ve Hatay’in siyasi statiisiine dair izledigi
politika, artik giindemi mesgul etmemektedir (Hale, 2009: Oguzlu, 2009). iki iilke arasindaki serbest ticaret
anlagmasi, Suriye’nin Tiirkiye'nin AB iiyeligini desteklemesi, Suriye’nin Israil ile olan sorunlarmin ¢zii-
miinde Tirkiye’nin destegini istemesi not edilmesi gereken onemli gelismelerdir. Ortadogu bolgesindeki
hakim Siinni rejimlerin aksine Tiirkiye, Suriye’yi dislayan ve onu daha fazla Iran’m yoriingesine sokan bir
politika izlemekten kagmnmus, Israil-Filistin sorununun ¢dziimiinde, Liibnan’da siyasi istikrarin
saglanmasinda ve Irak’in bir an Once kendi kendini yonetebilir bir seviyeye gelmesinde Suriye’nin
kazanilmas1 gerektigine inanmistir. Bu politika su ana kadar 6nemli sonuglar vermistir (Davutoglu, 2009;
47).

3.2. Yunanistan

Benzer bir sonug¢ Tiirkiye’nin Yunanistan’la olan iliskilerinde de gdzlenmektedir'®. Her ne kadar Kibris
sorunu ve Ege Denizi’ne iligkin problemler ¢oziilmiis olmasa da, taraflar karsilikli isbirligi gelistirebilmis,
mevcut sorunlarla bir arada yasamay1 6grenmistir. Krizleri yonetmeye dayanan anlayis ileride kriz iireten
sorunlarin tamaminin déniismesine katkida bunabilir mi, bu belki tartisilabilir ama, kesin olan sey iki tarafin
da bu siirecin devamini arzuladigidir. Bu ¢ercevede Yunanistan’in Tiirkiye’nin AB iiyeligini desteklemesi,
Kibris sorunu yiiziinden bu siirecin askiya alinmasini ve Kibrisli Rumlarin agir1 milliyet¢i bir perspektiften
hareket ederek Tiirkiye-AB iligkilerini rehin alma girisimlerini engellemeye calismasi ve AB icinde
Tirkiye’nin {iyeligine iliskin artan muhalefeti bir sekilde dengelemesi dikkat ceken gelismelerdir.
Davutoglu’na gore Tirkiye de Kibris ile insani unsur diginda iki stratejik unsur agisindan da ilgilenmek
zorundadir: “Birincisi dar dlgekli stratejik 6nemlidir ki, Dogu Akdeniz’deki Tiirkiye-Yunanistan, KKTC-
Kibris Rum Kesimi dengeleri ile ilgilidir. Bu durum en ¢arpici bir sekilde son yillarda yasanan fiizeler krizi
ile ortaya ¢ikmig bulunmaktadir. Kibris’a yerlestirilmesi diisiiniilen fiizelerle Yunan-Rum ittifakinin askeri
potansiyelinin Ege’deki adalarin ulagim alanlarinin Gtesindeki Anadolu topraklarini da tehdit edecek giice
ulasmas1 ihtimali bizatihi Kibris’in giivenliginin 6tesinde stratejik boyutlar ihtiva etmekteydi. Giiney ve I¢
Anadolu’yu menzili i¢cine alacak boylesi bir tehdit Ermenistan, Rusya ve Suriye’den herhangi birinin de bu
ittifaka dogrudan ya da dolayli destek saglamasi ile Tiirkiye’nin higbir gilivenlik alaninin kalmamasi
sonucunu dogurabilirdi. Boylesi bir tehdit ihtimali yiizer bir {is niteligindeki Kibris’in Anadolu
yarimadasinin total giivenligi acisindan tasidigi 6nemi bir kez daha ortaya koymustur. Jeostratejik 6nemin
ikinci boyutu ise genis Olcekli stratejik 6nemdir ki, adanin bdlgesel ve kiiresel stratejiler igindeki yeri ile
ilgilidir. Ortadogu, Dogu Akdeniz, Ege, Siiveys Bogazi, Kizildeniz, ve Korfez iizerinde stratejik hesaplar
yapan hicbir kiiresel ve bolgesel giic Kibris adasini ihmal edemez. Kibris biitiin bu bélgelerin hepsine
Oylesine optimum bir uzakliktadir ki, her birini dogrudan etkileyecek bir parametre niteligi tasimaktadir.
Tiurkiye bu parametre iizerinde yetmisli yillarda elde ettigi stratejik avantaji statiiyii korumaya yonelik
defansif bir Kibris politikasinin unsuru olarak degil, diplomatik nitelikli ofansif bir deniz stratejinin temel
dayanaklarindan birisi olarak degerlendirmelidir. Bu g¢ergevede Kibris, Tiirkiye’nin Hazar-Karadeniz-
Bogazlar-Ege Denizi-Dogu Akdeniz-Siiveys-Basra Korfezi hattinda olusan yakin deniz kusag ile ilgili genel
deniz stratejisinin kilit unsuru olarak 6zel bir 6nem tagimaktadir” (Davutoglu, 2009; 179-108). Yunanistan,
ylizii AB’ye doniik bir Tiirkiye’yi, siiregten kopartilmig bir Tiirkiye’ye tercih eder bir noktaya geldiginden,
bu tutumunun devam edecegini sdylemek abartili olmayacaktir. Davutoglu anlayigini gegmis yaklagimlardan
farklilastiran bir nokta, Tirkiye’nin artik Yunanistan’t ciddiye almaya baslamasi ve AB fiyelik siireci
cergevesinde kazanilmasi gereken bir iilke olarak algilamasidir. Eski anlayis Yunanistan’i gercek bir
Avrupali olarak gérmeyi reddeden, Yunanistan’in yarattig1 sorunlart AB’nin giiclii iilkeleri {izerinden ¢oz-
meye calisan bir yaklasimdi. Umulan sey, AB’nin gii¢lii iilkelerinin Tirkiye’nin AB iyeligini istemeye
baglamalariyla beraber Yunanistan {izerinde baski kurmalari ve Yunanistan’in bu siireci engellemesine
muhalefet etmeleriydi**. Burada Yunanistan kendi basina énemli bir aktor olarak degerlendirilmiyordu.
Tiirkiye artik bu yaklagimi geride birakmistir ve bunun olumlu sonuglari ortadadir (Davutoglu, 2009; 47).

12 Suriye’nin sonraki yillarda degisen ve negatif anlamda ilerleyen politikas1, bu pozitif siireci baltalamis ve Suriye’de i¢ savasin yasanmasina sebep
olmustur. Davutoglu’ndan sonraki dis politika anlayiginda dahi Suriye inadindan vazgegmemis ve bugiin yasananlarin sorumlusu haline gelmistir. Bir
kisim biirokratlarin ise Davutoglu’nun son donem Suriye politikasinda hatalar oldugunu ifade ettigi iddia edilmistir (Barlas, 2018).

13 Suriye icin ifade edilen negatif durumun aynis1 Yunanistan icin de gegerlidir. Ozellikle Yunan Basbakan Cipras déneminde Tiirk-Yunan iliskileri,
Kibris Rum Kesimi sebebiyle gerginlesmistir.

14 Davutoglu’nun dile getirdigi temenniler su an tam tersine dénmiistiir. AB, iilkemize karst Yunanistan’in asir1 tavirlarina ses ¢tkarmamakta ve tam
tersine tilkemizi manipiile etmektedir.
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3.3. Irak

Davutoglu yaklasimimin Irak’la iligkiler baglaminda 6ngdrdiigi politika, ABD’nin Irak’a askeri miidahalesi
neticesinde ortaya ¢ikan sonug cergevesinde degerlendirilmelidir. “Baslangigta Tiirkiye, Saddam rejiminin
giic kullanilarak degistirilmesine direnmis, bunun Irak’in parcalanmasi riskini tagidigint belirtmis ve krizin
daha ¢ok diplomatik yollardan ¢6ziilmesine ¢alismustir. Irak’a komsu iilkelerin bolgesel bir zeminde hareket
etmelerinde Tiirkiye etkili bir rol oynamistir. Bu baglamda ABD’nin Tiirkiye’ nin topraklari iizerinden Irak’1
isgal etmesine yonelik talepleri Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi tarafindan reddedilmistir. Her ne kadar bu
yondeki Meclis kararmin Tiirkiye-ABD iliskilerini olumsuz etkiledigi bircok gézlemci tarafindan kabul
edilmigse de, Meclisin takinmis oldugu tutum Davutoglu anlayisiyla uyumludur” (Oguzlu, 2009;47). Burada
esas olan bolgesel sorunlarin dncelikle bolgesel aktorler tarafindan halledilmesi gerektigidir. Buna gore,
Irak’in bir an 6nce iceride istikrarli bir yonetime kavusmasi i¢in ABD’nin, Irak’1 terketmesidir. Tiirkiye bu
cergevede iki konuya 6zel 6nem vermistir. Bunlardan birincisi Irakli Kiirt gruplarin bagimsizlik yoniindeki
taleplerinin engellenmesi, digeri de Irakli Siinni gruplarin bir an nce yeni duruma adapte olarak siyasi siire-
ce dahil olmalaridir. Kiirtler s6z konusu oldugunda Davutoglu stratejisi, PKK sorununun bir an 6nce
halledilmesi ile Tiirkiye ve Irakli Kiirt gruplar arasindaki iliskilerin daha saglikli bir zeminde yiiriitiilmesini
amaclamis, bunun yaninda Tiirkiye’nin Irakli Kiirt gruplarnn kazanmasi gerektigi vurgusunu yapmustir
(Oguzlu, 2009; Hale, 2009). Temel mantik, Tirkiye’nin kendi Kiirt sorununu iceride ¢dozmeye yonelik
adimlar atmas1 ve Kuzey Irak’taki devletlesme siirecinin Tiirkiye’nin kendi iiniter yapisini etkilememesidir.
Ayrica, Irakli Kiirtlerin miimkiin olabilen biitiin araglar vasitasiyla Tiirkiye’ye yaklagsmalarinin saglanmasi ve
kendi geleceklerini Tiirkiye ile gelistirecekleri iyi iligskilerde gormeleri amaglanmistir. “Irak’mn bir an 6nce
istikrara kavusmasi ve tek parca yasamaya devam etmesi, Tiirkiye nin kendi gilivenligi i¢in elzem goriilmiis
ve bunun olmasi i¢in ¢esitli adimlar atilmistir. Bu cercevede Tiirkiye taraflar arasinda ortak gegmisten gelen
baglara ve ayni cografyada yasiyor olmanin getirdigi ortak bolgesel kimlige vurgu yapmistir. Davutoglu
yaklasiminin Tirkiye’nin Irak’a iliskin temel politikasini belirledigini sdylemek belki abartili bir ifade
olacaktir ama son donemde yasanan gelismeler, 6zellikle Ankara ile Erbil arasinda, bu yondeki gelismeleri
pekistirmektedir. Tiirkiye nin giivenligi, Irakli Kiirtlerin kendi geleceklerini Tiirkiye ile gelistirecekleri yakin
isbirliginde gormeleri ile miimkiin olabilir. Bolgenin Tiirkiye’ye ekonomik anlamda bagimli duruma
getirilmesi, bolgedeki enerji kaynaklarinin ¢ikartilip, Batili pazarlara nakledilmesinde Tiirkiye glizergdhinin
kullanilmasi, bolgede Tirk kiiltiiriiniin yayginlasmasi adina sosyal, kiiltiirel ve egitim faaliyetlerinin hiz
kazanmasi 0zellikle dnemsenmelidir. “Irak s6z konusu oldugunda Davutoglu anlayisinin bir diger ayirici
ozelligi, Tiirkiye’nin sadece Irak’in kuzeyine degil, iilkenin biitiiniine yonelik bir bakis a¢is1 gelistirmesidir.
Bu baglamda, Sii ve Siinni Araplar, Tiirkmenlerle beraber, en az Kiirt gruplar kadar dikkate alinmas1 gereken
aktorlerdir. Asil onlarla gelistirilecek iyi iligkiler bir yandan Irak’in biitiinliigiiniin diger yandan Tiirkiye-Irak
iligkilerinin igbirligi ¢ercevesinde yiiriimesinin garantisi olabilir” (Oguzlu, 2009; 47).

3.4. Amerika Birlesik Devletleri

Davutoglu’na gére ABD’yi II. Diinya Savagi sonrasi sistemin hegemonik giicii haline getiren temel unsur,
uluslararas1 hukukun ve bu hukuku hayata gegiren uluslararasi kurumlarin, bu iilkenin siyaset yapimcilari
tarafindan son derece etkin bir sekilde kullanilmis olmasidir. “Il. Diinya Savasindan bu yana siiren
gelismeler gostermistir ki, ABD’nin kiiresel diizendeki merkezi konumunun anahtari Avrasya stratejisidir.
Bu stratejinin temel unsuru da kita-agirt miidahale kapasitesi ve ittifaklar politikasidir. Soguk Savas
stirecince ¢ift kutuplu bir uluslararas1 sahnede cereyan eden bu hegemonik diizen jeopolitigi, Soguk Savas
sonrasi diizende de bir giigler dengesi i¢inde etkisini siirdirmeye devam edecektir. ABD, Avrasya igindeki
diger biiyiik gii¢lerin konumlarini ve stratejik tercihlerini yeni dengeler kurarak yonlendirmeye devam ettigi
siirece kiiresel dengeleyici konumunu koruyacaktir” (Davutoglu, 2009; 229). ABD’nin uluslararas: iligkiler
alanina miidahale bicimleri de Davutoglu tarafindan bagarili bulunmaktadir. “Bosna bunalimini son derece
etkin bir diplomasi i¢in kullanan ABD bdylece hem Avrupa’nin bunalim ¢dzme ve giic kullanma
konusundaki i¢ zaaflarim ortaya koymus, hem de ABD ve NATO olmaksizin Avrupa’nin i¢ giivenlik
meselelerinin ¢oziilemeyecegini gostererek fiili olarak bolgeye girme sansi elde etmistir...” (Davutoglu,
2009; 295). Bu baglamda Davutoglu, ABD’nin izledigi politikadan yana stratejik bir tavir gostermistir®®:
“Ancak, 19.ylizyildan farkli olarak yeni konjonktiirdeki en 6nemli faktér ABD’dir ki, ABD’nin bolgesel
etkinligini Germen ve Slav etkinlik alanlar1 disinda kalan unsurlara dayandirmasini gerekli kilmaktadir. (...)
Tiirkiye bu noktada Almanya ve Rusya’y1 karsisina almadan ve bu iilkelerle diplomatik temasi1 kesmeden,

15 ABD ile alakali stratejik bir tavrin belirlenmesi gerektigini ifade eden Davutoglu, bu ifadeleri 15 Temmuz siirecinden 6nce dile getirmistir.
Ozellikle FETO yapilanmasinin bagt olarak kabul edilen F. Giilen’in, ABD’de yastyor olmasi, bu stratejik ortakligin da sonunu getirmistir. Ayrica
ABD’nin, Suriye’nin kuzeyinde YPG/PYD ile birlikte hareket ediyor olmasi da, yine bu stratejik ortakligin sorgulanmasina sebep olmustur. NATO
miittefiki olarak ABD’nin yaptiklarinin higbiri stratejik ortakliga sigmamaktadir.
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ABD ile kesisen bolgesel hesaplarinin realize edilmesine c¢alismalidir” (Davutoglu, 2009; 315-316).
Tiirkiye’nin ABD ile stratejik miittefik olmasi giiniimiizde sik¢a dile getirilmektedir. Davutoglu Stratejik
Derinlik’te bu konu ile alakali sunlar1 ifade etmistir: “Tiirkiye’nin NATO i¢indeki roliiniin Ortadogu’dan ¢ok
Balkanlar ve Dogu Avrupa ile ilintilendirilmesi Balkan politikamiz agisindan biiyiik bir 6nem tasimaktadir.
Meselenin AB ve BM forumlarinda yogunlasmasi Tiirkiye’nin etki alanimi azaltacaktir. (...) Tiirkiye’nin
NATO icinde Ortadogu’ya yonelik bir rol iistlenmesi Tiirkiye’yi risk iistlenen edilgen bir iilke yaparken,
Balkanlara ve Dogu Avrupa’ya yonelik bir rol, Tiirkiye’yi daha etken ve kendisini dislayan Avrupa
karsisinda daha giiglii kilacaktir. Boyle bir tanimlama gelecekte bolgede Tiirkiye’ye yakin Bosnaklar ve
Arnavutlara yakin politika gelistirmek zorunda kalacak olan ABD’nin tercihlerine de yakin olacaktir”
(Davutoglu, 2009; 321).

3.5. Iran ve Rusya

Giiniimiizde'® Tiirkiye-Iran iliskileri, 1979 Devrimi’nden sonra yasanan siyasi ve ekonomik iligkilerin en
parlak donemi olarak gosterilmektedir. Genel olarak bakildiginda 1990’11 yillarda gergin olan iliskiler
2000’1 yillarda yumusamis ve karsilikli olarak ekonomik ve siyasi iligkilerin gelistirilmesi cabasina
doniilmiistiir. Oncelikle Tiirkiye-iran iliskilerindeki olumlu havayi, Tiirkiye’nin Ortadogu iilkeleri ile
iligkilerinin gelistirilmesini dngdren, arabulucu roliiniin 6n planda tutuldugu yeni dis politika vizyonunun bir
uzantis1 olarak gormek gerekir. Ayrica Tiirkiye’nin Iran’a yonelik dis politikasinda gegmisteki tehdit
algilayisindan kurtulmasi da iliskilerin yumusamasinda onemli bir etkendir. Irak savasi sonrasindaki
Ortadogu’daki gelismeler de isbirligi yapma ihtiyacini arttirmistir. Bu giivenlik iliskilerini sekillendiren iki
onemli faktdr sz konusudur. ilki iliskilerin giivenlik boyutu ile alakaldir. iran’in Tiirkiye ile giivenlik
isbirligine iten sebeplerden birincisi ABD nin PKK’y1 iran’a kars1 kullanabilecegi endisesidir. Ikincisi Irak’a
yerlesmis olan Halkin Miicahit Orgiitii’niin kendisine kars1 kullamlmas: endisesidir. Ugiinciisii PKK’nin
Mart 2004’te Iran i¢inde PJAK adli bir orgiit kurmasi, bu orgiitiin Iran’a karsi faaliyete ge¢mesidir.
Dordiinciisii ABD ile yasanan gerginlik ve iliskilerin geleceginin belirsizligi karsisinda Tiirkiye’yi kendisine
kars1 diizenlenebilecek faaliyetlerden uzak tutmak istemesidir. Ikinci olarak ise iliskilerin bir de ekonomik
boyutu séz konusudur. Iran ile Tiirkiye arasinda ekonomik iliskilerin son 5-6 yildir arttigimi goriiyoruz.
Tirkiye Ozellikle son donemlerde komsular: ile ticari iligkilerin gelistirilmesi politikasini benimsemistir.
Karsilikli yapilan ziyaretler ve anlagsmalar da isbirligini arttirma cabalarina verilen énemi gostermektedir
(Karacauslu, 2010; 203-210).

Davutoglu’nun dis politika anlayist ise Iran ve Rusya gibi iki dnemli bélgesel giiciin Tiirkiye nin giivenligi
ve ekonomik ¢ikarlar1 agisindan &nemli oldugu gergegini de kabul etmektedir. Rusya ve Iran her ne kadar
tarihten ve cografyadan kaynaklanan sebeplerden dolay: Tiirkiye’nin bdlgesel rakipleri olarak goriilseler de,
son donemde yasanmaya baslanan iligkiler taraflar arasindaki isbirliginin, rekabetten daha fazla 6n plana ¢ik-
maya basladigim gostermektedir. Rusya ve Iran, Tiirkiye nin enerji ihtiyaci acisindan dnemli iilkelerdir. ki
iilkeyi onemli kilan diger bir faktér bu iilkelerin basta ABD olmak iizere Bati devletleriyle yasadigi
problemlerin, Tiirkiye’nin bu ilkelerle yasadigi iliskileri olumsuz etkileme potansiyeline sahip olmasidir.
Burada 6nemli olan husus: Tiirkiye nin, Iran ve Rusya’nin Bati ile kavgali olmasima ve iki taraf arasinda
muhtemel bir askeri catisma ¢ikmasina miisamaha gosteremeyecegidir (Hale, 2009). Bu Tiirkiye’nin en
onemli dis politika cikarlarindandir. Bu baglamda, “Tiirkiye, NATO ve Rusya arasindaki iliskilerde
Rusya’nin hassasiyetlerini dikkate alan bir tutum benimsemis, Iran’in niikleer silah edinme gabalarindan do-
lay1 yasanan krizde daha c¢ok Avrupa Birligi’nin benimsedigi diplomatik ve ekonomik metotlar
desteklemistir. NATO’nun genisleyerek Ukrayna ve Giircistan’1 iiye kabul etmesi, Karadeniz’in bir NATO
denizine doniigsmesi, Bulgaristan ve Romanya’da NATO askeri iislerinin inga edilmesi konularinda, Tiirkiye,
Rusya’nin dile getirmekte oldugu itirazlara sempati ile bakmaktadir. 2008 yil1 Agustos ayinda yasanan kisa
siireli Rus-Giircii savas1 gostermistir ki, Rusya asla kiiclimsenmemesi gereken bir {ilkedir. Bolge barisi igin,
Tiirkiye’nin Rusya ile iyi geginmekten baska bir yolu yoktur. Kafkasya Istikrar ve Isbirligi Platformu
Onerisinin temel mantigi, bélgedeki sorunlarin bir an 6nce ¢oziilerek, Rusya’nin bu sorunlar1 bahane ederek
bolgedeki etkinligini artirmasini 6nlemektir” (Oguzlu, 2009; 458-49).

3.6. islam Diinyasi

Islam toplumlar1 kiiresellesme siirecinde otelenerek insanhigin genel seriiveninin disma itilmeye
calisiimaktadir. islam medeniyetinin tarihi tecriibesi anlasiimaksizin, Islam Diinyas1 kavraminin bizatihi
kendisi yeniden yorumlanmaksizin ve nihayet Islam toplumlarinin bir biitiin olarak ve tek tek modernlesme
seriivenlerinin ana dinamikleri ortaya konmaksizin ontimiizdeki donemde yasanacak derin yiizlesmelere

16 Bu ifadeyle 2017-2018 yillar1 kast edilmektedir.
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niifuz edebilmek de, bu ylizlesmelerin ortaya ¢ikaracagi yeni konjonktiirlere intibak edebilmek de miimkiin
degildir. Islam Diinyasinin kiiresellesme siireci i¢inde yasamakta oldugu bu gerilimler, Islam medeniyetinin
bir taraftan hayat alani buldugu cografi mekénin diger taraftan da i¢inden gecerek olgunlastig tarihi siirecin
{iriiniidiir. Aslinda hem cografi hem de tarihi faktorler bir kiiltiir birikimi olarak Islam medeniyetini, bir
demografik-cografi iinite olarak Islam Diinyasin1 ve nihayet bir demografik-inang birimi olarak islam
toplumlarini, yasanan bu siirecin en temel unsurlar1 haline getirmektedir. Islam toplumlarinin kiiresellesme
stireci ile koklii ve saglikli bir yilizlesme icine girmeksizin tarihte yeniden etkin olabilmelerinin gii¢ oldugu
gercegi aciktir. Ancak 6te yandan, islam medeniyet birikimi ile ¢ift yonlii bir alisveris i¢ine giremeyen bir
siirecin de gercekten kiiresellesebilmesi imkansizdir. islam Diinyas1 bu yoniiyle kiiresellesmenin etkiledigi
bir havza oldugu kadar bash basina kendi ekseninde kiiresellestirici bir nitelik tasimaktadir (Davutoglu,
2002; 1-2). Davutoglu’na gore yeni donemde “Tiirkiye Islam Diinyas1 ile olan iliskilerini yukarida
cergevesini ¢izdigimiz uluslararasi konjonktiir icinde yeniden degerlendirmek zorundadir. Tiirkiye’nin her
vesile ile zikredildigi gibi Dogu ile Bati, Asya ile Avrupa arasinda kiiltiirel, siyasal ve ekonomik bir koprii
roliinii oynayabilmesi i¢in her iki taraf nezdinde de 6zgiivene dayali giiglii bir kiiltiirel aidiyet hissi, istikrarl
bir tavir, psikolojik reflekslerden uzak agirbasli ve rasyonel bir durus belirlemesi gerekir. Islam Diinyasina
yonelik muhtemel tehdit senaryolarin1 Bati’ya, Bati’nin stratejik argiimanlarint Dogu’ya tasiyan bir goriintii
konjonktiirel getiriler saglasa da, kalict ve saygin bir uluslararasi konum elde edilmesini imkansiz
kilar’(Davutoglu, 2009; 262). Davutoglu'na gore, Tiirkiye-Suudi Arabistan iligkilerini bolgedeki barisa
katki yapacaktir. Suudi Disisleri Bakani Faysal'’, Gazze’den Yemen sorununa Tiirkiye’nin sorun ¢oziicii
niteliginin ve potansiyel roliiniin altim1 cizmistir. iki iilke arasinda iliskiler iyi seyrediyor ve gelisme
egilimindedir. Karsilikli iist diizey ziyaretler ve 6 milyar dolara yaklasan dis ticaret iyi iliskilerin
gostergesidir. Suudi Arabistan yillik 150 milyar dolar biitge fazlasi ile 6niimiizdeki dort yilda 600 milyar
dolarlik bir makro yatinm plam1 yapmaktadir. Tirkiye ingaat sektdriinde bolgede ikincidir ve
degerlendirilebilecek yeni imkanlara sahiptir. Arap yarimadasinin basat iilkesi ve en biiyiik Arap ekonomisi
olan Suudi Arabistan, bolgede etkili bir rol oynamaya devam edecektir (Davutoglu, 1994). Kral Abdullah’in
girisimiyle olusan Arap baris plam ile Tiirkiye nin Filistin sorununa yaklasimi 6rtiismektedir®®. Tiirkiye’nin
Korfez Isbirligi Konseyi ile kurdugu stratejik diyalogun gelistirilmesine 6zel énem veriliyor. Tiirkiye bir
anlamda AB ve NATO ile bir koprii gorevi lislenmektedir (Aras, 2010a). Boyle bir konjonktiirde “Tiirkiye
tarihi derinligi ile stratejik derinligi arasinda yeni ve anlamli bir biitiin olusturma ve bu biitiinii cografi
derinlik i¢inde hayata gegirme sorumlulugu ile karsi karsiyadir.” Eger boyle bir agilimi gergeklestirebilirse,
merkez bir llke konumu kazanacaktir. Davutoglu Tirkiye’yi diger bir¢ok iilkeden farkli bir konumda
gormektedir (Davutoglu, 2009; 563). Davutoglu, MUSIAD’da yaptig1 bir konusmada ise sunlari ifade
etmistir: “Tiirk dis politikasi ayn1 anda bir¢ok problemle ilgilenmek durumunda. Tiirkiye 1960’larin, hatta 10
yil Oncesinin statik politikalartyla uluslararasi arenada tutunamaz. Artik her devlet kendi ¢ikarlarina gore
olaylar1 ve iligkileri sekillendirme politikas1 uygulamaktadir” (Giiler, 2008; 17-18). Ayn1 toplantida kendine
sorulan sorulara su yanitlar1 vermistir: “(1) Tiirkiye bir ¢evre lilke degil, merkez iilkedir. Ne AB’nin ne de
Ortadogu’nun periferisinde yer alir. (2) Tiirkiye bugiin artik Soguk Savag doneminin sdylemi olan “bdlgesel
gii¢” sifatiyla tanimlanamaz. Bir merkez iilkedir ve kiiresel gii¢ olma yolunda ilerlemektedir. Olumlu gériilen
bir gelisme hi¢ kuskusuz Tirkiye’nin bdlgesel sorunlarin ¢oziimiinde oynamaya bagsladigi arabulucu ve
kolaylastirici misyondur. “Bu baglamda Tiirk yetkililer, basta Davutoglu olmak iizere, Israil ve Filistin
Yonetimi arasindaki goriisme siirecine HAMAS’in dahil edilmesi yoniinde adimlar atmig, HAMAS’1n se-
¢imle isbasina gelmis yoneticilerinin Israil tarafindan mesru goriilmesine calisnus ve HAMAS’1 Israil’in
egemenligini tanimaya ve zor kullanma stratejisini terk etmeye davet etmistir. Tiirkiye, Israil ile Suriye
arasindaki dogrudan goriismelere dolayli destek vermis, taraflarin temsilcilerini Istanbul’da bir araya
getirmistir. Irak’taki Stinni gruplarn tilkelerindeki siyasi siirece dahil edilmeleri adina, Stinni Araplarla diger
Irakli gruplar ve Amerikali temsilciler arasindaki temaslarin kurulmasinda da Tiirkiye 6nemli roller oy-
namustir. Tlrkiye ayrica, Pakistan ve Afganistan liderlerini bir araya getirerek taraflar arasindaki yanlig
anlagilmalarin giderilmesine ¢aligmistir. Bu yondeki Tiirk adimlart hem bolge iilkelerinin hem de Batili
iilkelerin kamuoylar1 ve medyalari tarafindan takdir edilmektedir” (Oguzlu, 2009; 49).

3.7. Balkanlar ve AB

Davutoglu, Tiirkiye’nin Balkanlar, Kafkaslar ve Ortadogu’ya sirtin1 donemeyecegini ileri slirmektedir. ...
Soguk Savas fiilen bitmis olmakla birlikte Soguk Savas sonrasi donemin uluslararasi dengelerini ve
hukukunu belirleyecek olan nihai diizenlemeler ve anlagsmalar halen yapilmamustir. Bu agidan ele alindiginda

17 Vefat eden Suud eski disisleri bakani.
18 Tabi bu ifadeler simdi gegerli degildir. Suud Prensi MUHAMMED Bin Selman, yakin dénemde Israil ise birgok konuda anlasmis ve husumetleri
bitirmis goriinmektedir. Bkz: https://www.timeturk.com/suudi-arabistan-israil-ile-anlasti/haber-781135, erisim: 03.03.2018.
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Soguk Savasi bitiren ateskesler yapilmis, ancak yeni gii¢ dengelerini yansitan nihai diizenlemeleri de
kapsayan genis 6lgekli bir yenidiinya diizeni olusturulamamustir” (Davutoglu, 2009; 559). Tirkiye’ye boyle
bir boslukta misyon bicilmistir. Kafkasya icin “Bolgesel baglantilar agisindan bir mukayese yapmak
gerekirse Kafkaslar’da Azerbaycan, Balkanlar ise Arnavutluk istikrarli ve giiclii bir bolgesel konum
kazanmadikga, Tiirkiye’nin her iki bdlgedeki agirligini arttirabilmesi de, yakin deniz havzasi iginde olmakla
birlikte sinir-6tesi etkinlik alanlar i¢inde kalan Adriyatik ve Hazar’a yonelik politikalar gelistirebilmesi de
miimkiin olamaz” (Davutoglu, 2009; 127-128) diyerek Balkan ve Kafkasya politikalarini &zetlemistir.
Davutoglu, Sirbistan’in Politika gazetesinde yayinlanan makalesinde su ifadeler kullanmustir: “Tarihi siireg,
kiiltiirel etkilesimler, farkli etnik, dini ve kiiltiirel degerlere sahip insanlarin birlikte yasamalar1 gibi pek ¢ok
unsur, Balkanlarin toplumsal altyapisini olusturmaktadir. Balkanlar cografyasini sorunlarindan ne kadar hizl
arindirabilirsek ve 6zellikle ekonomik planda entegrasyonu ne kadar ¢ok giiglendirebilirsek, bolgemizin AB
ve NATO gibi Avrupa ve Avrupa-Atlantik kurumlari ile biitinlesmesini ayni 6l¢iide kolaylastirabilecegiz.
AB ve NATO fyelikleri tiim Balkan iilkelerinin ortak hedefidir. Her iilke acisindan bu siireglerin farkli
kosullar1 bulunmaktadir. Fakat énemli olan bu yonelimi korumak, hep birlikte yiiriitmek ve gelistirmektir.
Balkan d{ilkelerinin bu yonde giiclii bir siyasi irade sergiliyor olmalart bu noktada 6ne g¢ikmaktadir”
(Davutoglu, 2009a). Buna ek olarak Davutoglu, Arnavutluk’un Gazeta Shqiptare gazetesinde ise yine
Balkanlarla ilgili olarak su vurguyu yapmugtir: “1990’lardan itibaren uluslararasi politikada gézlemledigimiz
dramatik degisiklikler Avrupa diizeyinde ve kiiresel diizeyde giivenlik kavramina da yepyeni boyutlar
getirmistir. Bu yeni kosullar baglaminda, giiniimiizde Balkanlarin giivenligi ile ilgili kaygilarin bolgesel
boyutlar1 asarak biitiin diinyay1 ilgilendirir nitelikte olmas1 gerektigini kabul etmek gerekmektedir. Bunun en
onemli nedeni, diinyanin belli bagl biiyiik devletlerinin Balkanlardaki politik dinamiklerle ilgilenmeleri ve
bu ilginin giderek artacak olmasidir.

Gilinlimiizde Balkanlarin giivenligini genis Avrupa baglaminda ele alma mecburiyeti vardir. Bu durum, genis
Avrupa gilivenlik sisteminin ¢ekirdeginde bulunan Arnavutlugun Avrupa Atlantik sistemiyle
entegrasyonunun tasidigi onemi ortaya koymaktadir. Bu cer¢eve nazar itibara alindiginda, Balkanlarda
giivenlik ve istikrarin korunmasi, Tiirkiye’nin dis politika Oncelikleri arasinda yer almaktadir. Tiirkiye,
uluslararasi toplumun diger {iyeleri ile birlikte, Arnavutlugun, Balkanlardaki istikrara hizmet eden barisci ve
dengeli politikalarini takdirle izlemekte, boylesine gilivenilir ve dost bir iilkeyle NATO baglaminda miittefik
olmaktan kivang duymaktadir. Tiirkiye ayn1 zamanda Arnavutlugun gectigimiz Nisan ayinda yaptigi Avrupa
Birligine iiyelik bagvurusunu ve iiyelik siirecini yiirekten desteklemektedir. Balkan iilkeleri giiniimiizde de
ortak tarih, kader ve gelecege sahiptir. Balkan tarihin her déneminde Avrupa’nin kiiltiirel zenginlik
odaklarindan birini teskil etmistir. Avrupa tarihinde 16. yilizyillda kadar geriye baktigimizda Balkan
kentlerinin Bati Avrupa kentlerinden daha fazla refah icinde yasadiklarini gérmek miimkiindiir. Balkan
tarihinin belleklere kazinmis olan acili yanlarini unutmak zor olsa da insanlarin yapist acilarla yasamaya
miisait olmadigindan sona ermis buhranlarin izlerini bir taraf birakarak Balkan {ilkelerinin gii¢ birligi
yapmalar1 gerekmektedir. Bu kapsamda bdlgesel biitiinlesme ve igbirligi 6nem tagimaktadir. Bu baglamda
Balkanlarda yeni bir bolgesel yaklasima da ihtiya¢ duyulmaktadir” (Davutoglu, 2009b). Davutoglu, bu
yaklasimi “Kafkas istikrar ve Isbirligi Platformu” olarak adlandirmis ve bu platform’un, Rusya, Ermenistan,
Azerbaycan, Giircistan ve Tiirkiye’yi igermesi gerektigini belirtmistir. Bu platform ise ekonomik
igbirliginden enerji igbirligine kadar bir alanda bdlgesel gelismeyi devam ettirmeyi ve ilerletmeyi
amaclamaktadir (Aras, 2009; 136).

Davutoglu: “Bati-dis1 medeniyet havzalarinin tarihgileri kimi zaman kendi medeniyet havzalarina bir nesne
olarak bat1 tarih¢ilerinden daha diglayici bir tavir ile yaklagmaktadir. Bunda tarihin siyasi ve ideolojik icerikli
modernlegsme projelerine bir tiir mesrulastirici destek alani olarak goriilmesinin 6énemli bir pay1 vardir. Tiirk
tarih tezi olusturma cabalarinda Selguklu ve Osmanli doneminin atlanarak yeni bir tarihin Islam-6ncesi Tiirk
ve Anadolu Kkiiltiirlerine dayali olarak kurulma c¢abasi, Misir’daki devrimden sonra Misir’in Afrikalt
kimligini Firavunlarin altin c¢aglar1 ile biitiinlestirerek One ¢ikaran tarih tezlerinin gelistirilmesi, Irak’ta
Mezopotamya tarihinin yine 6zellikle Osmanli, genelde de islam tarihi atlanarak Babil’e referansla tekrar
kurulma g¢abasi, modern Hindistan’in olusma siirecinde somiirge- 6ncesi Babur ve Hint sultanliklar1 donemi
atlanarak ortak Ari koken dolayisiyla Avrupa ile daha kolay uyum saglayabilecek antik Hint degerleri
etrafinda bir tarih bilincinin gelistirilmeye calisilmasi bu c¢ergevede zikredilebilecek Orneklerin basinda
gelmektedir (Davutoglu, 1999; 5)” diyerek bati ile aramizdaki ¢arpik anlagilmayi net bir bigimde ortaya
koymustur. Avrupa Birligi ile iliskilerinde ise Davutoglu, Tiirk-Italyan Forumunda, tiikiye’nin AB’ye
ihtiyact oldugu kadar AB’nin de Tirkiye’ye ihtiyact oldugunun altini ¢izmistir. (Davutoglu, 2009c).
Davutoglu’nun Hollanda’nin De Volkskrant Gazetesinde yayinlanan metninde ise “Avrupa’nin verdigi
vaatleri tutmasi gerektigini ve kiiresellesen bir diinyada AB’nin, biiyliyen bir Tiirkiye’ye ihtiya¢ duyacagimi”
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belirtmistir” (Davutoglu, 2009d). Ispanya’in El Pais Gazetesinde yayimlanan makalesinde ise Davutoglu,
“Ortadogu, Afganistan, Pakistan, Kafkasya ve Balkanlar gibi bolgeler géz oniine alindiginda, Tirkiye’nin
etkin roliiniin anlagilmasinin daha kolay olabilecegini ve Tiirkiye nin hedeflerine ulagmasinin ancak Avrupa
Birligi’ne tiyelikle ile saglanabilecegini” ifade etmistir (Davutoglu, 2009¢). Davutoglu’na gore Tiirkiye’nin
iiyeligi, AB’nin stratejik konumunun gii¢lendirilmesine temel katkida bulunacak, AB’nin kiiresel bir aktor,
Akdeniz ve Ortadogu’da giivenlik ve istikrarin saglanmasinda itici gii¢c haline gelmesini ve her gegen giin
Oonem kazanan enerji giivenligi alaninda basoyuncu olmasi yoniinde gii¢ kazanmasini saglayacaktir. Siyaset
ve ekonomiden, savunma sanayine, sivil toplum diyalogunu kapsayan kiiltiirel alana yayilan ikili
iligkilerimizin ulagtigt miikemmel diizeyden biiylik memnuniyet duymaktayiz. Kiiltiirel diyalog sadece
Tiirkiye ile italya arasindaki stratejik ortakligin gelistirilmesine degil, yeni kusaklarin geleceginin insasina da
katkida bulunacaktir. “Bolge iilkeleri AB iiyesi olmak isteyen bir Tiirkiye gormek istemektedir. Bu sayede
kendilerinin Batil1 pazarlara agiliminin daha kolay olacagina ve kendi seslerinin Batili merkezlerde daha giir
bir sekilde duyulacagina inanmaktadirlar. Ayrica AB iiyesi olmaya calisan bir Tirkiye’nin hi¢ bir sekilde
bolge iilkelerini tehdit edebilecek politikalar izlemeyecegini diisinmektedirler. Tiirkiye’yi merkezde
tanimlayan bir dis politika anlayisi, Bati ile iliskiler baglaminda gergeklestirilmistir. Bunun en giizel 6rnegi
Tirkiye’nin AB tiyelik siirecinde benimsedigi sdylemlerde ortaya ¢ikmaktadir. Buna gdre, son zamanlarda
siklikla seslendirilen iki goriis Tiirkiye’nin AB iginde Islam diinyasini temsil etmekte oldugu ve BM catisi
altinda toplanan Medeniyetler Ittifaki projesinde Islam medeniyetinin temsilcisi olarak hareket ettigidir.
Halbuki bu sdylem Tiirkiye’nin oynamay1 planladigi, iilkeyi merkeze koyan ve cok tarafli politikalar
ongoren yaklagimla ortlismemektedir. Yapilmasi gereken, Tiirkiye’nin AB’yi Ortadogu cografyasinda temsil
edecegi, Tiirkiye'nin iiyeligi neticesinde Batr’'min Islam diinyasma erisiminin daha kolay olacaginin
vurgulanmasidir” (Oguzlu, 2009; 49).

4. SONUC

Tiirkiye acisindan komsular1 ve ¢evresiyle baris ve istikrara dayali iligkiler 6ne ¢ikmaktadir (Sanberk, 2009).
Tiirkiye’de daha once, Tiirk dis politikasinda simdiye kadar ¢ok fazla tanik olmadigimiz enteresan bir
gelisme yasanmaktadir. Tiirkiye’de daha Once siyasal bilgiler fakiiltesi kokenli akademisyenlerin Disisleri
Bakanligi’na damsmanlik yapan Prof. Dr. Haliik Ulman, Disisleri Bakani olan Prof. Dr. Giindiiz Okgiin,
Prof. Dr. Miimtaz Soysal, Prof. Dr. Siikrii Giirel gibi 6rnekleri 6nemli isimleri hatirlamaktayiz. Prof. Dr.
Ahmet Davutoglu'nu daha onceki 6rneklerden ayiran 6zelligi ise Disisleri Bakani olmadan dnce Stratejik
Derinlik kitabiyla yazdig: fikirlerini daha sonra uygulayabilecek alana sahip olmasidir'® (Uzgel, 2010; 62).
Prof. Dr. Ahmet Davutoglu, Tiirkiye’nin yeniden sekillenen dis politika vizyonunu izledigi dis politik
gergekligi agisindan su sekilde 6zetlemektedir (Davutoglu, 2009):

1) Tiim iilkelerin, halklarin ve bireylerin giivenlik i¢inde yasam hakki ¢ercevesinde “herkes i¢in giivenlik”
saglanmasi,

2) Gii¢ kullanim ve gerginligi tirmandiric1 uygulamalardan kaginilarak, sorun ve ihtilaflarin “siyasi diyalog”
yoluyla ¢6ziilmesi,

3) Bolge ilkeleri arasinda her iilkenin ve halklarin karsilikli yararia olacak sekilde “karsilikli ekonomik
bagimlilik” yaratilmasi.

Ulkemiz, bdlgedeki krizlerle ilgili olarak, bu vizyon dahilinde {i¢ ana stratejik eksende hareket etmektedir:
Bunlardan ilki, 6n alic1 tedbirlerle krizlerin ¢ikmasini engellemektir. Bu g¢ercevede degisik donemlerde
muhtelif llkeler arasinda yaptigimiz girisimler bulunmaktadir; Alinan tiim tedbirlere ragmen bir krizin
yasanmasinin Oniine gecilemedigi takdirde, bu krizin sona erdirilmesine katkida bulunmak stratejimizin
ikinci eksenini olusturmaktadir. Tlirkiye’nin Gazze savasi esnasinda da aktif diplomasi takip ederek, krizin
sona erdirilmesine yonelik ¢abalarint buna 6rnek olarak gosterebilirim; Stratejimizin li¢iincii ana ekseni ise,
bolgede genel ¢ergeve iginde diizen, istikrar ve refahi temin edici misyonlar iistlenmektir”.

Hasili Davutoglu’nun igerde ve disarida insa etmeye calistigi dis politik tasavvurundan yapacagimiz
¢ikarsamayi iki temel noktada toplamak miimkiindiir. Ilk olarak tahayyiil edilen dis politika muvazene yani
denge iizerine kurulmaya calisildig1 soylenebilir. Bati ile Dogu arasinda saglanmak istenen bu denge ile bir
taraftan bolgesinde, Islam toplumunda merkezi iilke olma avantajim elde etmeye ¢aligirken diger taraftan pek
cok olasi problemlere miidahale edebilme ihtimallerini gergeklestirmeyi amagladigi sonucuna varmak
miimkiindiir. kinci olarak ise, Davutoglu'nun dis politikastmin multi-politik manevralara dayandig: tespiti

1 Bu ifade ile sayn Davutoglu’nun ¢aligmasinin uygulanabilirligi ifade edilmeye ¢alisilmigtir. Fakat sartlar gdstermistir ki, uluslararasi politikalar,
teorik diizlem ile ¢ogu zaman uyusmamaktadir.
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yapilabilir. Keza bu tutumu dért sebeple izah edilebilir. Tlki; gegmiste sahip olmus oldugu tarihsel tecriibe ve
birikimler, ikincisi; iilkenin cografik ve stratejik bir konuma sahip olmasi, {iglinciisii; disa bagimliligr ortadan
kaldirarak merkez iilke olma roliinii iistlenmesi, son olarak ise; yenidiinya diizeninin yeniden yaratildig1 bir
atmosferin hakim olmasidir. Nihai olarak tiim bu politik manevralarin arkasindaki gayenin “Tiirkiye nin bir
donem Osmanli’da oldugu gibi bolgesinde ve Bati’ya karst yeniden iistiinliigii saglamak” oldugu ¢ikarimini
yapmak miimkiindiir.
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