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OZET

Bu calismanin amaci, ortaokul 6grencilerinin geri doniisiim kavramiyla ilgili sahip olduklar1 algilar1 ve bu algilara
kazandirdigi anlam1 metaforlar araciligiyla ortaya ¢ikarmaktir. Calismaya, Doguda bir sehir merkezinde bulunan bir
ortaokulun 8. smiflarinda 6grenim goren 36 6grenci katilmistir. Calisma, nitel aragtirma desenlerinden olgubilimi
(fenomenoloji) desenine gore yiiriitiilmiistiir. Ogrencilerin “Geri déniisiim ... gibidir/benzer; ciinkii ...” ciimlesini
tamamlamast ile aragtirmanin verileri elde edilmistir. Ayrica dgrencilere geri doniisiim kavramini nereden duyduklari
ve geri donilisiimiin kendilerinde hangi duygulart uyandirdiklari sorulart da sorulmustur. Verilerin analizinde igerik
analizi teknigi kullanilmistir. Arastirmanin sonuglarina gore, 6grencilerin geri doniisiim kavramina yonelik toplam 24
metafor ortaya koydugu belirlenmistir. Bu metaforlara gore dgrencilerin “geri doniisim” kavramina iligkin sahip
olduklar1 algilar1 dort farkli kategori altinda gruplandirilmistir. Bunlar “Geri Kazanim agisindan”, “Siireklilik
Acisindan”, “Dogaya sagladig1 fayda agisindan” ve “Ihtiya¢ bakimindan” kategorileridir. Sonug olarak &grencilerin
geri doniisiim kavraminin yapisal ve islevsel 6zellikleri hakkinda bilgi sahibi olduklar1 gdzlenmis, metaforlarin egitim
alaninda kullanilmasi gereken aracglar oldugu bu ¢alisma ile bir kez daha ortaya konmustur.

Anahtar Kelimeler: Geri déniisiim, Metafor, Ortaokul Ogrencileri, Fen egitimi

ABSTRACT

The purpose of this study is to reveal the perceptions of middle school students related to concept of the recycle by
using metaphors. This study was performed with 36 8th grade students at a middle school in Eastern city center.
Phenomenological design was used in this study. Students were asked to complete sentences like “recycle is like ...
because ...” in order to reveal their comprehension about recycle. In addition, the students were asked questions
about where they heard the concept of recycling and what feelings recycling had in them. Data were analyzed by
content analysis technique. According to the results, students created 24 metaphors related to recycle. According to
these metaphors, perceptions of middle school students related to “recycle” were grouped under four categories. These
are “In terms of recycling”, “In terms of continuity”, “In terms of its benefits to nature” and “In terms of need”. As a
result, the students are observed to have been acquainted with the knowledge of the structural and the functional
properties about recycle. In the connection with this study, it is revealed once again that the use of metaphors is one of
the necessary tools in the field of education.

Key Words: Recycling, Metaphor, Secondary School Students, Science Education

1. GIRIS

Teknolojik gelismeler ve sanayilesme ile paralel olarak yasanan hizli kentlesme ve niifus artisi hem
iilkemizde hem de tiim diinyada insan faaliyetlerinin ¢evre ilizerindeki baskisini hizla artirarak gevre
sorunlarina yol agmistir. Bu sorunlarla baga ¢ikabilmek amaciyla farkli yontemler denenmektedir. Ancak,
¢evre sorunlarinin temel kaynagi insanoglu olduguna gore, elbette yeni yontemler ile birlikte insanlarin
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bilinglendirilmesi son derece 6nem arz etmektedir. Bu nedenle muhtemel olumsuzluklarin yasanmamasi,
yaganabilir ve siirdiiriilebilir ¢evrenin devamliliginin saglanmasi ancak &grencilerin ¢evre konusunda
egitilmeleri ile miimkiin olacaktir (Kuzu, 2008). Cevre egitimi bireylerin ¢evrelerinin farkinda olmalarini
saglayan, gelecek nesiller icin c¢evre sorunlarimi ¢ézmeye yonelik bilgi, beceri, deger ve deneyim
kazandiklari siirekliligi olan dinamik bir 6grenme siirecidir (Kisoglu, Giirbiiz, Siiliin, Alas ve Erkol, 2010;
Balkan Kiyici, 2009). Cevre egitimiyle, insanlardaki ekolojik dengeyi ve bu denge i¢indeki kendi yerlerinin
Onemini kavramalari, gezegenle nasil uyum ic¢inde yasayabileceklerine iligkin goriis belirlemeleri, etkin bir
katilim i¢in gerekli becerileri kazanmalar1 da amaglanmaktadir (Geray, 1995).

Cevre koruyucu davranislarin baginda atiklarin kontrol edilmesi gelmektedir. Kat1 atik, insanlarin sosyal ve
ekonomik faaliyetleri sonucunda ise yaramaz hale gelen ve akici olabilecek kadar sivi igermeyen her tiir
madde ve malzemedir (MEB, 2009). Niifusun artmasi, teknolojideki gelismeler sonucunda kat1 atiklarin
miktar1 ve cesidi de artmistir. Kat1 atiklar dogada uzun zaman bozulmadan kalabilmekte, gevre kirliligine
sebep olmakta ve insan sagligini olumsuz olarak etkileyebilmektedir (Kayranli, Tankut ve Pampal, 2003).
Bdylesine biiyiik bir sorun olan atiklarin ¢éziimii igin geri doniisiim kavraminin kazanilmasi gerekmektedir.

Geri doniistim; kullanilan materyallerin toplanmast belirli bir siirecten gecirilmesi, yeniden iiretilmesi ve
yeniden kullanilmasi islemlerinin tiimiidiir (Schultz ve ark,1995,5.105-121). Atik {iriinlerin geri
doniistiiriilmesi ile atik maddelerin ¢evre, saglik ve ekonomiye olumsuz etkileri azalir, kirlilik ve dogal
kaynaklarin tahribati giderilir (Spiegelman and Sheehan, 2004). Bununla beraber, iirlinlerin geri doniisiimii
dogada CO, miktarinin azalmasina dolayisiyla kiiresel 1sinmanin etkilerinin giderilmesini saglar.

Atik iiretiminin azaltilmasinda, atiklarin kaynaginda ayristirilmasinda ve geri doniisiime gonderilmesinde
bireylere onemli gorevler ve sorumluluklar diismektedir. Bu gorevler ve sorumluluklar ancak bilingli,
duyarli ve farkindalik sahibi bireyler tarafindan yerine getirilebilir (Karatekin, 2013). Ogrencilere erken
yaslarda g¢evre bilincinin kazandirilmasinda ve geri doniisiimiin dnemini kavratmada okullara biiyiik
sorumluluklar diismektedir. Okullarda 6grenciler yer kiirenin kaynaklarinin sinirli oldugunu 6grenmeli,
belirli bir atigin dogada uzun siire bozulmadan kalacagini ve ¢evreye zarar verecegi bilgisi kazanmalidir
(Cimen & Yilmaz 2012).

Egitim sisteminde Ogrencilerin bilgileri gecmis yasanti, deneyimleri sonucu elde ettikleri bilgilerle
iliskilendirmesi ve baglanti kurmasi amagclanmaktadir. Ogrenciler 6grenmesi zor olan bazi konulari
iliskilendirmeler kurarak zihinlerinde yapilandirmaktadirlar. Aslinda 6grencilerin anlik ve bilingsiz olarak
yaptiklar1 islem 6grenmede metaforlar1 kullanmaktir. Metaforlar, anlasilmasi zor kavramlarin benzetme
yoluyla bilinen kavramlarla anlatilmasi olarak 6grenmelerde karsimiza cikmaktadir (Gegit ve Gencer,
2011). Metaforlar ¢ogunlukla benzer bir alandan yeni ve gogunlukla bilinmeyen bir alana bilgi transferini
kapsamaktadir. Dolayisiyla metaforlar, olaylarin olusumu ve ilerleyisi hakkinda diisiincelerimizi
yapilandiran, yonlendiren ve kontrol eden en gii¢lii zihinsel araglardan biridir (Miller, 1987). Metaforlar
O0grenmeyi gelistirmek i¢in yaygin olarak kullanilan araglardir. Eger yeni bir sey kesfetmek istiyorsak, onu
zihnimizde canlandirmamiz gerekir. Metaforlar da yaratici ve kesfedici 6grenmeyi saglayabilirler; ¢ilinkii
onlar hayal giiclimiizde belirsiz kavramlar yerine net fikirler olusturabilmemiz icin birer aragtir (Denig
Celiker ve Akar, 2015).

“Metafor” kavrami son yillarda egitim alaninda yapilan birgok arastirmanin temelini olusturmustur.
Egitim alaninda anlagilmayan, anlasilmasi zor olan konularda veya bazi kavram, algi ve tutumlar1 daha
anlagilir sekilde ifade edilmesinde kullanilmaktadir (Dos 2010). Bireylerin ¢esitli olgu, olay ya da
kavramlarla ilgili metaforik algilarim1 belirlemeye yonelik olan bu arastirmalar incelendiginde, ortaokul
ogrencilerinin fen ve teknoloji dersine ait bazi kavramlara yonelik metaforik algilarinin incelenmesi (Minas
ve Giindogdu, 2013), fen bilgisi 6gretmen adaylarinin kaynastirma egitimi, kaynastirma ogretimi ve
kaynastirma Ogrencilerine iliskin metaforik algilar1 (Altintas, Baykan, Kahraman ve Altintag, 2015),
ortaokul fen bilgisi Ogretmen adaylarmin bilgi kavramina iligkin sahip olduklar1 metaforlar (Aldan-
Karademir, Ugak ve Bag, 2012), Fen ve Teknoloji Dersi 6. smif ilkogretim 6grencilerinin ‘Maddenin
Tanecikli Yapist® iinitesinin kavramlarina iliskin gelistirdikleri metaforlar (Altintas, Kahraman, Ulger ve
Altintas, 2014), ortaokul 6grencilerinin “alyuvar”, “akyuvar” ve “kan pulcuklar1” kavramlar1 hakkindaki
algilarinin metaforlar yoluyla incelenmesi (Kalayci ve Yogun, 2018), sekizinci sinif 6grencilerinin "geri
doniisim" kavram algilari: olgusal inceleme (Mutlu, 2013), Ortaokul 6grencilerinin ¢evre kavramina iligkin
sezgisel algilari: bir metafor analizi (Dogan, 2017), ilkokul 3. ve 4. sinif 6grencilerinin geri doniisiim
kavramu ile ilgili algilar1 ( Ural Keles ve Keles, 2018), ilkdgretim 6grencilerinin “fen ve teknoloji dersi” ve
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“fen ve teknoloji 6gretmeni” kavramlarina yonelik metafor durumlar1 (Sosyal ve Afacan, 2013), ortaokul
ogrencilerinin temel fizik kavramlarina yonelik metaforik algilarinin incelenmesi (Cil, 2018), ortaokul
ogrencilerinin ¢evre egitimi kavramina yonelik metaforlar1 (Akgiin, Duruk ve Gilingérmez Giilmez, 2016)
gibi ¢ok farkli konularda arastirmalarin yer aldigi goriilmiistiir.

Yukarida ornekleri verilen calismalar degerlendirildiginde ilkdgretim ikinci kademesindeki 6grencilerin
“geri doniisim” ile ilgili algilarmi, duygu ve disiincelerini ifade etmelerini saglayan metaforlarini
incelemeye yonelik Mutlu (2013)’nun ¢aligsmasina rastlanmistir. Bu arastirmanin disinda herhangi bir
calismaya alan yazinda rastlanmamasi, s6z konusu uygulamanin etkinliginin arastirilmasina yonelik fen
egitiminde calismalar yapilmasi gerekliligini ortaya koymaktadir.

Bu aragtirmada, ortaokul 8. Smif Ogrencilerinin geri donilisiim kavramina iligkin algilarimi metaforlar
yoluyla ortaya ¢gikarmak amaglanmistir. Bu genel amag ¢ergevesinde asagidaki sorulara cevap aranmigtir:

1. Ortaokul 8. Smif 6grencilerinin “geri donilisiim” kavramina iligkin iiretmis olduklari metaforlar nelerdir?

2. Ortaokul 8. Simif ogrencilerinin “geri donlisim” kavramina iliskin metaforlart hangi kavramsal
kategoriler altinda toplanmaktadir?

2.YONTEM
2.1Arastirmanin Modeli

Aragtirmada, nitel aragtirma yaklagimlarindan olgubilim deseni kullanilmistir. Bu desende, farkinda olunan
ancak derinlemesine bir bilgi birikimine sahip olunmayan durumlar incelenir. Olgu bilim deseninde veri
analizi yasantilar1 ve bunlara iligkin bireyin betimlemelerini ortaya ¢gikarmaktadir. Ortaya ¢ikan kavramlar
ve betimlemeler g¢ercevesinde agiklamalar gercgeklestirilir (Yildirrm ve Simsek, 2016). Bu baglamda
ogrencilerin geri doniisiime iligkin sezgisel algilari birer olgu olarak diigiiniilmiis ve bu arastirmada,
Ogrencilerin geri doniisiim kavramini nasil algiladiklarini, hangi ortak temalara ulasildigini arastirmak
hedeflendigi i¢in olgubilim deseni secilmistir.

2.2.Arastirmanin Katihmcilari

Aragtirma 2019-2020 6gretim y1linda Doguda bir il merkezinde Orta Okulu 8. Smif 6grencilerinden toplam
36 kisinin goniilli olarak katilimiyla 6grencilerin metaforik diislincelerine yer verilmistir. Arastirmaya
katilan 6grencilerin cinsiyeti Tablo 1°de yer almaktadir.

Tablo 1. Calisma grubu 6grencilerin cinsiyetlerine gore frekans ve yiizdeleri
Cinsiyet Frekans Yiizde %
Kiz 20 55,5
Erkek 16 44,5
TOPLAM 36 100

Calisma % 56 kiz 6grenci, %44 erkek 6grenci katilimi ile gerceklestirilmistir.
2.3.Veri Toplama Araci

Veri toplama araci olarak “metafor formu” hazirlanmistir. “Geri doniigiim gibidir.

” climlesini tamamlamalar1 istenmistir. Ayrica 6grencilere geri doniistim
kavramini daha dnce duyup duymadiklari, geri doniisiim kavramini nerenden 6grendikleri ve geri doniisiim
kavrami kendilerinde hangi duyguyu uyandirdig: sorulari ydneltilmistir. Ogrencilerin formu doldurmalari
i¢in 30 dakika siire verilmistir.

2.4 Verilerin Analizi

Verilerin analizinde igerik analizi kullanilmistir. Verilerin analizine baglamak i¢in 6ncelikle 6grencilerin
cevap kagitlart 1°den 36’ya kadar numaralandirilmistir. Igerik analizi sozel, yazili ve diger materyallerin
nesnel ve sistematik bir sekilde incelenmesi ve belli kategorilere gore diizenlenmesine olanak taniyan
bilimsel bir yaklasimdir (Bogdan ve Biklen, 2007; Cohen, Manion ve Morrison, 2007; Leblebici ve Kilig,
2004). Bunlar (1) adlandirma asamasi, (2) eleme asamasi, (3) tekrar derleme asamasi, (4) kategori
gelistirme asamasi, (5) gecerlik ve giivenirligin saglanmasi asamasi, (6) elde edilen metaforlarin
frekanslarimin hesaplanmasit ve (7) metaforlarin yorumlanmasi asamasi seklindedir (Aydogdu, 2008;
Corbin ve Strauss, 2007).
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3.BULGULAR

Bu boliimde, arastirmaya katilan 6grencilere geri doniisiim kavramiyla ilgili yoneltilen sorulara verdikleri
cevaplar ve geri doniisiim kavramiyla ilgili metaforik algilar ile birlikte bu algilarin hangi kavramsal
kategoriler altinda toplandig1 incelenmistir.

Ogrencilerin geri doniisiim kavramini daha énce duyup duymadiklari sorusuna ait istatistiksel veriler Tablo
2’de verilmistir.

Tablo 2. Ogrencilerin “Geri déniisiim kavramini daha énce duydunuz mu?” sorusuna verilen cevaplar
Ogrenci cevaplar Frekans Yiizde %
Evet 36 100
Hayir 0 0
TOPLAM 36 100

Ogrencilerin tamami geri doniisiim kavramini daha énce duyduklarini ifade etmislerdir.

Ogrencilerin geri doniisiim kavramini nereden duyduklari sorusuna ait istatistiksel veriler Tablo 3’de
verilmistir.

Tablo 3. Ogrencilerin “geri doniisiim kavramini nereden duydunuz veya dgrendiniz?” sorusuna verilen cevaplarmn
frekans ve yiizdeleri
Ogrenci cevaplar Frekans Yiizde %
Ogretmenim 35 20,8
Kitap/Dergi/Gazete 34 20,4
Televizyon 31 18,5
Annem 26 155
Babam 25 14,8
Akrabalarim 11 6,5
Komsularim 6 3,5
TOPLAM 168* 100
* Baz1 0grenciler birden fazla segenek isaretlemistir.

Tablo 3 incelendigi zaman 6grencilerin geri doniisiim kavramini %21 oraninda 6gretmenlerinden, %20
kitap/Dergi/gazete gibi basim organlarindan, %19’unun televizyondan, %16’sinin annelerinden, %15’inin
babalarindan duyduklarini ifade ettikleri goriilmektedir.

Ogrencilerin geri doniisiim kavraminin kendilerinde hangi duygular1 uyandirdiklar sorusuna ait istatistiksel
veriler Tablo 4’de verilmistir.

Tablo 4. Ogrencilerin “Geri doniisiim kavrami sizde hangi duyguyu uyandiriyor?” sorusana verilen cevaplarin frekans
ve ylizdeleri

Ogrenci cevaplari Frekans Yiizde %
Mutluluk 33 42,4
Seving 27 34,6
Kaygt 8,9
Ugziintii 3,8
Endise 3,8
Sinirli Olma 2,5
Ofke 2,5
Korku 15
TOPLAM 78* 100

* Bazi1 dgrenciler birden fazla segenek isaretlemistir.

Ogrencilerin geri doniisiim lfavraml icin %42 oraninda Mutluluk, %35 Seving, %9 Kaygi, %4 Uziintii, %4
Endise, %3 Sinir olma, %3 Ofke, %2 Korku duygularini hissettiklerini ifade etmislerdir (Tablo4).

Sekizinci siif 6grencilerinin “Geri doniisim ” Seklindeki acik uclu
soruya verdikleri cevaplar ve olusturulan metaforlarin frekans ve ylizdelerine gore dagilimi Tablo 5°da
gosterilmistir.
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Tablo 5. 8.Sinf Ogrencilerinin Geri Doniisiim Kavramina Yo6nelik Gelistirdikleri Metaforlar, Frekans ve Yiizde
Degerleri

Sira Metafor Frekans (f) Yiizde (%)

Hayat (22,23,30,36)
Agac (9,11,16,24)
Formatlamak (4,26,28)
Diinya (1,13)

Bitki (5, 17)

Insan (21, 31)

Cigek (34,35)

Su dongiisii (8)
Saman (10)

Doga (2)

Kalp (12)

Evi Temizlemek (14)
Deve (15)

Kum saati (18)
Gevis Getirmek (19)
Uzay (20)

Doktor (6)

Depo (3)

Kanseri Yenmek (25)
Okul (27)

Saat (29)

Kertenkele (32)
Hastane (33)

Kan (7)

11,1
11,1
8,3
5,5
5,5
5,5
5,5
2,7
2,7
2,7
2,7
2,7
2,7
2,7
2,7
2,7
2,7
2,7
2,7
2,7
2,7
2,7
2,7
2,7
100

O©oo~NOoO O DwWNPF
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TOPLAM

w
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Tablo 5 incelendiginde; Fen bilimleri dersi alan 8. Sinif 6grencilerinin “geri donlisiim” kavramina yonelik
toplam 24 ¢esit metafor belirttikleri goriilmektedir. Metaforlarin Hayat (4), Aga¢ (4) ve Formatlamak (3)
metaforlar1 {izerinde yogunlastigi goriiliirken, Diinya, Bitki, Insan ve ¢icek ikiser defa geri kalan
orneklemler ise birer defa tekrarlandigi goriilmektedir. Fen bilimleri dersi alan 8. Sif 6grencileri geri
doniisiim kavramini agiklayabilmek igin yasantilarinda ve gevrelerinde yer alan durumlara benzetmistir.
Metaforlarin ¢ogunlugunun geri doniisiimiin tekrarlanabilir 6zelligini agiklamaya yoOnelik metaforlar
oldugu belirlenmistir.

lkdgretim 6grencilerinin “‘Geri Doniisiim’” kavramina iliskin sahip olduklari metaforlarin kategorilere gore
dagilim1 Tablo 6’da gosterilmistir.

Tablo 6. Ogrencilerin Gelistirdikleri Metaforlarin Kategorilere Gére Dagilimi ve Yiizde Degerleri

Kategoriler Metafor sayisi Yiizde %

Siireklilik Agisindan Atik maddelerin tekrar kullanilmasini saglar. 20 52,6
Geri Kazanim agisindan (Yeni iirlinler elde etmeyi saglar ) 9 23,6
Dogaya sagladigi fayda agisindan (gevreyi koruma) 5 13

Ihtiya¢ bakimmdan 4 10,5
TOPLAM 38* 100

* Bazi 6grenciler geri doniigiim kavramini birden fazla kategoride agiklamustir.

Tablo 6’ya gore, Fen bilimleri dersi alan 8.sinif Ogrencilerinin geri doniisiim kavramina ydnelik
gelistirdikleri metaforlar dort kategori altinda toplanmistir. Bunlar; siireklilik agisindan (%52,6), Geri
kazamim acisindan (%23,6), Dogaya sagladig1 fayda agisindan (%13) ve Ihtiya¢ bakimindan (%10,6). Bu
kategorilere gore en fazla geri doniistiiriilen malzemelerin tekrar kullanilmasi 6zelligine yonelik metaforlar
belirtilmistir.

[Ikogretim 6grencilerinin “‘Geri Déniisiim’” kavramimin siireklilik agisindan degerlendirdigi kategoriye ait
metaforlari dagilimi Tablo 7°de gosterilmistir.
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Tablo 7. “Siireklilik A¢isindan” Kategorisinde Yer Alan Metaforlar, Frekans ve Yiizde Degerleri
Kategoriler Metaforlar Metafor sayisi (f) Yiizde %
Siireklilik A¢isindan Hayat 20
Format atmak 15
Agag 10
Su dongiisii
Kalp
Deve
Gevis getirmek
Kum saati
Kan
Uzay
Insan
Bitki
Saat
Cigek
TOPLAM 20 100

RPRRPRPRPRRPRPRPRPEPPRPNWAN
ol

o1 01 0101 01010101 01Ol

Tablo 7°de goriildiigi gibi, geri doniisiim kavramina iliskin “Siireklilik A¢isindan” kategorisinde toplam 20
metafor belirtilmistir. Ogrencilerin geri déniisiimiin siireklilik acisindan gelistirdikleri metaforlara ait bazi
ifadeler:

“Telefonumuz yavaslaymnca format atip yenilemeye benzer. Ciinkii bir seyler kullaniimayacak hale
geldiginde onlart yenilemek ve eski haline geri getirmek isteriz. O yiizden onlart geri doniistiirerek eski
haline tekrar kullanisl hale getirmis oluruz.’’

“‘Bir bitkiye benzer. Biz de kullandigimiz cam, plastik, kdgit gibi seyleri kullanip onlari geri doniistiiriip
tekrardan kullaniyoruz. Bitkiler de tohumlarim dagitip tekrar baska yerde bitki yetismesini saglar.”’

“Kana benzer. Ciinkii kan da kirlenip yenilenerek yine ayni sekilde bu dongiiyii devam ettirerek yagamimizi
saglar.”

“Su dongiistine benzer. Ciinkii geri doniisiimde hep bir dongii icerisindedir. Yani hep yenilenir. Su dongiisii
de yagmurlar yagar sonra buharlasir. Bulutlar: olusturur. Tekrardan yagmura doniistir.”

“Kalbe benzer. Ciinkii Kan dolasiminda kirli kan temizilenip yeniden kullaniliyor. Ve bu olay geri
doniistime benzer.”

“Hayata benzer. Ciinkii bir insan dogar bir insan 6liir. Hayat da siirekli yenilenir. Kistr dongii gibi. Geri
doniisiimde boyledir.”

“Yasama benzer. Ciinkii yasamda bizler biiyiiriiz, yaslanr ve éliiriiz. Geri doniisiimde oyledir. Uretilir,
kullanilir ve tekrar geri doniistiiriiliir. ”

[Ikogretim 6grencilerinin *“Geri Doniisiim>* kavraminin geri kazamim agisindan degerlendirdigi kategoriye
ait metaforlarin dagilimi Tablo 8’de gosterilmistir.

Tablo 8. “Geri Kazanim Acisindan” Kategorisinde Yer Alan Metaforlar, Frekans ve Yiizde Degerleri
Kategoriler Metaforlar Metafor sayisi (f)  Yiizde %
Agac 22,2
Doktor 11,1
Diinya 11,1
Saman 111
Insan 11,1
Kertenkele 11,1
Hastane 111
Cicek 11,1
100

Tablo 8’de “Geri Kazanim acisindan” kategorisinde belirtilen toplam 9 metafor bulunmaktadir.
Ogrencilerin geri doniisiimiin geri kazanim agisindan gelistirdikleri metaforlara ait bazi ifadeler:

Geri Kazanim agisindan (Yeni iiriinler elde etmeyi saglar)

TOPLAM

OlRPRPrRPRRPRRPRREREN

“Doktora benzer. Ciinkii geri doniisiim atiga yeni bir hayat verir. Eskisinin yerine daha iyi bir iiriin verir.’
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“Agaca benzer. Ciinkii Agaci kesip agagtan kitap, defter ve a4 kagidi elde ederiz. Geri déniisiim de bu
stirece benzer.”

’

“Insana benzer. Ciinkii insan da siirekli yenilenen varliktir. Geri doniisiimde kendini siirekli yeniler.’

“Hastaneye benzer. Ciinkii hasta olan oraya gidip iyilesip gelir ve daha saglikli olur. Geri déniisiim de bu
olay gibidir. Ciinkii insanlar malzemeleri kullanmip geri doniigiime atarlar. Yeni malzemeye doniisiir.”

[Ikogretim 6grencilerinin ‘Geri Déniisiim’” kavrammm Dogaya Sagladigi Fayda Ag¢isindan degerlendirdigi
kategoriye ait metaforlarin dagilimi1 Tablo 9’da gosterilmistir.

Tablo 9. “Dogaya Sagladig1 Fayda Acisindan” Kategorisinde Yer Alan Metaforlar ve Aciklama Ornekleri

Kategoriler Metaforlar Metafor sayisi (f)  Yiizde %
Doga 20
Bitki 20

Dogaya sagladig1 fayda agisindan (¢evreyi koruma) Kanser 20
Okul 20
Format atmak 20

TOPLAM 100

Tablo 9’da “Dogaya sagladig1 fayda agisindan” kategorisinde belirtilen toplam 5 metafor incelendiginde;
Ogrencilerin geri doniigiimii dogaya, bitkiye, kansere, okula ve format atmaya benzettikleri goriilmektedir.
Ogrencilerin agiklama drneklerinden alintilar:

“Dogaya benzer. Ciinkii Geri doniisiimde dogamn biiyiik bir etkisi vardir. Dogaya ¢oplerimizi atmak
yerine geri doniistime atarsak dogaya katki saglariz.”’

“Bitkiye benzer. Ciinkii bitkiler disaridaki karbondioksiti doniistiiriir. Ve bizim icin saglikli oksijene
cevirir.”

“Kanser bir insamin kanseri yenmesine benzer. Ciinkii kanser olan bir insan saglhikl bir insana gére daha

yorgundur. Ama hastaligi yendigi anda hayata tekrar eskisi gibi bakar. Daha giiclii daha mutlu giiltimser
olur. Geri doniisiimde buna benzer. Diinyadaki ihtiyaglarimiz eger geri doniisiim yapmazsak yavas yavas
bitiyor. Ve bunlarin bitmesi insanligi da yavas yavag oldiiriir. Geri doniigiim hastaligi yenmek gibi her
seyin bastan baslamasina benzer.”

“Okula benzer. Ciinkii okula ¢ok 6grenci toplanirsa iilkemiz igin faydalt olur. Az 6grenci girerse iilkemizin
kalkinmast yavaslar. Geri doniigiimde aynmi sekilde ¢oplere attiginiz geri doniisebilen seyler toplanirsa
tilkemize faydall olur. Toplanmazsa zarart olur.”

“Giincellenen bir uygulamaya benzer. Ciinkii kullanilan esyalar yiyecek atiklar: gibi seyler geri doniisiimle
birlikte tekrar kullanima hazir hale getiriliyor. Boylece kagidi kullanmak icin kesilen agaglar en aza
indirilir.”

[Ikogretim dgrencilerinin “‘Geri Doniisiim’” kavramini Ihtiyag bakimindan degerlendirdigi kategoriye ait
metaforlarin dagilimi1 Tablo 10°da gdsterilmistir.

Tablo 10. “ihtiya¢ bakimindan” Kategorisinde Yer Alan Metaforlar ve A¢iklama Ornekleri
Kategoriler Metaforlar Metafor sayisi (f) Yiizde %
Diinya 25
Ev temizleme 25
Kum saati 25
Cicek 25
TOPLAM 4 100

Ihtiya¢ bakimimdan

Tablo 10°da “Ihtiya¢ bakimindan” kategorisinde belirtilen toplam 4 metafor incelendiginde; 6grencilerin
geri doniisiimii diinyaya, ev temizlemeye, kum saatine ve ¢icege benzettikleri goriilmektedir. Ogrencilerin
aciklama orneklerinden alintilar:

“Diinyamiza benzer. Ciinkii diinya bize yasam kaynagi verir. Geri déniigiim insan i¢in aynidir. Yasamimiz
icin en temel kaynaktir.”

“Ev temizlemeye benzer. Ciinkii annelerimiz evimizi nasil temiz tutuyorsa bizlerde geri doniisiim yaparak
diinyamizi temiz tutariz.”
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“Kum saatine benzer. Ciinkii geri doniisiim kum saati gibi tekrvar tekrar kullamiliv. Kum saati akar.
Yenilenir. Tasarruf yapmis oluruz. Geri doniigiim dogay: temizler.”

“Cevremizdeki ¢iceklerin biiyiiyiip yesermesine benzer. Ciinkii ¢iceklere iyi bir sekilde bakarsak ¢igekler
giizel ve saglikly olur. Bakmazsak ciiriir ve oliirler. Geri doniisiimde bu olaya benzer.”

4, SONUC ve ONERILER

Bu arastirma, ortaokul 6grencilerinin “geri doniisiim” kavramina iliskin sahip olduklar1 algilart metaforlar
araciligiyla ortaya ¢gikarmak ve bu metaforlart belirli kavramsal kategoriler altinda toplamak amaciyla
yapilmustir.

Arastirmanin amaci dogrultusunda elde edilen bulgulara gore arastirmaya katilan 6grencilerin tamami geri
doniisiim kavramini daha once duyduklar belirlenmistir. Ogrenciler geri déniisiim kavramini en ¢ok
ogretmenlerinden, kitaplardan ve anne-babalarindan duyduklarini ifade etmislerdir. Bu durum okullarda
verilen egitimin ve kaynak kitaplarin 6nemini ortaya koymaktadir. Ayrica ebeveynlerin okullarda 6gretilen
kavramlar hakkinda fikir sahibi olmalar1 6grencilerin yonlendirilmesinde etkili olmaktadir. Ogrencilerin
geri doniisiim hakkinda bilgi edindigi en 6nemli bir diger kaynak ise televizyondur. Bu nedenden dolay1
medya organlarinda yayinlanacak ilgi ¢ekici programlarin geri doniigiimiin 6nemini ifade etmede etkili
olacagi sdylenebilir.

Ogrenciler geri doniisiim kavramm hakkinda farkli metaforlar {iretmistir. Ortaokul dgrencilerinin biiyiik
cogunlugu geri doniisiim kavramu ile ilgili olarak; “hayat”, “aga¢”, “formatlamak”, “diinya”, “bitki”,
“insan” gibi birbirinden farkli metaforlar {iretmislerdir. Bu durum, 6grencilerin “geri doniisiim” kavramin
sadece tek bir metafor ile degil ¢ok sayida metafor ile ifade ettigini gostermektedir. Ayrica dgrenciler geri
dontisim kavramimi Ogrencilerin yasamlarinda, gevrelerinde ve miifredatta yer alan 6nemli kavramlarla
ifade ettigi belirlenmistir. Ogrencilerin geri doniisiim kavrammi olumsuz bir durumla ifade etmemesi
ogrencilerin geri doniisim konusunda kendilerinde uyandirdiklar1 duygularla da desteklenmektedir.
Ogrencilerde geri doniisiim kavrami en gok “seving” ve “mutluluk” duygularini uyandirmaktadir.

Ogrencilerin geri doniisiim kavramiyla ilgili iirettikleri metaforlar dort kategoride toplanmistir. Bunlar
“Siireklilik Agisindan”, “Geri Kazanim agisindan”, “Dogaya sagladigi fayda agisindan” ve “Ihtiyag
bakimindan” kategorileridir. Bu kategoriler incelendiginde 6grencilerin geri doniisiimiin faydalan ile ilgili
bilgi sahibi olduklari goriilmektedir. Ogrencilerin “yeni iiriin elde edilmesi” ve “atik maddelerin
degerlendirilmesi” gibi geri donisiimiin faydalart 6grenciler tarafindan oldukga fazla ifade edilmistir.
Ayrica Ogrencilerin geri donisiimiin dogaya fayda sagladigi ve bunun bir ihtiyag oldugunu da
belirtmiglerdir.

Aragtirmanin bulgulari, metaforlarin 6grencilerin geri doniisiim kavramlarina iligkin sahip olduklar kisisel
diisiincelerini ortaya c¢ikarmada giiglii birer ara¢ olarak kullanilabilecegini goéstermektedir. Ayrica
ogrencilerin bu ¢aligmada geri doniisiim kavramini kendi yasantilarina ve bilgi birikimlerine baglh olarak
bildikleri bagka kavramlara, gogunlukla da somut 6gelere benzeterek ifade ettigi tespit edilmistir.

Geri doniisim kavramimin &gretiminde 6n kosulunun bireylerin sahip oldugu algilarin tespitiyle
baglanacagi diigiiniildigiinde metaforlarin bu siiregte kullanilmasi verilecek egitimin kalitesi agisindan
faydali olacaktir. Bu sekilde, 6grencilerin konu ile ilgili algilar1 ve kavram yanilgilar1 tespit edilmis olup
Ogrencilerin daha etkili ve kalici 6grenmeleri saglanabilir. Ayrica farkli 6grenim seviyelerinde 6grencilerin
fen bilimleri dersinde yer alan kavramlara yonelik metaforlar araciligiyla analiz eden bagka arastirmalar
yapilabilir. Aragtirmada ortaya cikan metaforlar, bu alanda ¢alisacak olan egitimei ve 6gretmenlere farkli
bakis agilar1 saglayip ¢alismalarindaki verimliligi artirabilir.
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