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Anadolu’da ters T plan tipolojinde bigimlenen; ¢ok islevli, tekke, zaviye, imaret, tabhane ve fiitlivvet cami olarak da anilan
tabhaneli (zaviyeli) camilerin tanimlanmasinda ve adlandirilmasinda bir kavram karisikliginin varoldugu gériilmektedir. Bu
nedenle ¢alisma; kiiciik niianslarla birbirlerinin yerine kullanilan bu kavramlar etimolojik ve islevsel olarak tartigmayi,
tabhaneli camilerin ortaya ¢ikis nedenlerini, mekansal olusumunu arastirmay: ve Ornekler itizerinden degerlendirmeyi
amaglamaktadir. Calisma kapsaminda tabhaneli camilerin plan semalari, plant olusturan mekan ve yapi elemanlarinin (esas
ibadet mekani, orta sofa, tabhane odalari (yan hiicreler), son cemaat yeri (revakli girig), portal (giris kapis1), minare ve
sadirvan) tasarim anlayisi ile bu yapilarin bu yapilarin toplumsal, mekéansal ve sosyo-ekonomik boyutta etkileri tartigilmustir.

Anahtar Kelimeler: Tabhaneli (zaviyeli) cami, zaviye, tekke, imaret, tabhane, fiitiivvet yapilart

ABSTRACT

Formed in reverse T plan typology in Anatolia; It is seen that there is a confusion in the definition and naming of
multifunctional mosques, which are also known as dervish lodges, (zaviye-small Dervish lodges), construction-imaret,
tabhane and futiivvet mosques. Therefore, the study; the aim of this course is to discuss etymologically and functionally
these concepts which are used interchangeably with small nuances. Within the scope of the study, the plan schemes of the
mosques with tabhanes, the design of the space and building elements (main worship space, middle sofa, tannery rooms
(side cells), the last congregation area (porch entrance), portal (entrance door), minaret and fountain) and the social, spatial
design of these structures and socio-economic effects.

Key Words: Tabhane (zaviye) mosques, lodge, construction-imaret, tabhane, futiivvet structures

1. GIRIS

Cami plan tipolojisi acisindan ters T tipi (Taescher 1932: 128), yan mekanl (Aslanapa 1964: 19), kanath
(Kuran 1964: 64) ve eyvanli (Kuran 1968: 71); birden fazla islev barindirmasi nedeniyle ¢ok islevli (Kuban
1973: 159) veya Islami fiitiivvet ilkelerine gore iiretim ve ticareti denetleyen Ahi &riitleri tarafindan kurulup
kullanilmalar1 nedeniyle fiitiivvet cami (Dogan 1977: 55-60, 61; Cagatay 1990; Kuban 2007: 75-80) gibi
farkli bicimlerde adlandirilan tabhaneli (zaviyeli) camilerin (Eyice 1962: 1-61) pek cok Ornegini
Anadolu’da gérmek miimkiindiir. Tabhaneli camilerin fiziksel yapilar1 ve islevleri hakkinda yapilmis
calismalar bulunmakla birlikte (Numan 1982: 22-54,110-310), bu yapilarin tanimlanmasinda ve
adlandirilmasinda bir kavram karigikliginin varoldugu goriilmektedir. Osmanli Doénemi’nde Amasya,
Edirne, Bursa ve Manisa gibi dnemli yerlesim yerlerinde inga edilen tabhaneli cami &rneklerinde daha
belirgin olan bu karisiklik, yapilarin kitabelerinde ve/veya vakfiyelerinde kullanilan ifadelerden
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kaynaklanmaktadir. Bu yapilarin kitabelerinde cami veya mescid yerine buk’a, binaiilhayir, mekane’i
miibarek (Cetintas 1958: 23) veya Yorgiic Pasa’nin Amasya’da H834/M 1430 yilinda insa ettirmis oldugu
camide oldugu gibi (Toruk 2002: 73-74; URL 1) imaret’l mubarekete’l ifadeleri ile anilmasindan bagka,
kitabelerinde ve/veya vakfiyelerinde imaret veya zaviye olarak ifade edilen cami ornekleri de
bulunmaktadir. Bu yapilardan Bursa Orhan Cami’nin H820/M1417 tarihli onarim kitabesinde imaret,
vakfiyesinde H897/M1491 zaviye (Demiriz 1979: 301) ve Bursa Yesil Cami’nin kapisi tizerindeki H822-
823/M1419-1420 tarihli kitabesinde Buk’a, hiinkdar mahfilinde yer alan nakkas kitabesinde ise imaret
(Cezar 1985: 51) olarak tanimlanmasi, yapilarin islevsel olarak siniflandirilmasinda bir kavram karisikligt
oldugunu gostermektedir. Ayrica Kitabe [Milas Firiiz Bey Cami H794-795/M1394-95 tarihli kitabesinde
(Demiriz 1979: 672), Ankara Karacabey Zaviyesi kapi tizerindeki H831/M1427 kitabesinde (Demiriz 1979:
205), Filibe Sahabeddin Cami kapisi {izerinde bulunan H848/M1444 tarihli kitabesinde (Demiriz 1979:
556), Edirne Muradiye Cami kapisi tizerindeki insa tarihinin yer almadig1 kitabesinde (Demiriz 1979: 487)]
ve vakfiyesine gore [Bursa Hiidavendigar Cami H767/M 1385 tarihli vakfiyesinde (Cezar 1985: 51)] imaret
olarak tanimlanns tabhaneli cami &rnekleri de bulunmaktadir. Islami fiitiivvet ilkelerine gére iiretim ve
ticareti denetleyen ahiler tarafindan kurulmasi ve kullanilmasi nedeniyle bu yapilarin fiitiivvet cami olarak
da amldig1 da goriilmektedir. Ote yandan tabhaneli cami 6rnegi olmasina karsin, kitabesi olmayan yapilara
halk dilinde zaviye ve/veya tekke denildigi de bilinmektedir. Bu nedenle tabhaneli (zaviyeli) camileri
analiz edebilmek i¢in oncelikle tekke, zaviye, imaret, tabhane ve fiitiivvet cami kavramlarinin tartisilmasi
gerekmektedir.

Bu calisma dini yapilar kapsaminda degerlendirilen tekke, zaviye, imaret, tabhane ve fiitiivvet cami
kavramlarimi etimolojik ve islevsel olarak tartigmak, Anadolu’da ters T plan tipolojinde, ¢ok islevli,
zaviyeli olarak adlandirilan camilerin ortaya c¢ikis nedenlerini ve mekansal olusumunu aragtirmak ve
ornekler tizerinden degerlendirmeyi amaglamaktadir. Calisma kapsaminda tekke, zaviye, imaret, tabhane ve
fiitivvet cami kavramlar irdelenmis, tabhaneli camilerin plan semalar1 ve plani olusturan mekan ve yapi
elemanlarinin [esas ibadet mekani, orta sofa, tabhane odalar1 (yan hiicreler), son cemaat yeri (revakl giris),
portal (giris kapisi), minare ve sadirvan] tasarim anlayisi, bu yapilarin plan semalarinin degisim, gelisimleri
ile toplumsal ve sosyo-ekonomik boyutta etkileri tartisilmistir.

2. TEKKE, ZAVIYE, IMARET, TABHANE VE FUTUVVET CAMIi KAVRAMLARI

Farsga kokenli dayanma, dayanilacak yer anlaminda Takiyya (URL 2) kelimesinden tiireyen (Pakalin 1993:
445) Tekke; tarikat tiyeleri ve dervislerin ikamet ettikleri, egitildikleri, ibadet ve toren gibi dini ve mistik
amaglarla kullandiklar1 mekan olarak tanimlanmaktadir. Arap¢a kdkenli toplamak, men etmek anlaminda
zvy kelimesinden tiireyen ve tekke yapilarinin kiigigii anlaminda kullanilan Zaviye ise (¢cogulu zevaya)
kose bucak, evin bir odasi gibi anlamlar disinda, herhangi bir tarikata mensup dervislerin bir seyh
idaresinde topluca yasadiklari, gelip gegen yolculara bedava yiyecek igecek ve yatacak yer saglayan veya
yol tizerinde insa edilmis yap1 olarak tanimlanmaktadir (Pakalin 1993: 648; Faroghi & Ocak 1986: 468).
Ancak tekke ve zaviye ifadelerinin sikca -Hiisameddin’in Amasya tarihini anlatan kitabinda Hizir Pasa,
Hoca Sultan ve Kagm zaviyelerini tekke olarak da aktardigi gibi- birbirinin yerine kullanildig
goriilmektedir (Hiisameddin 1986: 111-113,138, 183).

Arapca kokenli Umran kelimesinden tlireyen ve imar edilmis, mamur, bayindir ve abadan anlamlar1 da
iceren Imaret ise (Develioglu 1993: 432) bu 6zellige sahip her tiirlii yap1 veya yapilar toplulugu (Ergin
1939: 5-19; Reyhanli 1976: 121-122) ile giiniimiizdeki anlamiyla bir hayir eseri niteliginde ve bu hayir
eserinde gorevli, muhtag kisilerin ikamet ettigi, pisirilip dagitilan yemeklerle birlikte tiim ihtiyaglarinin
karsilandig1 bir yapi tiirii olarak kullanilmaktadir (Tanman 1994: 164). Dar anlamdaki tanimi ile sibyan
mektebi ve medrese 6grencilerinin ikamet ettikleri, ekmek ve etli sebze yemeginden olusan yiyeceklerini
aldiklart miiessese (Huart 1951: 985) olarak bilinen imaret; genis anlamiyla, Tirklerin sehircilik ve imar
alaninda bati diinyasinin Cite/City, Islam diinyasinin Medine kavramlarina karsilik olusturduklari (Ergin
1939: 88) sehirlerin yapisal ve kurumsal karakterini icermektedir (Barkan 1963: 239). Bu baglamda
mimarlik disiplini i¢in imaret kavraminin ¢ok islevli yap1 olarak da adlandirilan tabhaneli caminin yani
sira; Ogrencilerin, muhtaglarin ve burada konaklayan yolcularin ihtiyaglarmin karsilanmasi igin inga
edilmis, igerisinde namaz da kilinan yap1 anlaminda veya her iki anlamda birlikte kullanildig1 s6ylenebilir.
Amasya’da Yakut Pasa (H816/M1411) (Ayverdi 1989a: 35-36), Hizir Pasa (H870/M1466) (Toruk 2002:
11-12), Bayezid Pasa (H820/M1418) (Ayverdi 1989a: 7-17) ve Yorgiic Pasa’nin yaptirmis oldugu
(H1001/M1592-593) bu tiir yapilarin arsiv belgelerinde (Bagbakanlik Arsivi, Maliyeden Miidevver
Defterler Tasnifi (MMDT) Defter No: 626), imaret olarak adlandirildig: bilinmektedir. Imaret kelimesinin
cok islevli olarak adlandirilan tabhaneli cami anlaminda kullanimu ile ilgili olarak agikliga kavusturulmasi
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gereken bir diger husus da; farkli 6geler igeren bu yapilarin, birden fazla kurum listelerinde yer almalari
nedeniyle, farkli islevlerde birbirinden ayri yapilar izlenimi vermesidir. Bu izlenim Evliya Celebi’nin
ziyaret ettigi kentlere iligkin olarak verdigi yapilar listesinde de goriilmektedir (Evliya Celebi 1999: 97).
Amasya, Bursa, Istanbul, Manisa ve Edirne gibi sehirlerdeki benzer érneklerde de oldugu gibi, Osmanli
sehirlerinde vakif yoluyla olusturulan hayir kurumlar1 ¢ok yonlii islevlerle donatilmistir. Bu tip yapilarin
yerlesimin hakim noktalarinda ve birlikte konumlandirilmalar1 ve verdikleri dini, toplumsal, ekonomik,
saglik ve belediye hizmetlerin yani sira, bulunduklari yerlesimin imarinin gelistirilmesinde de 6nemli roller
ustlenmeleri nedeniyle imaret olarak anilmis oldugu sdylenebilir. Bir sehir i¢in ¢ok yonlii ve kurucu
islevlere sahip olan imaretlerin sadece asevi (Ergin 1939: 32-33; Ozcan 1991: 17-18; Budak 2013: 22-24,
27) bigiminde ve dar kapsam igerisinde ifade edilmesinin sosyal sebeplerini Unver ... Imaretler umumun
nef’i ve memleket ihtiyaci igin viicuda getirilmis binalardir ve heyeti umum igerisine eskiden imaret itlak
olunurdu. Ayrt ayr1 her bir miiessesenin de imar ifade eden imaret kelimesi hesabile imaretten mahdut
oldugu, mevcut kitabelerinden anlasilmaktadir. Gitgide halk imaretin ashane kismindan tabhanesinden
(misafirhane) ¢ok ve yerinde istifade ettigi i¢indir ki bu kelimelerin bir kisimlar1 tahsis edilmistir ...”
ifadesi ile aciklamaktadir (Unver 1941: 2390). islam mimarisinde genis bir tipolojik yelpaze iginde
degerlendirilen tekke, imaret, tabhaneli (zaviyeli) cami benzeri bagka bir yapi tiirii bulunmamaktadir.

Islami fiitiivvet ilkelerine gore iiretim, ticareti denetleyen, ahiler tarafindan kurulan ve kullanilan, Fiitiivvet
Cami olarak da bilinen 6rgiit yapilar1 da tabhaneli cami olarak anilmaktadir (Dogan 1977: 58). ibn Batuta
bu konuda: “Ahiler Anadolu’da yerlesmis bulunan Tiirkmenlerin yasadiklari1 her vilayette, her beldede ve
her koyde bulunmaktadirlar. Memleketlerine gelen yabancilara yakin ilgi gosterirler, yiyeceklerini,
iceceklerini temin ederler, diger ihtiyaclarini karsilamakta itina gosterirlerdi. Ote yandan bulunduklar:
yerlerdeki zorbalar1 yola getirirlerdi. Herhangi bir sebeple bunlara iltihak kétiileri oradan kaldirirlar. Iste bu
gibi hususlarda bunlarin diinyada esi benzeri yoktur. Orada ahi evlenmemis bekar ve sanat sahibi genglerle
digerlerinin bir cemiyet kurarak kendi iclerinden segtikleri bir kimseye denir. Bu cemiyete de Fiitiivvet
(Genglik) ad1 verilir. Ahi reisi segilen kimse bir zaviye yaptirarak i¢inde hali, kilim vb. Liizumlu esyalarla
donatir. Arkadaglar1 giindiiz ¢alisarak kazandiklarini aksam saatlerinde ahi reisine teslim ederler. Bu para
ile meyve, sebze ve zaviyede sarfolunan diger ihtiyag maddeleri igin harcanir. O giin zaviyeye bir misafir
gelirse burada misafir ederler ve alinan seylerle ona ziyafet ¢ekerler. O kimse gidinceye kadar onlarm
misafiri olur. Misafir gelmedigi zamanlarda da zaviyede toplanip yemek yerler ve arkasindan zikir ederler
nameler soylerler.” ifadesi ile ahilik ve tabhaneli (zaviyeli) camilerin islevleri hakkinda bilgi vermektedir
(ibn Batuta 1983: 194-195). Ahilik teskilatinin Fiitiivet yapilar1 olarak amlan zaviyelerin olusumuna
yonelik yayinlar da (Barkan 1942: 283-285; Golpmar 1952: 6-102; Cagatay 1952: 61-84; Taescher 1955: 3-
23; Ocak 1978: 259-268; Bayramoglu 1989: 61-63; 1990: 1-48; 1-48; Dogru 1991: 10-31; Aric1 1999: 38-
48; Cetin 1999: 88-94; Demir 1999: 95-112; Erar1 1999: 117-124; Inalcik 1999: 189-200; Keskin 1999:
203-213; Demir 2000: 152-156, 217-253; Acar 2011: 15-37) Anadolu’da tabhaneli camiler hakkinda bilgi
vermektedir.

Anadolu’da Arapga Rbt (Rabata) kokiinen tiireyen bag, bend anlaminda cihat amagli sinir karakollari
olarak kullanilan ribat (URL 3, 4) ile 8. yiizyil sonrasinda Islam mimarisindeki ilk tarikat yapilari olarak
bilinen, 12. yiizy1l sonrasinda Selguklu, Zengi, Eyytibi ve Memliik dénemlerinde Iran, Anadolu, Suriye ve
Misir’da dort eyvanl plan semasindan tiireyen hankahlarin siire¢ icerisinde kervansaray, tekke ve medrese
yapilarina doniistiigli bilinmektedir (URL 5). Buna kosut olarak Anadolu’da Osmanli Donemi’nde tekke,
zaviye, imaret, flitiivvet cami, ribat, hankah, dergéh, asitane gibi ifadeler ¢ok zaman kiigiik niianslarla
birbirlerinin yerine kullanimis ve 15. ylizy1l sonrasinda yerlesimlerdeki kiigiik tekkeler ile gegit, derbent ve
yol {izerinde bulunan misafirhaneler i¢in de tabhaneli (zaviyeli) camiler insa edilmistir (Dogan 1977: 58-
59; Acar 2011: 15-37).

Bu yapilart kanatli camiler olarak da tanimlayan aragtirmacilar da bulunmaktadir (Cezar 1985: 48). Bu tip
yapilarin 6ncii 6rnekleri arasinda Konya Sahip Ata Hankahi (H628/M1279) (Karamagarali 1982: 49-75;
Onge 1984: 281-292), [Vakiflar Genel Miidiirliigii Arsivi (VGMA)] (Sekil 1A), Tokat Ebu Sems (Ebu’l
Sems) Hankahi (H688/M1288) (Numan 1982: 179-182; Emir 1994: 25-33) (Sekil 1B), Tokat Seyh Meknun
Hankahi (H683-690/M1284-1291) (Numan 1982: 151-154; Emir 1994: 34-41) (Sekil 1C), Tokat Halef
Gazi Hankahi (H690-691/M1291-1292) (Numan 1982: 276-279; Emir 1994: 42-50) (Sekil 2A), Tokat
Siimbiil Baba Zaviyesi (H690-691/M1291-1292) (Numan 1982: 259-261; Emir 1994: 51-64) (Sekil 2B),
Tokat Abdullah bin Muhyi Zaviyesi (H717-718/M1317-1318) (Numan 1982: 326; Emir 1994: 65-76)
(Sekil 2C), Eskisehir Seyit Gazi Tekkesi (13. ylizyil ortasi) (Ekinci 2017: 174-184) (Sekil 3A), Niksar
Coregibliyiik (Seyh Pir Havend) Hankahi (13. yiizyil sonu) (Gabriel 1934: 123-125; Numan 1982: 160-
161) (Sekil 3B), Corum Mecitozii Ahi Elvan Zaviyesi (H707/M1307) (Eyice 1969: 211-246) (Fotograf 1A)
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(Sekil 3C), Iznik Orhan Gazi Imareti (H725/M1324) (Aslanapa 1964: 16-31; Ayverdi 1989b: 167-171)
(Sekil 4A), Tokat Horozlu Imareti (H793/M1390) (Eyice 1962: 37; Acar 2011: 196-198) (Sekil 4B),
Bilecik Orhan Gazi Imareti (14. yiizyil ilk yaris1) (Ayverdi 1989b: 37-41) (Sekil 4C), Bursa Orhan Gazi
Cami (H803/M1400) (Ayverdi 1989b: 61-90) (Fotograf 1B) (Sekil 5A), iznik Niliifer Hatun Imareti
(H791/M1388) (Ayverdi 1989b: 320-328) (Fotograf 1C) (Sekil 5B), Turhal Gumiistop Koyt Haci Liilii
Tekkesi (H777-790/M1375-1388), (Uzungarsili 1968: 191-245; Yurdakul 1969: 243-247) (Sekil 5C),
Yenisehir Postinplis Baba Zaviyesi (14. yiizyil ikinci yaris1) (Ayverdi 1989b: 208-216) (Sekil 6A), Iznik
Yakup Celebi Imareti (H792/M1389) (Ulgen 1938: 66; Ayverdi 1989b: 328-332) (Sekil 6B), Bursa
Yildirim Zaviyesi (H792-793/M1390-1400) (Ayverdi 1989b: 231-263) (Sekil 6C), Bursa Hiidavendigar
Zaviyesi (Ayverdi 1989b) (H767/M1365-1385) (Sekil 7A, 7B) ile Edirne Muradiye Imareti, Amasya
Yérgiic Pasa Imareti, Corum Osmancik Koca Mehmet Pasa imareti gosterilebilir (Dikmen ve Toruk 2019a)
(Fotograf 2A, 2B, 2C).

e

‘\ e s R

Fotograf 1.A.Corum Mecitozii Ahi Elvan Zaviyesi (Toruk Arsivi 2012), B.Bursa Orﬁan Gazi Cami (Kuban 2007),
C.iznik Niliifer Hatun Imareti (Kuban 2007)

Sekil 1.A.Konya Sahip Ata Hankahi Plan (VGMA), B.Tokat Ebu Sems Hankahi Plan (Emir 1994),
C.Tokat Seyh Meknun Hankahi (Emir 1994)

Sekil 2.A. Tokat Halef Gazi Hankahi Plan (Emir 1994), B.Tokat Siimbiil Baba Zaviyesi (Emir 1994),
C.Tokat Abdullah bin Muhyi Zaviyesi (Emir 1994)

Social Sciences Studies Journal (SSSJournal) sssjournal.info@gmail.com

7013


mailto:sssjournal.info@gmail.com

Social Sciences Studies Journal (SSSJournal) 2019 pp: 7010-7035

Sekil 3.A.Eskisehir Seyyidgazi/Seyyid Gazi Tekkesi (Wulzinger 1913),
B.Niksar Coregibiiyiik Hankahi (Gabriel 1934), C.Corum Mecitozii Ahi Elvan Zaviyesi (Eyice 1969)

Sekil 4.A.iznik Orhan Gazi imareti (Ayverdi 1989b), B.Tokat Horozlu Imareti (Eyice 1962),
C.Bilecik Orhan Gazi Imareti (Ayverdi 1989b)

Sekil 5.A.Bursa Orhan Gazi Cami (Ayverdi 1989b), B.iznik Nilifer Hatun Imareti (Ayverdi 1989b),
C. Turhal Giimiistop Koyl Haci Liilii Tekkesi (Yurdakul 1969)

Sekil 6.A. Yenisehir Postinplis Baba Zaviyesi (Ayverdi 1989b), B.iznik Yakup Celebi imareti (Ayverdi 1989b),
C.Bursa Yildirim Imareti (Ayverdi 1989b)
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Sekil 7.A.Bursa Hiidavendigar Zaviyesi Zemin Kat Plani, B.1. Kat Plani (Ayverdi 1989b)

Fotograf 2.A Edirne Muradiye imareti (Kuban 2007), B.Amasya Yorgii¢ Pasa Imareti (Toruk 2002),
C.Corum Osmancik Koca Mehmet Paga Imareti (Toruk Arsivi 2012)

Eyice mescit, cami, zaviye, imaret ve tabhaneli cami arasindaki farklara iliskin olarak “Bunlardan mescit
giinliik ibadete mahsustur. Zaviye bir seyhe tahsis olunmustur ve bir manastir gibidir. imaret ise yaninda
biiyiiklerin tiirbesi de olan ve herkesin barmabilecegi, yiyip icebilecegi bir tesistir. imaret daha genel,
zaviye daha dar manali olmakla beraber, her ikisi de mahalle mescidinden bariz olarak ayirt edilmis
bulunmaktadir. Su halde zaviye ve imaret sadece namazlara tahsis cami ve mescitlerden ayridir. Nispeten
biiylik bir tesis olan imaretlerde ¢esitli hayir binalar1 bir cami etrafinda toplanmig bulunmakta ve bu arada
erken devirlerde zaviye de yer almaktadir. Boylece zaviyeler ve zaviyeli camiler terimi ortaya ¢ikmaktadir
ki bu sonuncusu imaret terimi ile birlesmektedir. Ayrica dogrudan dogruya zaviye olarak yapilan ve bir
seyhe tahsis edilenler de vardir. Eger zaviyelerin ¢ogu giiniimiize kadar gelememisse bunun nedeni bu tip
binalarin ahsap yapilar olmasindan ya da erken bir devirde mahiyet degistirmis olmalarinda aranmalidir.”
ifadesini kullanmakta ve Osmanli Donemi’nde imaret olarak bilinen tabhaneli camilerin, giiniimiizde halen
kullanimda olanlarinin halk arasinda cami olarak tanimlandigini ifade etmektedir (Eyice 1962: 24-25).

3. TABHANELI CAMILERIN PLAN OZELLIKLERIi

Arastirmacilar tarafindan (Cetintas 1958; Eyice 1962; Dogan 1977; Numan 1982; Emir 1994; Ayverdi
1965; Acar 2011) incelenen tabhaneli camilerin 14. yilizy1l bagindan 15. yiizy1l ortalarina kadar fazla
degismeyen karakteristik Ozellikler icerdigi sOylenebilir. Tabhaneli camilerin plan semalar: ile plam
olusturan mekén ve yap1 elemanlan incelendiginde; bu yapilarin ana ibadet mekani, orta sofa (avlu) ve
tabhane odalari (yan hiicreler) olarak tanimlanabilecek ana mekanlar ile son cemaat yeri (revakh giris),
giris kapist (portal), minare ve sadirvan gibi yardimci mekdn ve yapi elemanlarindan olustugu
goriilmektedir.

3.1. Ana ibadet Mekam

Tabhaneli camilerde genellikle giris ekseni iizerinde arka arkaya konumlanan iki kubbeli mekandan giiney
yoniinde disariya tasarak bi¢imlenen ana ibadet mekanina, zemin kotunun daha yiiksekte konumlanmasi
nedeniyle avludan birka¢ basamakla ulasildigi ve enli bir kemer ile avludan aynldigi goriilmektedir
(Fotograf 3). Ana ibadet mekan zemininin, kuzeyinde yer alan kubbeli mekanin zemininden yiiksekte
oldugu ornekler bulunmakla birlikte, mihrab1 da igeren kubbeli mekanin ana ibadet mekanindan yiiksekte
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konumlandigi 6rnekler de bulunmaktadir. Ancak kotu ne olursa olsun ana ibadet mekani, her kosulda diger
mekandan bir kemer ile ayrilmaktadir. Cezar, ana ibadet mekaninin kuzeyinde yer alan mekandan daha
yiiksek tutulmasinda ibadet mekani islevinin yeterli olmadigini “ ... Kanath yapilarin insa edildigi donemin
farkli plandaki camilerinden olan Bursa Ulu Camii, Edirne Eski Camii’nde fenerli kubbe (orta kubbe) ve
onun altinda sadirvanin bulundugunu hatirlatmak bile iddianin isabetsizligini ortaya koyacaktir. Kanath
camilerin bazilarinda mihrap bolimii zemininin daha yiiksek olmasi ise, namaz alaninin sadece buraya
aidatimin igareti degil, aksine yeni tipteki Cuma camilerinde mihrap ve minber boliimiinii, seviye farki ile
vurgulayarak belirtmek isteginin bir sonucudur” ifadesi ile kot farkinin bu bolimii vurgulamak igin
konduguna dikkat ¢ekmektedir (Cezar 1985: 48). Kemerle ayrilan bu mekénin ayrica bir mihrabi
bulunmaktadir. Genelde bu mekani1 6rten kubbe, kuzeyinde yer alan kubbeden (orta sofadan) ¢ap olarak
daha kiiciiktiir. Enine atilan kemer, bu iki mek&nin bir biitiin olarak gdriilmek istenmediginin isareti
olmalidir. Bu iki mekanim erken drneklerinde kubbelerin 6lciilerinde farklar s6z konusudur. Tbadet mekan:
olarak nitelendirilen mihrapl boliimiin zengin bir siislemeye sahip olmasi1 nedeniyle bazi arastirmacilar bu
mekanin tek kubbeli bir cami olarak diigliniilmesi gerektigini belirtmektedir (Eyice 1962: 6). Bu plan
semasi adi ne olursa olsun (mescidii’l cami, cami-i kebir, ¢ok ayakli cami, tek kubbeli cami) geleneksel
veya klasik olarak tanimlayabilecegimiz camiler disinda, hacimsel bitiinligii bulunmayan tek cami tipi
olarak goriilmektedir. Bu baglamda ana ibadet mekani ile bu mekana komsu kible mekanini dikkate alarak
tabhaneli camilerin tek kubbeli cami plan semasi igerisinde degerlendirilebilecegi de diisiiniilmelidir (Eyice
1962: 56). Tabhaneli camilerde ana ibadet mekanlarmin tonoz (Tokat Horozlu Imareti, Bursa
Hiidavendigar Zaviyesi), kubbe ve tonoz (iznik Niliifer Hatun, Amasya Yérgiic Pasa, Bursa Yesil, Corum
Osmancik Koca Mehmet Paga imaretleri ile Edirne Beylerbeyi, Edirne Gazi Mihal ve Ankara Karacabey
camileri) veya sadece kubbe ile (Yenisehir Postinpiis Baba Zaviyesi, Bilecik Orhan Gazi, iznik Yakup
Celebi, Bursa Yildinm, Amasya Bayezid Pasa, Edirne Muradiye imaretleri ve Bursa Orhan Gazi,
Vezirkoprii Tacettin Pasa Edirne Mezit Bey ve Filibe Sahabeddin Pasa camileri) kapatildigi érnekler de
goriilmektedir. Ana ibadet mekaninin en 6nemli 6gesi mihraptir. Tabhaneli camilerin mermer malzemenin
levhalar halinde kaplanmasiyla olusturulmus dikdortgen mihraplari gibi (Amasya Yorgii Pasa, Corum
Osmancik Koca Mehmet Pasa, Bursa Yesil ve Bursa Yildirim imaretleri ile Milas Firliz Bey Zaviyesi)
(Fotograf 4) mukarnas ve silmeleri de mermer bloklara oyulmustur (Bakirer 1976: 28-116; Top 1997;
2002: 87-105). Bu yapilarin mihraplarinin mukarnasl kavsaralarinda, mukarnas siralarinin genellikle 6, 8
veya 10 siradan olustugu bilinmektedir (Amasya Mehmet Pasa, Yorgiic Pasa, Abdullah Pasa ve Tire Rum
Mehmet Pasa imaretleri). Tabhaneli camilerde mihrab1 {i¢ yonden kusatan diiz oluk, kaval silme ve diiz
yiizeyli bordiirlerden olusturulmus silmelerin ¢ok sik uygulandigi (Ankara Karacabey ve Tire Rum Mehmet
Pasa camileri ile Bursa Yildinm, Bursa Yesil, Corum Osmancik Koca Mehmet Pasa imaretleri)
goriilmektedir.

Fotograf 3. Tabhaneli Camlerde Ana Ibadet Mekan1 A.Corum Osmancik Koca Mehmet Pasa Imareti (Toruk Arsivi
2012), B.Bursa Yildirim Bayezid Imareti (Kuban 2007), C.Edirne Muradiye imareti (Kuban 2007),
D. Amasya Yorgiic Pasa Imareti (Dikmen ve Toruk Arsivi 2019)
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B. Tire Yesil Imaret (Kuban 2007), C.Amasya Yorgii¢ Pasa Imareti (Dikmen ve Toruk Arsivi 2019)
3.2. Orta Sofa (Avlu)

Eyice’nin avlu olarak kullanildigini diisiindiigii (Eyice 1962: 7) bu béliim i¢ avlu, kapali avlu veya orta
avlu olarak da adlandirilmaktadir. Kuzey yoniindeki giristen ulagilan orta sofa camideki diger mekanlara
gecis saglamaktadir. Uzeri kubbe ortiilii olan bu mekanin ortasinda genellikle bir fiskiyeli havuz, havuzun
(sadirvan) tizerinde (kubbenin ortasinda) da aydinlatma feneri bulunmaktadir. Havuz ve aydinlatma
fenerinin bulunmasi, orta sofanin ibadet i¢in uygun olmadigim géstermektedir. Orta sofanin zemin kotu
diger mekanlarin kotundan diisiiktiir. Bu 6zellikleri ile genellikle diger mekéanlardan daha biiyiik olan, genis
ve yiiksek bir kubbe ile kapatilan orta sofanin diger mekanlardan farkli oldugu goriilmektedir. Mihrap
boliimii ana ibadet mekam digindaki bu mekanin, namaz igin ayrilmis olamayacagi da diistiniilmektedir
(Eyice 1962: 7). Ancak Bursa Yesil Imaret’teki hiinkar mahfilinin havuzlu alanm daha gerisinde olmast, bu
gorlisii ciriitiir niteliktedir. Orta sofanin iizerinin bazi o6rneklerde kubbe yerine tonoz kullanilarak
kapatildigi gortilmektedir (Fotograf 5). Désemesi genelde tas olup, ortasinda kimi zaman bir sadirvani olan
bu mekanin bir hazirlik mekéani ve sadirvandan da anlasilacagi iizere kapali bir avlu oldugu sanilmaktadir.
Bu mekandan tabhane odalarina (yan hiicreler) geg¢is kimi zaman birer kapi, kimi zaman da kemerle
saglanmaktadir (Fotograf 6). Tabhaneli camilerin orta sofalar1 genelde kubbe ve besik tonoz (Tokat
Horozlu imareti), ortiilii olup kubbeye gecis genellikle iicgen kusak (Giimiilcine Gazi Evrenos Bey, Edirne
Muradiye ve Tire Yesil imaretleri, Edirne Gazi Mihal, Edirne Mezit Bey, Edirne Beylerbeyi ve Ankara
Karacabey Cami) (Fotograf 7A) ve pandantif (Corum Osmancik Koca Mehmet Pasa ve Amasya Yorgii¢
Pasa imaretleri ile Vezirkoprii Tacettin Pasa Cami) (Fotograf 7B) ile saglanmakta ise de az sayida 6rnekte
tromp da kullanilmistir (Fotograf 7C).

A EAC

- - . '_‘.“’tA;’\ “i o 5
Fotograf 5. Orta Sofa A.Amasya Yorgii¢ Pasa imareti (Toruk 2002), B.Bursa Yesil Imaret (Kuban 2007),
C.Bursa Orhan Gazi Cami (Emir 1994)

3 P

Fotograf 6. Tabhane Odalari Giris Kapilar1 A.Bursa Yildirim Bayezid Imareti (Kuban 2007),
B. Bursa Orhan Gazi (Emir 1994), C. Amasya Yérgiic Pasa Imareti (Dikmen ve Toruk Arsivi 2019)
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Fotograf 7. Kubbe Geg¢is Eleman1 A.Bursa Hiidavendigar Zaviyesi Orta Sofa (Ayverdi 1989b),
B. Edirne Beylerbeyi Cami Orta Sofa (Kuban 2007), C.Bursa Orhan Cami Ana Ibadet Mekan1 (Emir 1994)

3.3. Tabhane Odalar1 (Yan Hiicreler)

Tabhane odalarinin (yan hiicreler) yatakhane-misafirhane olarak kullanimini aktaran pek ¢ok gezgin ve
arastirmaci bulunmaktaysa da, bu mekanlarin islevlerinin ne oldugu kesin olarak bilinmemektedir. Tabhane
odalarmin zemin kotu avludan yiiksektir. Erken 6rneklerde sadece avludan ulagilan tabhane odalarinin ana
ibadet mekani ile dogrudan baglantis1 bulunmamaktadir. Bu hiicrelerden ana ibadet mekanina mutlaka orta
sofaya acilan bir kap1 (Milas Firiiz Bey Zaviyesi, Bilecik Orhan Gazi, Amasya Yorgii¢ Pasa, Bayezid Pasa,
Iznik Niliifer Hatun, iznik Yakup Celebi, Corum Osmancik Koca Mehmet Pasa ve Tire Yesil imaretleri ile
Edirne Beylerbeyi, Ankara Karacabey, Edirne Gazi Mihal camileri) veya kemer acikligi (Bursa Yesil,
Edirne Muradiye, Bursa Yildirim, Uskiip-Alaca Ishak Celebi imaretleri, Edirne Mezit Bey ve Filibe
Sahabeddin Pasa camileri) (Ayverdi 1989a: 557-563) ile orta sofa kullanilarak ge¢ilmektedir. Tabhane
odalarinda siirekli ikameti saglamak iizere dolaplar, nisler ve daima birer ocak bulunmaktadir (Fotograf 8).
Ayverdi, Bursa Yildinm ve Yesil Cami’deki yan odalarin ocaklarindan hareketle, bunlarin ocak degil,
nefeslik denilen havalandirma bosluklari oldugunu, ocaklarin bacalarinin kursunluk tizerinde ¢ikiglarinin
bulunmadigin ileri siirerek aktarmaktadir (Ayverdi 1989b: 434).

Cezar ise kanatli olarak tanimladigi tabhaneli camilerde, tabhane odalari ve ocaklara yonelik “... Ocaklar
girisin hemen sag ve solundaki odalarda olsaydi, odalarin kapilari caminin i¢ine degil de sokaga acilsaydi,
bunlarin zaviye dervislerine konut seklinde ayrilmis olabileceginden bir dereceye kadar siiphelenebilinirdi.
Oysa ocakll odalar caminin en fazla saygi noktasini olusturan mihrabin sag ve solundadir. Mihraba bu
kadar yakin bir yer, ev odasi gibi devamli oturmaya asla tahsis edilemez. Yapinin insas1 sirasinda da bdyle
bir amag gozetilemez. Oyleyse bu ocaklar mukabele (Kur’an okumak), devir hatimi okumak iizere odalarda
saatlerce kalacaklarin tisiimeden bu gorevi yerine getirebilmeleri i¢in yapilmis olmahidir...” ifadesini
kullanmakta (Cezar 1985: 48) ve bu yapilarda girisin sag ve solunda yer alan tabhane odalarinin dervislerin
ikamet etmeleri ve kullanimlari i¢in yapilmis yerler olamayacagini, ancak hatim, devir, mukabele okumak,
cemaatin kalabalik oldugu zamanlarda namaza tahsis edilmek ve hatta kadin cemaatin de Cuma ve Bayram
namazlar1 disinda ibadete rahatca katilabilmeleri i¢in yapildigini da ileri siimektedir. Cezar bu tip yapilar
i¢in bazi aragtirmacilarin tanimladiklar1 zaviyeli cami goriiglerine katilmamakta, bu odalardan hareketle
yapmin zaviye veya tabhaneli cami denilemeyecegini belirtmektedir (Cezar 1985: 48-49). Baz
aragtirmacilarin tabhane odalarina yonelik “... uzun siire yolculuk etmis yollarda sefalet ¢ekmis fakir
kimselerin sehirlere ve kasabalara geldikleri vakit bu miiesseselerde kalirlar, yerler icerler ve ii¢ giin
yattiktan sonra buradan ayrilirlardi.  ” ifadeleri ile bu mekéanlar1 parasiz otel veya misafirhane olarak
tanimlamalar1 (Ergin 1939: 23) dikkate alindiginda; tabhane odalarimin simdilik bu islevle kullanilmig
olabilecegi diisiiniilebilir. Ayverdi’nin Bursa Ser’iyye sicillerinden ozetleyerek aktardigi H1029/M1619
tarihli belgede: “... Sultan Orhan imaretine miicavir (yakin) ve miilasik (bitisik) olan camii tulan1 (boyuna)
iki kubbe olup, devir okuyanlar i¢in mahfil simal (kuzey) tarafinda kapi {izerinde olmayla...
Misliimanlarin yiizii kibleye karsi oldugundan, arkalarinda Kur’an okunmasi Kur’an-1 Kerim’in sanina
hiirmetsizlik gibi olacag1 goriisiinden hareket eden bircok kisi ser’i mahkemesine giderek minbere yakin bir
mahfil insasi istemislerdir. Bunun iizerine minber kurbunda devir okuyanlara ve miiezzinlere yetecek
olgtide 6 zira (1 zira=65 cm.) boyu ve 4 zira eninde bir mahfil yapilmistir” (Ayverdi 1989b: 66) ifadesinden
hem ¢ok iglevli plan semasindaki camilerdeki odalarin kullanimina, hem de Kur’an okurken kibleye sirt
dénmenin gilinah oldugunu diisinen Misliimanlarin cami c¢atis1 altindaki bir odayr konut olarak
kullanamayacaginin yaniti bulunmaktadir. Bu ifade tabhane odalarinin okuma amagh insa edilmemis
olabilecegini disiindiirmektedir. Tabhane odalar1 genellikle ikili (Bursa Hiidavendigar Zaviyesi ile Amasya
Yorgiic Pasa, Bayezid Paga imaretleri) veya tekli (Yenigehir Postinplis Baba Zaviyesi, Bilecik Orhan Gazi,
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Iznik Niliifer Hatun, Iznik Yakup Celebi, Bursa Yesil imaretleri ile Bursa Yildirim, Milas Firiiz Bey, Filibe
Sahabeddin Pasa, Edirne Muradiye, Mezit Bey, Gazi Mihal, Beylerbeyi ve Ankara Karacabey camileri)
tizeri tiggen kusakli (Yenisehir Postinpiis Baba Zaviyesi, Tokat Horozlu, Glimiilciine Gazi Evrenos Bey ve
Amasya Yorgiic Pasa imaretleri ile Bursa Orhan Gazi, Bayezid Pasa, Inegdl Ishak Pasa, Ankara Karacabey
ve Edirne Mezit Bey camileri), pandandif (Bursa Yildirim Zaviyesi, Corum Osmancik Koca Mehmet Paga
ve Tire Yesil imaretleri ile Bursa Orhan Gazi, Vezirkoprii Tacettin Pasa, Edirne Gazi Mihal, Filibe
Sahabeddin Pasa camileri) veya sivri tromplarla gegilen (Iznik Niliifer Hatun imareti ve Edirne Mezit Bey
Cami) kubbelerle kapatilmistir (Fotograf 8). Inegél Ishak Pasa Cami’de ise (H881/M1476) 5 kubbeli son
cemaat yeri hari¢ tim mekanlar (tabhane odalari, orta sofa (avlu) ve ana ibadet mekani) iiggen kusak kubbe
gecis elemanina sahiptir (Ulgen 1958: 101, 191) (Sekil 8).

Y ATETO

Fotograf 8. Tabhane Odalarinda Ocak ve Nisler A.Bursa Yesil imaret (Ayverdi 1989a),
B.Bursa Yildirim Bayezid imareti (Ayverdi 1989b), C.Amasya Yérgii¢ Paga Imareti (Toruk 2002),
D.Amasya Bayezid Paga Imareti (Ayverdi 1989a)

Sekil 8. inegél Ishak Pasa Cami (Ulgen 1958)
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3.4. Son Cemaat Yeri (Revakh Giris)

Tabhaneli camilerin hemen hepsinde giris cephesinde son cemaat yeri (revakl giris) dikkati ¢ekmektedir
(Ersen 1986: 40-43). Orta birimi genellikle daha yiiksek ve daha vurgulu inga edilen son cemaat yerinin
iizeri genellikle kubbe ve tonoz ortiiliidiir. Camilerde son cemaat yeri ile revakli boliimiin bigimsel
biitiinliik i¢inde olmalarina karsin, bu biitiinligiin ters T, ¢ok islevli veya tabhaneli camilerin gelisimi ve
islevselliginde fazla etkin olmadigi sdylenebilir (Fotograf 9). Tabhaneli camilerin revakli girislerinde;
giriglerin genelde yan kanatlar1 da revak siralamasina sahip olmakla birlikte, az da olsa belli bir yiikseklige
kadar su basmanli 6rneklerle de karsilagilmaktadir (Fotograf 10).

A

Fotograf 9.Tabhaneli Camiler Son Cemat Yeri (Revakli Giris) A.iznik Niliifer Hatun Imareti (Kuban 2007),
B.Bursa Hiidavendigar Zaviyesi (Kuban 2007), C.Bursa Orhan Gazi Cami (Kuban 2007)

L » -4.4 _
Fotograf 10. Tabhaneli Camiler Son Cemaat Yeri (Revakli Girig) Subasman Kullanimi,
Bursa Orhan Gazi Cami Giris Revagi Dogu Cephesi (Emir 1994)

Tabhaneli camilerin bazilarinda revakl giris s6z konusu degilken (Yenisehir Postinplis Baba ve Tokat
Hamza Bey zaviyeleri, Amasya Yorgii¢ Pasa, Corum Osmancik Koca Mehmet Pasa, Tokat Horozlu, Bursa
Yesil imaretleri ve Edirne Mezid Bey Cami), (Fotograf 11), bazilarinda genellikle 5 boliimlii revakli bir
girisin kullanildig1 goriilmektedir. Bu tiir 6rneklerde revaklarin {izeri genellikle besli bdlim ayna tonoz
olmak iizere farkli tonozlarla (Milas Firiiz Bey Zaviyesi, Iznik Niliifer Hatun, Iznik Yakup Celebi, Edirne
Muradiye imaretleri ve Edirne Gazi Mihal, Bursa Ebu Ishak, Uskiip Alaca Ishak Bey, Filibe Sahabeddin
Pasa camileri) veya her boliim ayr1 kubbe ile (5 kubbe) (Bursa Hiidavendigar Zaviyesi, Bursa Muradiye,
Yildirim ve Bilecik Orhan Gazi imaretleri ile Bursa Orhan Gazi, Ankara Karacabey, Ali Pasa, Glimiilcine
Gazi Evrenos Bey, Tire Yesil, Edirne Beylerbeyi, Inegol ishak Pasa ve Vezirkdprii Tacettin Pasa camileri)
ortilidir.
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Fotograf 11. Tabhaneli Camiler Giris Cephesi A.Bursa Yesil Imareti iAyverdi 1989a),
B. Amasya Yorgiic Pasa Imareti (Dikmen ve Toruk Arsivi 2019)

Tabhaneli camilerde 6ncelikle revakli giris cephesinde olmak iizere revak kemerlerinde ve yiizeylerinde
devsirme malzeme kullanimina sikga rastlanmaktadir (Fotograf 12). Bu yapilarin Amasya Yorgiic Pasa
Cami’de basta bat1 cephesi alt kisimlar1 olmak tlizere, devsirme malzemeler kullanilarak insa edilmis
olmalar1, yapildiklar1 donemde tag ve mermer ocaklarinin olmamasi veya mevcut ocaklarin iglenememesi
ile iligkili olabilecegi gibi, harabelerden devsirilerek getirilmesinin zaman ve ekonomik agidan tercih
edilmesiyle agiklanabilir (Oney 1971: 17-38; Ozbek 1999: 38-43, 60-63). Bu nedenle az kullanilmis
olmakla birlikte, basta Amasya’daki tabhaneli camilerin cephelerinde devsirme malzeme kullanimina
rastlanmaktadir. Yorgiic Pasa Cami’de goriilen devsirme malzeme kadar belli yerlerde yogunlasmamakla
birlikte, Amasya Bayezid Pasa Cami (H807/M1414) cephelerinde mermerden devsirme malzemenin duvar
orgii malzemesi olarak kullanildigr bilinmektedir (Ayverdi 1989a: 4-25; Erat 1987: 107-130; Toruk 2002:
130). Amasya’daki 6rnekler disinda Corum Osmancik Koca Mehmet Pasa ve Edirne Muradiye imaretleri
ile Bursa Orhan Gazi, Milas Firuz Bey, Ankara Karacabey, Uskiip Alaca Ishak Bey ve Edirne Mezid Bey
camilerinde de devsirme malzemenin kullanildig goriilmektedir.

-

W O

Fotograf 12. Tabhaneli Camilerde Devsirme Malzeme Kullanim1 A. Bursa Orhan Gazi Cami (Emir 1994),
B.Amasya Yorgiic Pasa Imareti (Toruk 2002)

15. yiizyilda tabhaneli camilerin giris kapilarinin ve ¢ogu pencerelerin kemerlerinde yogun bir sekilde iki
renkli tas almasikligi kullanilmistir (Toruk 2002: 131-133; Inal 1982: 86; Hiisameddin 1911: 148;
Meinecke 1992: 95; Rabyz&Tanindi 1993: 21; Bayburtluoglu 1976: 90-91, 105-106, 119-125, 141-145,
147, 197; Sonmez 1995: 203-205, 220-222, 214-215; Eser 2000: 87-89, 126-128, 165-166; Cakmak 1999:
118-212) Iki renkli (kirmizi-beyaz, siyah-beyaz) tas almasik duvar Milas Firuz Bey ve Amasya Mehmet
Pasa (H892/M1486) (Yiiksel 1983: 40-44; Urak 1994: 316-332) zaviyelerinde (H834/M1430-1431)
(Ayverdi 1989a: 535), Bursa Orhan Gazi ve Corum Osmancik Koca Mehmet Pasa, Amasya Bayezid Pasa
imaretlerinde ve Amasya Yo6rgii¢ Pasa Cami’nin kemerlerinde uygulanmistir (Batur 1970: 135-216; Kutlu
2017; 132-148) (Fotograf 13). Ayrica Yenisehir Postinpls Baba Zaviyesi ile Bursa Orhan Gazi Cami’nde
oldugu gibi, 3 sira tugla 2 sira tas (Fotograf 14) veya Tire Yesil Imaret’te oldugu gibi 1 sira tugla, 2 sira tas
gibi farkli boyutlarda ve siralamalardan olusan tas ve tugla almasiginin kullanimi bu dénemin genel bir
yaklagimuidir.
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Fotograf 13. Tabhaneli Camilerde Almasik Duvar Orgii Teknigi A. Amasya Yorgiic Pasa Cami (Toruk 2002),
B.Amasya Bayezid Pasa Imareti (Toruk 2002)

N - -—

Fotograf 14. Tabhaneli—é;milerde Almasik Duvar Orgii Teknigi A.Bursa Hiidavendigar imareti (Kuban 2007),
B.Bursa Orhan Gazi Cami (Emir 1994), C.Yenisehir Postinplis Baba Zaviyesi (Emir 1994)

3.5. Portal (Giris Kapisi)

Tabhaneli camilerin pek ¢ogunda -istisnai birka¢ 6rnek harig- portal (giris kapisi-tag kapi) amtsal degildir.
Bu yapilarda kuzey duvari ortasindan duvar ylizeyi ige ¢ekilerek agilan ve onlerinde son cemaat yeri veya
giris revagi bulunan Iznik Niliifer Hatun, Bursa Yesil (Fotograf 15), Amasya Bayezid Pasa (Fotograf 16A),
Edirne Muradiye (Fotograf 16B), Bursa Orhan Gazi, Bursa Timurtas Pasa, Milas Firuz Bey, Amasya
Yorglic Pasa (Fotograf 16C), Abdullah Pasa, Filibe Sahabeddin Pasa ve Ankara Karacabey camileri
(Fotograf 16D) portaller yaygin kullanilmistir. Bu tip tabhaneli camilerin giris kapilar1 duvar yiizeyinden
¢ikint1 yapmamakla birlikte, portallerde bordiir, kavsara ve yan nis gibi 6geler yer almaktadir.

Fotograf 15. Bursa Yesil Imaret Portali (Kuban 2007)
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Fotograf 16. Tabhaneli Camilerde Portal A.Amasya Bayezid Pasa imareti (Toruk 2002), B.Edirne Muradiye imareti
(Ayverdi 1989b), C.Amasya Yorgiic Pasa imareti (Toruk 2002), D. Ankara Karacabey Cami Portali (Aslanoglu 1988)

Iznik Niliifer Hatun ve Bursa Yesil imareti’nde kapinin alinligi Amasya Yorgiic Pasa Cami’nin kapi
alinhig1 gibi sivri bir kemerle ¢ercevelenmistir. Genellike tabhaneli camilerin giris kapisi alinliklarinda insa
kitabeleri yer almaktadir (Ttfekcioglu 1997: 220, 445, 498-506; Toruk 2002: 146-148). (Bkz. Fotograf 16).
Milas Firuz Bey Cami’nin giris kapisi ise biraz farkli 6zellikler gostermektedir Kapi ii¢ yonden {i¢ sira
mukarnas dizisinden olusan bir bordiirle kusatilmigtir, ancak iizerinde yer alan kitabenin gergevesinde
Amasya’da kimi tabhaneli camilerin kapilarinda oldugu gibi (Yorgiic Pasa ve Mehmet Paga camileri)
bitkisel motifler goriilmektedir. Bursa Yildirim Cami’nin giris kapist da bordiir ve mukarnas kavsarasinin
yoklugu bakimindan yukarida Orneklenen bazi tabhaneli camilerin giris kapilariyla benzerlik
gostermektedir. Bundan bagka tabhaneli camilerin giris kapilarinda zivanali gegme olarak bilinen kapi
kemerleri yaygin bigimde (Bursa Yildirim Zaviyesi, , Corum Osmancik Koca Mehmet Paga, Bursa Yesil,
Edirne Muradiye, Amasya Yorgii¢ Pasa imaretleri Mehmet Pasa ve Bursa Orhan Gazi, Milas Firuz Bey
camileri) kullanilmstir.

3.6. Minare

Aragtirmalar tabhaneli camilerde minarelerin 6zgiin olmadigini1 gostermektedir. Eyice bu durumu tabhaneli
camilerin aslinda mahalle camileri olmadiklar1 gortisiiyle ifade etmektedir (Eyice 1962: 10). Bu durum 13.
yiizy1l sonu ve 14. yiizyil ilk ¢eyreginde yapilan tabhaneli camilerin asil islevlerinin imaret veya zaviye
oldugunu gostermektedir. Bu nedenle olmali ki tabhaneli camiler erken 6rnekleri de dahil minaresiz insa
edilmistir (Uysal 1990: 506-533; 1997: 47-64). Bu c¢alismada da s6zii edilen erken 6rneklere daha sonra
minare ilave edildigi (H707/M1307 tarihli Corum Mecitozii Ahi Elvan Zaviyesi’nin tabhaneli cami
kuzeydogu kosesine ne zaman eklendigi bilinmeyen minarede oldugu gibi) géz ardi edilmemelidir.
Osmanli Dénemi’nde tabhaneli cami olarak H726/M1325 insa ettirilen ilk yap1 olan ve kazi ¢aligmalari ile
ortaya ¢ikarilan Iznik Orhan Gazi Imareti'nin (Aslanapa 1964: 16-31) minaresiz insa edildigi
anlagilmaktadir. Bundan baska 14. yiizyilin ilk yarisina ait Bilecik Orhan Gazi (Ayverdi 1989b: 37-41),
Iznik Niliifer Hatun (Ayverdi 1989b: 320-328) ve Iznik Yakup Celebi imaretleri (H790/M1389) (Ulgen
1938: 66; Ayverdi 1989b: 328-332) ile Yenischir Postinpis Baba Zaviyesi (Ayverdi 1989b: 208-216)
minaresiz tabhaneli camilerdir. Buna karsilik Bursa Orhan Gazi Cami (H741/M1339-1340) (Ayverdi
1989b: 61-89) (Fotograf 17A), Hiidavendigar Zaviyesi (Ayverdi 1989b: 231-263) (Fotograf 17B) (Bkz.
Sekil 16), Tire Yesil (Fotograf 17C), Bursa Yildinm (Fotograf 17D) ve Ankara Karacabey camileri
minareleri ile dikkat ¢cekmektedir (Fotograf 17E). Tabhaneli camilerin ¢ogunda minare, girig revaginin (son
cemaat yeri) dogu ve bati kOsesi iizerinde yiikselmektedir. Bazi orneklerde duvara bitisik insa edilen
minarelere de rastlanmaktadir. Bursa Orhan Gazi Cami’nin kuzeydogu kosesinde beden duvarlari tizerinde
yer alan minarenin 6zgiin olmasi zayif bir ihtimaldir. Bu minare ile ilgili olarak 17. yiizyilda (Ayverdi
1989b: 76) ve 18. yiizy1l sonunda insa edildigine iliskin (Cetintas 1946: 19; Gabriel 1942: 37) celiskili
ifadeler iceren yaymlar bulunmaktadir. Minarenin cami duvari ile iliskisi ve merdiven sistemi, cami ile
birlikte planlanmadigini diisiindiirmektedir. Benzer durum Bursa Hiidavendigar Cami’deki minare igin de
s6z konusudur. Burada alisilmis yerlesim sahasi diginda konumlanan, iist kat revaginin kuzeydogusundaki
ayagin lizerine oturtulan, silindirik gévdeli ve tek serefeli minareye, list kat revaginin sonradan ilave edilen
bir bolimiinden ulagilmaktadir. Bursa Hiidavendigar Cami’deki tabhaneli camilerde hem statik hem de
konum bakimindan hi¢ karsilagilmamis bicimde, revak ayaginin iizerine bindirilmis olan minare
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diistindiiriictidiir (Uysal 1990: 506-533; 1997: 47-64). Minareye ulasim saglayan merdivenin de egreti hali,
minarenin 6zgiin olmadig yoniinde kugku olusturmaktadir.

Fotograf 17. Tabhaneli Camilerde Minare A.Bursa Orhan Gazi Cami (Emir 1994), B.Bursa Hiidavendigar Zaviyesi
(Ayverdi 1989a), C.izmir/Tire Yesil Cami (Kuban 2007), D.Bursa Yildirrm Cami (Ayverdi 1989a), E.Ankara
Karacabey Cami (Arslanoglu 1988)

Tabhaneli camilerde 6zgiin oldugu diisiiniilen ilk minare Bursa Yildirim Cami’ye aittir. Cetintas minarenin
Ozgilin oldugu goriisiindedir (Cetintas 1952: 6). Ayverdi de “ ... miellifin fikirlerini tetkiki sirasinda
sOyledigimiz gibi biz bu minarenin aslinda oldugunu ve sonradan ekleme olsa kimsenin kalkip buraya
minare yapmay1 aklina getiremeyecegine ve buna cesaret edemeyecegine kaniyiz.” ifadesi ile Cetintag’in
bu yaklagimini desteklemektedir (Ayverdi 1989b: 252). Gabriel ise Bursa Yildirim, Orhan Gazi, Yesil ve
Hiidavendigar tabhaneli camilerinin minarelerinin 6zgiin olabilecegi {izerinde yogunlagmakta ve “ ... bu
yapilarin giris agikliginin iki yaninda tipki bazi Selguklu medreseleri ve Konya Sahipata Cami’nde oldugu
gibi birer minare yer almaktadir.” ifadesi ile farkli bir bakis agisi olusturmaktadir (Gabriel 1942: 37-46).
Bursa Yildirnm Cami’nin {ist kat diizeninden anlagilacagi iizere, ilk Orneklerin aksine, yapmin G6zgiin
halinde minareli olarak planlandigi gorilmektedir (Ayverdi 1989b: 419-40). Yapida kuzey cephesinin iki
kosesi tizerinde yiikselen minarelere, girisin iki yanindaki dairesel merdivenlerle cikilan ve iist katta
bulunan birer dehliz vasitasiyla ulasiimaktadir. Ozgiin oldugu diisiiniilen minarelerden biri son yillarda
onarim gormiistliir. Bu yapiin bati cephesi yakininda yer alan minare ise 1972 yilinda Vakiflar Genel
Midiirligii tarafindan yaptirilmistir (Baykal 1982). Boyle konumlanan bir bagka minare Amasya’da
Yorgiic Pasa adina insa edilmis olan tabhaneli camide gériilmektedir. Ozgiin halinde minaresiz oldugunu
diisiindiigiimiiz caminin, giiniimiizde giris revaginin dogu kanadinda ¢ati {izerinde kulemsi big¢imde
ylikselen minare 19. yiizyilda sonunda ahsaptan gecici olarak yapilmis ve giiniimiize ulasabilmigtir
(Fotograf 18A) (Dikmen ve Toruk 2019b). Yorgii¢ Pasa Cami’de giris kapisinin dogusundan itibaren duvar
icine agilan ve bati tabhane odasinin bat1 duvarinda son bulan merdivenle minareye ulasilmaktadir. Buna
benzer bir 6rnek Bursa Yildirnm Bayezid Cami’nin dogu minaresidir. Bursa Yildinm Bayezid Cami gibi
14. yiizyil sonlarinda yapilan Edirne Yildirnm Zaviyesi (H803/M1399-1400) (Ayverdi 1989b: 484-494;
Akeil 2013: 531-532) (Fotograf 18B) ve Milas Firuz Bey Zaviyesi (Ayverdi 1989b: 514-523) (Fotograf
18C) gibi 6zgiin halinde minareli olarak insa edilmistir. Milas Firuz Bey Zaviyesi’nde minare alisilmigin
disinda farkli bir yere; giineye dogru tagan ibadet mekaninin bati duvar ile batidaki yan mekénin giiney
duvarinin kesistigi giineybat1 kosenin lizerine insa edilmistir. Minareye ulagim ise orta mekanin bati duvari
icine yerlestirilmis merdivenle saglanmaktadir. Edirne Yildirnm Zaviyesi’nde ise girisin yer aldigi dogu
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cephe ile kuzey cephenin kesistigi kuzeydogu késede konumlanan minare 1752 yilinda yasanan deprem ile
yikilmig, 18. yiizyilda tas malzeme kullanilarak yeniden insa edilmistir (Kuran 1964: 419-428; Uysal 1985:
53). Minare 1953 yilinda yasanan bir baska depremle biiyiik hasar gérmiigse de (Onur 1974: 19), minareye
cikig1 saglayan Ozgiin merdiven gilinimiize ulasabilmistir. Minareye kuzeydogu odasinin kuzey duvari
icinden ¢ikilan merdivenle ulasilmaktadir. Tabhaneli camilerin minarelerinde bu tip merdiven ¢6ziimii
Edirne Gazi Mihal (H825/M1421) (Ayverdi 1989a: 386-92; Arslan 1995: 57-60), Amasya Yorgiic Pasa
(Toruk 2002:134-135), Edirne Muradiye (Ayverdi 1989a: 405-415) ve Tire Yesil camilerinde
(H845/M1441?) (Ayverdi 1989a: 542-547) tekrarlanmistir. Buna karsilik Bursa Muradiye (H830/M1426-
1427) (Ayverdi 1989a: 298-320), Ankara Karacabey (Aslanoglu 1988: 26-30) ve Filibe Sahabeddin Pasa
camilerinde (Ayverdi 1989a: 479-485) minare yapiya bitisik, zeminden yiikselen kaidelere oturarak
bi¢imlenmektedir. Ankara Karacabey Cami’de (Aslanoglu 1988: 26-30) ise minarenin i¢ kurulusuna
ulasmak icin ayr1 bir merdiven uygulamasi ile karsilasilmaktadir. Bunlardan farkli olarak Filibe Sahabeddin
Paga Cami’de ise minare kaidesi harimin i¢indedir. Milas Firuz Bey, Edirne Gazi Mihal ve Edirne
Muradiye camilerinde minare gévdesinin kaidesiz pabug¢ kism1 vasitasiyla beden duvari iizerine oturdugu
goriilmektedir. Bu minarelerin genelde kaidesiz yapilarak duvar iizerine bindirilmeleri ve miitevazi boyutta
yapilmalar1 da bu tip yapilarda ibadet fonksiyonunun ikinci planda kalmasiyla agiklanabilir.

| N
=

B. Edirne Yildirim Cami (Akgil 2013), C.Milas Firiiz Bey Cami (Toruk 2002)

Amasya’da 14. yiizy1l iginde insa edildigi bilinen yapilar i¢inde H871/M 1466 tarihi Hizir Pasa Zaviyesi’nin
minaresinin yeniden yapildig: bilinmekle birlikte, yeni minarenin kaidesi zeminden itibaren ylikselmekte ve
girisi kaidenin dogu cephesinden saglanmaktadir. Giiniimiize ulasamamis olan dzgiin minarenin yerine yeni
minarenin yapilmis olabilecegi diisiiniilmektedir (Hiisameddin 1911: 130, 135; Ayverdi 1989c: 27-30; Urak
1994: 291, 286-295). Bu baglamda 6zgiin minarenin Amasya Yo6rgiic Pasa Cami minaresinde de oldugu
gibi kuzeydogu odasinin kuzey duvari dogu kosesine insa edilmis olabilecegi sdylenebilir (Dikmen ve
Toruk 2019b). Ancak 6zgiin minarenin merdiven ve giris sistemi hakkinda goériis bildirilmemistir.
Amasya’da tabhaneli cami plan tipinde bir baska yap1 Abdullah Pasa Zaviyesi’nin (H907/M1501) (Yiiksel
1989: 8-9; Urak 1994: 305-315) 6zgiin halinde minaresinin olup olmadig1 anlagilmamaktadir. 1972 yilinda
VGMA tarafindan yapilan onarim sonrasi hazirlanan raporda, giiniimiizdeki minarenin yikilan peteginin ve
serefe korkuluklarinin 6zgiin halindeki gibi tastan yapildigi ibaresi mevcuttur. Bu ifade dikkate alinarak
giinlimiizdeki minarenin giiniimiize ulasamayan 6zgiin minarenin yerinde yapildigi ve onarilarak insa
edilmis (kuzeydogu kose) olabilecegi diigiiniilmektedir.

3.7.Sadirvan

Tabhaneli camilerde sadirvanlar giris revagi oniinde veya orta sofa kubbe altinda konumlanmaktadir.
Sayilar1 az olmakla birlikte, giiniimiizde giris revagi Oniinde konumlanan sadirvan Orneklerinin de
genellikle 19. yilizyilda insa edildikleri ve 6zgiin olmadiklar1 (Edirne Gazi Mihal, Amasya Yorgii¢ Pasa ve
Mehmet Pagsa Cami) anlasilmaktadir. Tabhaneli camilerde sadirvanlarin orta sofanin ortasinda genellikle
cokgen bicimde yer aldigi (Bursa Yesil ve Edirne Beylerbeyi Cami) goriilmektedir. Amasya Yorgiic Pasa
Cami’nin girig revagi oniinde ve yapiya yaklasik 4.00 m. mesafede yer alan giiniimiizdeki sadirvanin, tarihi
bilinmeyen bir donemde, giiniimiizdeki yerine (kuzeybati) alinarak insa edildigi goriilmektedir (Toruk
2002: 138; Dikmen ve Toruk 2019b) (Fotograf 19A). Hiisameddin Amasya’da Mehmet Pasa adini1 tasiyan
mahallede Mehmet Pasa tarafinda yaptirilan tabhaneli cami sadirvanina yonelik “ ... Caminin Oniinde bir
imarethane ve medrese, dogusunda ise kendisi icin tiirbe bina ettirmistir. Kible tarafi bahgedir. Oniinde
ufak bir sadirvan ve cenahlarinda birer mahsure vardir. Gilineyine de bir halveti zaviyesi yaptirmistir.”
ifadesini kullanmaktadir (Hiisameddin 1911: 168, 169; Uzungarsili 1927: 126; Yiiksel 1983: 39-42; Urak
1994: 316-332). Giiniimiizdeki sadirvanin Hiisameddin’in ifadesi gibi kible tarafinda olmadigi, caminin
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giris ekseninde ve cami kapisina yaklasik 9 m. mesafede, ortasinda sekizgen bir havuz da bulunan sekizgen
bicimde insa edildigi goriilmektedir (Fotograf 19B). Giiniimiizde aymi yerde konumlanan sadirvanin,
Yorgiic Pasa’nin tabhaneli camisinde yer alan sadirvan gibi 6zgiin olup olmadigi (Dikmen ve Toruk 2019b)
VGMA’den elde edilen 1949 yilina ait bir fotograftan da anlagilamamaktadir. Bazi arastirmacilar bu
fotograftan sadirvanin 6zgiin oldugunu, bazilar1 ise sadirvanin 6zgiin halinde de gilintimiizdeki ahsap
sadirvan gibi sekizgen olabilecegini ve hatta giinimiizdeki sekizgen havuzun da 6zgiin sadirvandan
giinlimiize ulasan havuz oldugunu ifade etmektedir (Urak 1994: 323). Bu ifadeler 1949 yilina ait fotografta
0zgilin oldugu diisiiniilen sadirvanin, 1958-1963 yillar1 arasinda Vakiflar Genel Midiirliigii tarafindan
gergeklestirilen onarimlar sonucu, havuz disinda yeniden yapilmis olabilecegini de diistindiirmektedir.
Amasya’da 6zgiin oldugu tartigma konusu olan bu iki sadirvan disinda, giinlimiize ulasabilen tabhaneli
camilerin sadirvanlarinin 6zgiin olmadiklar1 ve yeni sadirvanlarin 19. yiizyildan itibaren genellikle 6zgiin
olan Orneklerin yerine yeniden insa edildikleri anlasilmaktadir. Bu nedenle tabhaneli camilerin giris
kapilart 6niinde yer yer gordiigiimiiz sadirvanlart 6zgiin olmadiklar1 gerekgesiyle burada ele almayi uygun
bulmuyoruz.

g
5

Fotograf 19. Tabhaneli Camilerde Sadirvan A.Amasya Yorgiic Paga Cami (D.ikrnen ve Tok Arsivi 2019),
B.Amasya Mehmet Paga Cami (URL 6)

4. DEGERLENDIRME VE SONUC

Tabhaneli camilerin bazi arastirmacilar tarafindan Bizans binalari olarak tanimlandigi bilinmektedir. Eyice
H. Saladin’in, Misir Memliiklerinin binalarina benzerligine isaret ederek Asya’nin dort eyvanli yapilari ile
baglantisini ileri stirdigiinti (Saladin 1907: 468), Wilde’nin, Bursa Hiidavendigar Zaviyesi (Bkz. Sekil 7) bir
Bizansl tarafindan yapildigini ifade ederek bu tip yapilarin Bizans yapilarindan model alindigina vurgu
yaptigim1 (Wilde 1900: 10), Martiny’in Wilde’nin tezine yakin bir tez ile tabhaneli camileri hag planl
Bizans kiliselerine benzettigini (Martiny 1961: 108-112) ve Reuther’in de tabhaneli camilerin Halep’teki
kapali avlulu ti¢ ve dort eyvanl evlerle baglantis1 oldugunu iddia ettigini aktarmaktadir (Eyice 1962: 11-
12). Tabhaneli camiler ile ilgili yerli kaynaklar ise bu tip yapilarin kokenine yonelik farkli yorumlarda
bulunmuslardir. Numan tabhaneli camilerin menseinin 6ncelikle Mescit’i Nebevi’de aranmasi ve daha
sonra sufilerin toplandiklari evlerin planlar1 izerinde durulmasi gerektigini belirtmektedir (Numan 1982:
67-78, 97-101). Ayverdi ve Unsal ise tabhaneli camilerde tabhane odalarinin hizmet odakli oldugunu
diisiinmekle birlikte, bu tipin medrese plan semasindan dogdugunu, hatta cami ve medrese gorevlerini
birlestiren yapilar olabilecegini ifade etmistir (Unsal 1959: 22; Ayverdi 1965: 130-131). Tabhaneli
camilerin zaviye islevli insa edilmedigi goriisii, ilk kez Cetintas tarafindan ileri siiriilmiistiir (Cetintas 1946:
10-11,19-20; 1958: 4-24) Soylemezoglu da Cetintas’in belirtmis oldugu, tabhane odalarinin Osmanl
beylerinin icra-i kaza ettikleri bir nevi devlet daireleri oldugu goriisiinii (Cetintas 1946: 19-20) kabul eder
goziikmekle birlikte, -yer yer ¢eliskili climlelerine ragmen- bu yapilarin tam anlamiyla cami olmadiklarini
da belirtmektedir (Soylemezoglu 1955: 103). Eyice bu tip yapilarin plan bakimindan avlulu ve dort eyvanli
yapilardan esinlenilerek yapildigimi vurgulayarak, dort eyvanli plan semasinin, Selguklu Dénemi cami,
medrese ve hamamlarinda kullanildigin1 ve Orta Asya evlerinde de devam eden bir gegmisi oldugunu ifade
etmektedir (Eyice 1962: 14-18). Eyice tabhaneli camilerin islevlerini aydinlatmak i¢in yaptig: tespitlerde;
bu tip yapilarin bir kisminin iznik Yakup Celebi Imareti ile Yenisehir Postinplis Baba Zaviyesi drneginde
oldugu gibi giiniimiize kadar zaviye ad1 altinda geldigini, bu yapilarin kitabe ve vakfiyelerinde imaret adinm
korurken, halk arasinda tekke adiyla bilindigini, Edirne Yildirim Zaviyesi (Ayverdi 1989b: 484-494) (Sekil
9A), Tire Yesil (H845/M1441?) (Ayverdi 1989a: 542-548) (Sekil 9B) ve Edirne Muradiye imaretleri
(Ayverdi 1989a: 405-414) (Sekil 9C) ile Milas Firiiz Bey (Ayverdi 1989b: 514-524) (Sekil 9D), Bursa
Yesil (Ayverdi 1989a: 46-94) (Sekil 9E), Amasya Yorgiic Pasa (Toruk 2002: 82-83) (Sekil 9F), Ankara
Karacabey (Aslanoglu 1988: 2-30; Ayverdi 1989a: 255-263) (Sekil 10A), Edirne Beylerbeyi
(H833/M1429) (Ayverdi 1989h: 377-380) (Sekil 10B), Edirne Mezid Bey (H845/M1441) (Ayverdi 1989a:
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397-399) (Sekil 10C), Amasya Bayezid Pasa (Ayverdi 1989a: 4-25) (Sekil 10D) ve Filibe Sahabeddin Pasa
camilerinde (Ayverdi 1989a: 479-485) (Sekil 10E) oldugu gibi benzer tipin Onciisii olarak bilinen Konya
Sahipata ve Niksar Coregibiiyiik hankahlari gibi erken 6rneklerin hankah ve zaviye olarak bilinmesinden
dolay1 zaviye islevi icerisinde oldugunu belirtmektedir (Eyice 1962: 26-29). Dogan ise, bu tip yapilarin bir
boliimiiniin tarikat ve ahi zaviyeleri seklinde tanimlanabilecegini ve agirlikli olarak iglevlerinin, ayende ve
ravendeye (gelip gegenler) karsiliksiz olarak konaklama hizmeti sunmak oldugunu aktarmaktadir (Dogan
1977: 260). Bu baglamda 14. yiizy1l seyyahlarindan ibn Batuta’nin kendi ifadesiyle bu tiir yapilarda misafir
edildigi bilgisi de (Ibn Batuta 1983:194, 217) gdz oniinde tutuldugunda, tabhaneli camilerin dénemleri
icerisinde bir oOlgiide konaklama, ulasim ve iletisim hizmetlerini karsilamakla yiikiimlii olduklar
anlagilmaktadir (Faroghi 1997: 77).

Sekil 9.A.Edirne Yildirim Zaviyesi (Ayverdi 1989b), B.Tire Yesil imareti (Ayverdi 1989b), C.Edirne Muradiye
Imareti (Ayverdi 1989a), D.Milas Firiiz Bey Cami (Ayverdi 1989b), E.Bursa Yesil Cami (Ayverdi 1989a),
F.Amasya Yorgiic Pasa Imareti (Ayverdi 1989a)

Sekil 10.A.Ankara Karacabey Cami (Ayverdi 1989a), B.Edirne Beylerbeyi Cami (Ayverdi 1989a),
C.Edirne Mezit Bey Cami (Ayverdi 1989a), D.Amasya Bayezid Paga Imareti (Ayverdi 1989a),
E.Filibe Sahabeddin Paga Cami (Ayverdi 1989a)
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Tabhaneli camilerin 6zellikle kirsal kesimde iskan eylemlerine tesvik unsuru olmasi, bu amagla yerlesime
acilan alanlarin bu tip yapilarin gevresinde geliserek koylere doniismesi ve ¢ogu kurucusu oldugu tarikata
mensup derviglerin, bulunduklar1 yerleri imara agmalar1 i¢in yonetimler tarafindan tesvik edilmesi de 14.-
15. yiizyillarda sayilarinin ¢ogalmasina katki saglamistir (Barkan 1942: 283-286, 294-304; Koprila 1959:
84-95; Yenisehirlioglu 1989: 1349). Bu baglamda tabhaneli, zaviyeli camiler, imaret yapilarinin giinliik
yagsamin her tiirlii ihtiyacina cevap verebilecek toplumsal alt birimlerin hem birbirlerinden ayr1, hem de
birbirleriyle baglantili mekénsal diizenlemelerden meydana getirdigi kapali yapiya sahip toplumun {iriinii
oldugu aciktir. Topluluk iyelerinin sosyal iliskilerde i¢ ige ve toplu olarak bulunmalari, kamusal
ihtiyaclarin da toplu bi¢imde tek bir merkezden kargilamasina uygun diismektedir. Bu merkezler farkli
adlarla anilsalar da tabhaneli, zaviyeli camiler ve imaretlerdir. Osmanl toplumunda birey -eski Tiirk devlet
anlayigindaki yoneten ve yonetilen iliskisi nedeniyle olsa gerek- ¢ogunlukla tek basina bagimsiz bir
kisilikten ziyade, iginde bulundugu cemaat ile tanimlanmaktadir. Bundan bagka Osmanli Devleti’nin
mutlakiyetci, tek ve her seye egemen yoOnetim anlayiginin varligi, bireyin cemaat ile kuvvet bulmasi,
cemaatin toplum yasaminda oldugu gibi bireyin yasaminda da iliskiler diizeyini diizenledigi, bu nedenle de
kapal1 ve oldukca yakin iliskilerin sekillendirildigi sosyal ihtiyaclar ve bunlarin giderilme bigimlerinin de
benzer ozellikler gosterdigi goriilmektedir. Bu nedenle tabhaneli, zaviyeli camiler ve imaretlerin islevsel
olarak benzerlik gostererek ¢esitlendikleri ve uygulanma olanagi bulduklar1 sdylenebilir. Boylece tabhaneli,
zaviyeli camiler ile imaretlerin padisah, pasa, vezir, seyh, dervis, vb. kisilerin bireysel kaynaklar ile insa
edilmelerine karsin, bu yapilarin giderek banileri olan bireyleri asan kolektif kimlik altinda faaliyet
gosterdigi goriilmektedir (Ozcan: 1991).

Bu tip yapilarin kurulmasinda etkili olan vakif diisiincesine kaynaklik eden etkenler analiz edildiginde eski
Tiirk inanig ve geleneklerinin yani sira, Osmanli devlet anlayigsinin etkin oldugu soylenebilir (Acar 2013:
320). Eski Tirklerde gogebe yasam iligkileri iginde miilkiyet olanaklarinin sinirliligi, insanlar arasi
yardimlagma isteginin vakiflar tiirlinde kurumsallagsmadigini diisiindiirmektedir. Bu nedenle sosyal hayatta
gerceklesen dayanmisma ve yardimlagsma konusunda genellikle « ... dini gayelerle yapilan tahsisler
adaklardan ibaret kalacak ve bunlarin biiylik ¢ogunlugu da tiiketilen mallardan olacaktir.” goriisii kabul
gormektedir. (Hatemi 1969: 14) Boylece Miisliimanlik inanci geregi yoksul kisilerin gida, giyim ihtiyaclar
karsilanirken, bireysel ve topluca yemek yeme, yedirme adetlerinin de Osmanli Dénemi’nde tabhaneli
camilere asevi, misafirhane ve diger yardim miiesseselerine kaynaklik yaptigi soylenebilir (Barkan 1942:
302-304). Genellikle bu tip yapilarda gorevli ve hizmetlilerin sayilari, gorevleri ve ticretlerinin vakfiyeler
aracihigi ile belirlendigi, bu yapilari insa ettiren vakif kurucusunun (padisah ahi, dervis, pasa, seyh vb.) sart
kosmasi durumunda miitevelli vazife sahiplerinin {icret ve tahsisatlarini arttirma ve eksiltme hakkina da
sahip oldugu goriilmektedir. Buna gére Osmanli Donemi’nde ¢ogunlugu vakiflar araciligi ile kurulmug
tabhaneli camilerde gorevlilerin bu suretle maaslarina zaman zaman zam yapildigi bilinmektedir
(Akgiindiiz 1988: 270). Bundan bagka tabhaneli camilerde mutfagin hangi esaslara gore calisacagi,
cikarilacak yemegin vasiflari, malzemenin kalitesi ve hangi oranlarda kullanilacagi hususlari1 da vakfiyeyi
diizenleyen kisi veya kisiler tarafindan ayrintili bir sekilde agiklanmaktadir.

Osmanli toplumunda vakfiyeler ve bu yapilar araciligi ile toplumsal dayanigsmanin kurumsallastig
goriilmektedir. Osmanli Devleti’nin kurucusu Osman Bey’in her ti¢ giinde bir yemek pisirttirip yoksullara
yedirttigi, ¢iplaklari giydirttigi, dul hanimlara sadaka verdirdigi bilinmektedir (Asikpasaoglu1992: 160).
Osman Bey’in bu tiir davraniglari daha sonra Osmanli sehirlerinin kendine 6zgii tabhaneli cami-imaret
yapilarinin olugsmasini tesvik etmis ve Osmanli Donemi’nde ilk vakif kuran Orhan Bey zamaninda da bu tip
yapilar insa edilmistir (Berki 1964: 127-129). Asikpasaoglu’nun Orhan Bey’in bu yardimlarina yonelik
“Bu dahi imaretler yaptirdi ki yoksullar gelip her giin imarette yemek yiyeler ve padisaha dua edeler.
Ulemay: toplamak igin medresede yaptirdi. Ziyade sevdigi dervislere zaviyeler yaptirdi” ifadeleri bu
gelenegin tabhaneli, zaviyeli cami ile imaret yapilarini kurumsallagtirildigini gostermektedir (Asikpasaoglu
1992: 160). Benzer sekilde Ibn Batuta’nin Kayseri ziyaretinde “ ... Bu iilkenin Adetine gére, bir sehirde
hiikiimdar bulunmadigi vakit hiikiimeti ahiler yonetir. Ahi kudreti nispetinde gelen gidene ihsanda bulunur.
Atlar hediye eder, elbiseler giydirir. Emirleri, yasaklar1 ile tipki bir hiikiimdara benzer ...” ifadesi (ibn
Batuta 1983: 203) ve Ladik (Denizli) sultaninin sehrini ziyaretinde ise “ ... Ramazan bayramini bu sehirde
karsiladik. Namaza gittik. Sultan askerleri ile birlikte ¢iktig1 gibi, zaviyeden ¢ikan ahilerde silahlarin
kusanmis olarak g¢iktilar. Biitiin sanat erbabi, davul, zurna ve borular1 olup, gosterisleri ve silahlarini
{istiinliigii hususunda birbirleriyle yaris ederlerdi.” ifadeleri (ibn Batuta 1983: 199) ahilerin tabhaneli
camilerde, yonetimin de destegi ile teskilatlanmalarii ve kurumsallastigimi anlatmaktadir. Bu durum
Osmanli toplumunda vakfiyeler ve bu tiir yapilar araciligi ile toplumsal dayanismanin kurumsallastigini da
gostermektedir. Orhan Gazi’yi izleyen 1. Murad, Bursa Cekirge’de kaplica imareti basta olmak {izere insa
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ettirmis oldugu kiilliyelere bagli imaretler yaptirarak tabhaneli, zaviyeli cami ve imaret kurumunu
yasallastirmistir (Gokbilgin 1951: 217-234). Orhan Bey’den baglayarak Osmanli padisahlari, yoneticiler ve
tarikat mensuplarinca yaptirilan tabhaneli camiler ile oncelikle bos alanlar imara acilmis ve devaminda
toplumsal hayatin diizenlenmesi ve gelistirilmesi saglanmig, bu yapilarda sunulan hizmetlerle toplumun
ortak ihtiyaglar1 karsilanmis ve devletin bitylime donemlerinde sehir, kasaba, semt ve mahallelerde ilk
yerlesimi saglayici ana unsur olarak bu tip yapilardan yararlanilmistir (Barkan 1942: 284-302). Tarihsel
gelisim igerisinde Osmanli Dénemi’nde Once dervisler, seyhler daha sonra sultanlar ve saray g¢evresinin
girisimi veya kaynak aktarimiyla tabhaneli, zaviyeli cami ve imaret gibi yapilarin insa edilmesi, zorunlu bir
toplumsal bor¢ haline gelmistir. Fatih Sultan Mehmet Donemi’ne kadar insa edilen tabhaneli cami
orneklerinin -Amasya orneklerinde de oldugu gibi- mekansal olarak tek ve bagimsiz tasarlandiklari,
arazinin egimine gore ve schrin belirli hdkim noktalari g¢evresinde serbest plan icinde gelistikleri
sOylenebilir (Kuran 1979: 796; Kuban 1968: 70-72).

Tabhaneli, zaviyeli cami ve imaret yapilar1 sehircilik agisindan teknik alt yapt ve diger imar faaliyetlerinin
gerceklestirilmesinde siirekli kullanilabilecek gelirlerin temin edildigi yapilar oldugu gibi; insa edilmis
olduklart bolgelerde de merkez olma ozelliklerine de sahiptir. Bu yapilar misafirhane ve ashane
bolimlerine sahip olmalar1 nedeniyle, dini yapilar disinda sosyal hizmet sunan yapilar olarak da
siniflandirilabilir. ibn Batuta seyahatnamesinde ugradig: herhangi bir sehir, kasaba veya koyde kendisini
misafir eden zaviye seyhleri ve misafir oldugu zaviyeler hakkinda genis bilgi vermekte ve hatta misafiri
agirlayacak zaviyenin kur’a ile belirlendigini de aktarmaktadir (Ibn Batuta: 1983: 194-195, 198).
Goriildigi tizere bu tiir yapilar insanlar1 bir araya getirerek kaynastiran, kiiltiirel, dini ve toplumsal
ihtiyaglara cevap verebilen sosyal bir kuruma doéniismiiglerdir. Tabhaneli camiler sehirlerin ekonomik
hayatinda 6nemli bir yere sahiptir. Genellikle ahiler veya dervisler tarafindan kurulan bu yapilarda usta-
cirak iligkilerinin saglam mesleki ahlak temellerine oturtulmasina ve iiretimin belli standartlar ve dlgiilere
gore yapilmasina da katki saglamigtir. Hep birlikte ve birbiri iginde fiitlivvet yolunda ¢alisan insanlarin
sahip olduklar1 sosyal dayanisma inanciyla, ihtiyaglar ve teknik olanaklara gore kurulan tabhaneli
camilerle; sehir, kasaba ve koylerin ekonomik yasamina yon verilmis ve ekonomik faaliyetler
canlandirilmigtir. Tabhaneli camilerin kurulmasinda, isletilmesinde 6nemli rol oynayan ahi ve dervislerin
devletin devamlilig1 i¢in kendilerine diisen gorevleri konugsmak ve degerlendirmek i¢in bu yapilarda bir
araya geldikleri ve bu yapilar1 bulunduklari bolgenin ticari, ekonomik kalkinmasinda ve savunmasinda
etkili olabilmek igin karargah gibi kullandiklari da sdylenebilir (Bayramoglu 1989: 67).

Sonug olarak tabhaneli camiler Anadolu’da 14. ve 15. yiizyillarda sosyal diizenin saglanmasi ve korunmasi,
yeni iskan alanlar1 yaratilmasi, ticaretin gelismesi, yerlesik yasama gegen niifusun mesleki egitime tabi
tutulmasi gibi faaliyetler yiiriiten kisi ve kurumlar i¢in tasarlanmis olmalidir. Bu yapilar mimari agidan insa
edildikleri doneme iligskin bilgi verdikleri gibi, bulundugu cografyada toplumun sosyal ve siyasal yapisina
da 151k tutmaktadir. Vakfiyeleri ve kitabelerinde ¢ogunlukla Bursa tipi, ters T Planli, ¢ok islevli, zaviyeli ve
tabhaneli gibi farkli adlarla anilmakla birlikte, bu yapilarin islevsel 6zellikleri dikkate alinarak tabhaneli
cami seklinde tanimlanmalar1 gerektigi sdylenebilir. Tabhaneli camilerin 15. yiizyilin ortalarindan itibaren
mekanlarin dagiliminda, sayilarinda ve boyutlarinda bir takim degisiklikler gézlenmistir. Bu camilerin
degisimine yonelik en somut 6rnek, Ankara Karacabey Cami ile baslayan ibadet mekaninin yarim kubbeyle
ortiilmesi, ana ibadet mekani ve orta sofa gibi boliimlerde plan degisikliginin ve kiiglilmenin baslamasidir.
14. ylizy1l 6rneklerinde ana ibadet mekani ve orta sofa arasinda kot farki ¢ok belirgin iken, bir siire sonra
bu farkin ortadan kalktig1 ve boylece bu iki boliimiin birleserek Afyon Gedik Ahmet Paga (H875/M1470?)
(Tanman 1996: 544-547) ve Istanbul Mahmut Pasa imaretlerinde de (H878/M1473-1474) (Giindiiz 2003:
380-381) oldugu gibi ibadet mekam olarak kullanildigi anlasilmaktadir. Daha ge¢ 6rneklerde Edirne II.
Bayezid Imareti (H894/M1448) (Miiderrisoglu 1986: 105-168) ve Tokat Hatuniye imareti’nde oldugu gibi,
avlunun tamamen ortadan kalktigi, sadece kare planli kubbeyle ortiilii bir ibadet mekaninin varoldugu
goriilmektedir. Ge¢ dénem orneklerde tabhane mekanlarinin avlu ile iliskisi kalmamistir. Afyon Gedik
Ahmet Pasa Imareti’nde yapinin iki yamndaki ikiser tabhane mekaninin arasina dagilim gérevi géren bir
eyvan yerlestirilmistir. Buna karsi Edirne ve Istanbul II. Bayezid imaretleri dort eyvanlidir (H906-
911/M1500-1505) (Eyice 1992: 45-49). Eyvanlarin koselerindeki mekanlar hagvari planli, dokuz birimli
olup, her birim birer kubbe ile ortiliidiir. Girigleri son cemaat yerinden saglanmaktadir. Tabhaneli
camilerin son Ornekleri arasinda yer alan yapilarda avlunun tamamen ortadan kalkmasiyla, Edirne ve
Istanbul II. Bayezid imaretleri ve Istanbul Sultan Selim Cami’de de oldugu gibi kuzeyde dért yonden
revakla cevrili biiyiik avlular plan semasini olusturmustur.

Tabhaneli camiler, tip proje olarak Anadolu’nun ¢esitli bolgelerinde uygulama alani bulmustur. Hizmet
verdikleri kisi ve kurumlara duyulan ihtiyaca kosut olarak, 14. yiizyil baslarindan 15. yiizy1l ortalarina

Social Sciences Studies Journal (SSSJournal) sssjournal.info@gmail.com

7029


mailto:sssjournal.info@gmail.com

Social Sciences Studies Journal (SSSJournal) 2019 pp: 7010-7035

kadar sik¢a insa edilen bu tiir yapilarin erken 6rneklerinde avlu boyutlar: ve fiziki dokusu ile ana ibadet
mekanindan daha vurguludur. Ana ibadet mekaninin zemin kotunun orta sofadan yiiksek olmasi ise alana
kutsiyet kazandirmak ve ayrica orta sofadan gelebilecek ve toz, Kir vb. olusturacak unsurlari engellemeye
yonelik olmalidir. Bu Orneklerde tabhane odalarma gegis orta sofadan saglanmaktadir. 15. yiizyil
ortalarindan itibaren tabhaneli camilere duyulan ihtiyacin azalmasiyla birlikte, bu tip yapilarin
kullaniminda azalma goriilmiis ve zaman igerisinde orta sofasiz dérnekler insa edilmistir. Bu plan semasinin
Osmanli Dénemi’nde son 6rnegi denilebilecek Istanbul I Bayezid Cami orta sofa iizerinden yiikselen dort
ayaga oturan kubbesi ile merkezi plan anlayisindaki istanbul Ayasofya, Kilig Ali Pasa ve Siileymaniye
cami plan tipini yansitmakla birlikte, tabhane odalarinin heniiz terk edilememis olmasi, tabhaneli cami plan
semasini hatirlatmaktadir. 15. ylizyildan sonra meydana gelen ¢dziilme ile tabhane mekanlarinin yapi ile
baglantisi koparilmaya c¢aligilmistir. Bu dénemden itibaren ise tabhane mekani ile dogrudan iliskili avlunun
olmadig1 goriilmektedir. Bu yiizyildan sonra insa edilmis yapilarda tabhane mekanlarinin giriglerinin son
cemaat yerinden veya yan duvarlardan verilmesi plan semasindaki degisimi goéstermesi agisindan
onemlidir. Erken drneklerde ibadet mekani ile kesinlikle baglantis1 olmayan tabhane mekanlari, dogrudan
veya koridorlar/ge¢is mekanlar1 ile avluya agilmakta iken, 15. yiizyillda plan semasindan avlunun
kaldirilmasi, bu mekanlarin mahremiyetini de bozmus, ana yapi ile tabhane mekanlarinin iligkisi tamamen
kesilmis ve bu mekanlara disaridan ulagim saglanmistir. Yapilardaki islev degisimi ile bazi 6rneklerde
tabhane mekanlarinin avluya agilan duvarlar1 kaldirilmig ve bdylece tabhane odalar1 birer eyvan goriiniimii
almistir. Orta sofas1 bulunmayan Orneklerde ise tabhane mekanlarinin ana ibadet mekanina agilan
pencereleri kapiya doniistiiriilerek ibadet mekani olarak kullanilmaya baglanmistir. Tabhaneli camilerin
cogu gilinlimiizde 6zgiin islevi disinda cami, miize, kiitiiphane, depo ve asevi vb. farkli amaglar ile
kullanilmaktadir. Plan 6zellikleri, mimari unsurlari ve siislemeleri bakimindan ayrintili bir degerlendirmeye
tabi tutulmasi gereken bu tip yapilar; Anadolu’da yiizyillardir aymi topraklarda cesitli medeniyetleri
olusturmus ve bu medeniyetlerden de etkilenerek kendi kiiltiir ve mimarisini (ahilik, fiitiivet tekke, zaviye,
tabhaneli cami, imaret vb.) giinlimiizde de kismen yasatmaya devam etmektedir.

KAYNAKCA

Acar, T. (2011). Anadolu Tirk Mimarisinde Tabhaneli Camiler, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Ege
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, [zmir.

Acar, T. (2013). Tabhaneli Camilerin Tipolojisi Uzerine Bir Deneme, SDU Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyal
Bilimler Dergisi, Say1:28, Isparta.

Akgil, N. (2013). Yildinm Camii: Edirne’de XIV. Yiizyihn Sonunda insa Edilen Cami, Islam
Ansiklopedisi, Cilt: 43, Istanbul.

Akgiindiiz, A. (1988). Islam Hukukunda ve Osmanli Tatbikatinda Vakif Miiesseseleri, Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara.

Arict, K. (1999). Bir Sivil Toplum Kurulusu Olarak Anadolu Ahiligi (Ahiyan-i Rum), Ikinci Uluslararast
Ahilik Kiiltiirii Sempozyumu, Kiiltir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara.

Arslan, C. (1995). Erken Osmanli Déneminde Akinc1 Beyleri ve Banilikleri, Yayinlanmanus Yiiksek Lisans
Tezi, Hacettepe Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara.

Aslanapa, O. (1964). Iznik’te Sultan Orhan Camii Kazisi, Sanat Tarihi Yillig1, Say1: 1, Ankara.
Aslanoglu, 1. (1988). Ankara Karacabey Kiilliyesi, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara.
Asikpasaoglu (1992). Astkpasaoglu Tarihi, Milli Egitim Bakanlig1 Yayinlari, Istanbul.

Ayverdi, E. H. (1965). Bursa’da Orhan Gazi Camii ve Osmanli Mimarisinin Mensei, Vakiflar Dergisi,
Say1: 6, Vakiflar Genel Mudiirliigii Yayinlari, Ankara.

Ayverdi, E. H. (1989a). Osmanli Mimarisinde Celebi ve II. Sultan Murad Devri. Fetih Cemiyeti Yayinlari,
Istanbul.

Ayverdi, E. H. (1989b). istanbul Mimari Cagimin Mensei Osmanli Mimarisinin Ilk Devri, Fetih Cemiyeti
Yaynlari, istanbul.

Ayverdi, E. H. (1989c). Osmanli Mimarisinde Fatih Devri, Fetih Cemiyeti Yayinlari, istanbul.
Bakirer, O. (1976). Onii¢ ve Ondérdiincii Yiizyilda Anadolu Mihraplari, ODTU Yayinlar1, Ankara.

Social Sciences Studies Journal (SSSJournal) sssjournal.info@gmail.com

7030



mailto:sssjournal.info@gmail.com

Social Sciences Studies Journal (SSSJournal) 2019 pp: 7010-7035

Barkan, O.‘ L. (1942). Osmanli Imparatorlugu’nda Bir Iskan ve Kolonizasyon Metodu Olarak Vakiflar ve
Temlikler Istila Devirlerinin Kolonizator Tiirk Dervisleri ve Zaviyeler, Vakiflar Dergisi, Say1: 11, Vakiflar
Genel Midiirliig Yayinlari, Ankara.

Barkan, O. L. (1963). Sehirlerin Tesekkiilii ve Inkisafi Tarihi Bakimindan Osmanlh Imparatorlggu’nda
Imaret Sisteminin Kurulusu ve Isleyisi Tarzina Ait Arastirmalar, lktisat Fakiiltesi Mecmuasi, Istanbul
Universitesi Yayinlari, istanbul.

Basbakanlik Arsivi, Maliyeden Miidevver Defterler Tasnifi (Defter No: 626)
Batur, A. (1970). Osmanli Camilerinde Almasik Duvar Uzerine, Anadolu Sanati Arastirmalar: 11, Istanbul.

Bayburtluoglu, Z. (1976). Anadolu Selguklu Devri Biiyiik Programli Yapilarinda On Yiiz Diizeni, Vakiflar
Dergisi, Say1: XI, Vakiflar Genel Midiirligii Yaynlari, Ankara.

Baykal, K. (1982). Bursa ve Anitlar1 2, Istanbul.
Bayramoglu, F. (1989). Hac1 Bayram-1 Veli Yasami-Soyu-Vakfi, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara.

Bayramoglu, F. (1990). Bir Eski Ankara Vardi. Bagkent Soylesileri (s. 195-204). Kent-Koop yayinlari,
Ankara.

Berki, A. H. (1964). Vakif Kuran ilk Osmanlh Padisahi, Vakiflar Dergisi, Say1:5, Vakiflar Genel
Midiirliigii Yayinlari, Ankara.

Budak, A. (2013). Imaret Kavrami Uzerinden Erken Osmanli Ters T Planli Zaviyeleri ile Ashanelerin
Iliskisi: Osmanli Ashanelerinin Kokenine Dair Diistinceler, METU Journal of the Faculty of Architecture,
Say1: 33: 1, ODTU Yayinlari, Ankara.

Cagatay, N. (1952). Fiitiivvet-Ahi Miiessesesinin Mensei Meselesi, Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Say1: 1,
Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Yayinlari, Ankara.

Cagatay, N. (1990). Bir Tiirk Kurumu Olan Ahilik, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara.

Cakmak, §. (1999). Erken Osmanli Mimarisinde Ta¢ Kapilar, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Ege
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, [zmir.

Cezar, M. (1985). Tipik Yapilariyla Osmanl Sehirciliginde Carst ve Klasik Donem Imar Sistemi, Mimar
Sinan Universitesi Yayinlari, istanbul.

Cetin, 1. (1999). Bir Fikir Sistemi Olarak Ahilik, II. Uluslararasi Ahilik Kiiltiirii Sempozyumu, Kiiltiir
Bakanlig1 Yaymlari, Ankara.

Cetintas, S. (1946). Tiirk Mimari Amtlari: Osmanl Devri, Bursa’'da Ilk Eserler, Milli Egitim Bakanlig
Yayinlari, Istanbul.

Cetintas, S. (1952). Tiirk Mimari Amtlari, Osmanli Devri, Bursa’da Murad I ve Bayezid Binalari, Milli
Egitim Bakanlig1 Yayinlari, Istanbul.

Cetintas, S. (1958). Yesil Cami ve Benzerleri Cami Degildir, Maarif Basimevi, Istanbul.

Demir, G. (1999). Osmanli Imparatorlugu’nun Kurulusunda Ahilerin Rolii, /. Uluslararasi Ahilik Kiiltiirii
Sempozyumu, Kiiltiir Bakanligi Yayinlari, Ankara.

Demir, G. (2000), Osmanli Devletinin Kurulusu ve Ahilik, Ofset Matbaas1 Yayinlar1, Istanbul.

Demiriz, Y. (1979). Osmanli Mimarisinde Siisleme (Erken Devir: 1300-1453), Kiiltiir Bakanligi Yaynlari,
Istanbul.

Develioglu, F. (1993). Osmanlica Tiirkge Ansiklopedik Liigat, Aydin Kitapevi Yayinlari, Ankara.

Dikmen, C. B. ve Toruk, F. (2019a). Amasya Yorgii¢ Pasa Kiilliyesinden Giliniimiize Ulasamayan
Yapilarin Degerlendirilmesi, , Social Sciences Studies Journal, Vol. 5, Issue: 44, p. 4975-4995)

Dikmen, C. B. ve Toruk, F. (2019b). Amasya Yorgilic Pasa Cami ve Tiirbesi, Social Sciences Studies
Journal, Vol. 5, Issue: 39, p. 3627-3655

Dikmen, C. B. ve Toruk, F. (2019). Fotograf Arsivi

Social Sciences Studies Journal (SSSJournal) sssjournal.info@gmail.com

7031



mailto:sssjournal.info@gmail.com

Social Sciences Studies Journal (SSSJournal) 2019 pp: 7010-7035

Dogan, A. 1. (1977). Osmanli Mimarisinde Tarikat Yapilari, Tekkeler ve Benzer Nitelikteki Fiitiivvet
Yapilari, Istanbul Teknik Universitesi Yayinlar1, Istanbul.

Dogru, H. (1991). XV1. Yiizyil Sultanonii Sancaginda Ahilik ve Ahi Zaviyeleri, Kiiltiir Bakanlig1 Yaymlari,
Ankara.

Ekinci, B. (2017). Seyit Battal Gazi Tekkesi’nin Tarihsel Siirekliligi ve Koruma Sorunlari, Uluslararasi
Katilimli 6. Tarihi Yapilarin Korunmasi ve Gii¢lendirilmesi Sempozyumu, Trabzon.

Emir, S. (1994). Osmanli Mimarliginda Cok Islevli Yapilar: Kentsel Kolonizasyon Yapilar: Olarak
Zaviyeler, Akademi Kitabevi Yayinlari, [zmir.

Erari, F. (1999). Ahilik ve Ahilik Kiiltiiriiniin iktisadi Hayatimizdaki Anlam ve Onemi, II. Uluslararas:
Ahilik Kiiltiirii Sempozyumu, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara.

Erat, B. (1987). Amasya II. Bayezid Kiilliyesi, Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Hacettepe Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara.

Ergin, O. (1939). Tiirk Sehirlerinde Imaret Sistemi, Cumhuriyet Matbaas1 Yayinlari, istanbul.

Ersen, A. (1986). Erken Osmanli Mimarisinde Cephe Bi¢im Diizenleri ve Bizans Etkilerinin Niteligi,
Istanbul Teknik Universitesi Yayinlari, istanbul.

Eser, E. (2000). 11.-14. Yizyillar Anadolu-Suriye Iliskileri (Cephe Mimarisinde Suriye Etkileri),
Yayinlanmamig Doktora Tezi, Hacettepe Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara.

Evliya Celebi, (1999). Eviiya Celebi Seyahatnamesi, 1-2, Yap1 Kredi Yayinlar1, Istanbul.

Eyice, S. (1962). Ilk Osmanli Devrinin Dini Ictimai Bir Miiessesesi: Zaviyeler ve Zaviyeli Camiler, ktisat
Fakiiltesi Mecmuast, Say1: 23/1, Istanbul Universitesi Yayinlari, Istanbul.

Eyice, S. (1969). Corum’un Mecidozii’'nde Asikpasa Oglu Elvan Celebi Zaviyesi, Tiirkiyat Mecmuast,
Say1: 15, Istanbul.

Eyice, S. (1992). Bayezit 11 Camii ve Kiilliyesi, Islam Ansiklopedisi, Cilt: 6, Diyanet Vakfi Yayinlari,
Istanbul.

Faroghi, S. & Ocak, Y. (1986). Der Bektaschi-Orden in Anotolien, Berlin.
Faroghi, S. (1997). Osmanl: Kiiltiirii ve Giindelik Yasam, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul.
Gabriel, A. (1934). Monuments Turcs’d Anatolia (Amasya, Tokat, Sivas), Paris.

Gabriel, A. (1942). Bursa’da Murad T Camii ve Osmanli Mimarisinin Mensei Meselesi, Vakiflar Dergisi,
Say1: 2, Vakiflar Genel Miidiirliigii Yayinlari, Ankara.

Gokbilgin, T. M. (1951). Murad |. Tesisleri ve Bursa Imareti Vakfiyesi, Tiirkivat Mecmuasi, Say: 10,
Istanbul.

Golpmar, A. (1952). islam ve Tiirk Illerinde Fiitiivvet Teskilat: ve Kaynaklar1, Iktisat Fakiiltesi Mecmuast,
Say1: XI/1, istanbul Universitesi Yaynlari, istanbul.

Giindiiz, F. (2003). Mahmut Pasa Kiillisyesi, Islam Ansiklopedisi, Cilt: 27, Diyanet Vakfi Yayinlari,
Istanbul.

Hatemi, H. (1969). Onceki ve Bugiinkii Tiirk Hukukunda Vakif Kurma Muamelesi, Istanbul.
Huart, C (1951), imaret, Islam Ansiklopedisi, Say1 5/2, Diyanet Vakfi Yaynlari, Istanbul.
Hiisameddin H. (1911). Amasya Tarihi,1 Hikmet Matbaas1 Yaynlari, Istanbul.
Hiisameddin, H. (1986). Amasya Tarihi 1 (Sadelestiren: A Yimaz-M Akkus), Ankara.

Ibn Batuta (1983). Ibn Batuta Seyahatnamesi, Ugdal Yayinlari, Istanbul.

Inal, G. (1982). Orta Caglarda Anadolu da Calisan Suriyeli ve Mezopotamyali Sanatcilar, Sanat Tarihi
Yilligi, Sayi: XV, istanbul.

Inalcik, H. (1999). Ahilik, Toplum ve Devlet, II. Uluslararas: Ahilik Kiiltiirii Sempozyumu, Kiiltiir
Bakanlig1 Yayinlari, Ankara.

Social Sciences Studies Journal (SSSJournal) sssjournal.info@gmail.com

7032



mailto:sssjournal.info@gmail.com

Social Sciences Studies Journal (SSSJournal) 2019 pp: 7010-7035

Karamagarali, H. (1982). Sahip Ata Camii’nin Restitiisyonu Hakkinda Bir Deneme, Roleve ve Restorasyon
Dergisi, Say1: 3, Vakiflar Genel Miidiirligii Yaynlari, Ankara.

Keskin, M. (1999). Osmanli Devleti’nin Sosyal ve Ekonomik Hayatinin Tanziminde Ahiligin Oynadig1
Rol, II. Uluslararast Ahilik Kiiltiirii Sempozyumu, Kiiltiir Bakanlig1 Yaynlari, Ankara.

Kopriilii, M. F. (1959). Osmanli Imparatorlugu nun Kurulusu, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara

Kuban, D. (1968). Anadolu Tiirk Sehri, Tarihi Gelisimi, Sosyal ve Fiziki Ozellikleri Uzerine Bazi
Gelismeler, Vakiflar Dergisi, Say1: 7, Vakiflar Genel Miidiirligii Yayinlari, Ankara.

Kuban, D. (1973). Amasya ve Sivas, Tiirkive Turing ve Otomobil Kurumu Belleteni, Sayi: 26/305, Milli
Egitim Bakanlig1 Yayinlari, Istanbul.

Kuban, D. (2007). Osmanli Mimarisi, YEM Yayinlar1, Istanbul.
Kuran, A. (1964). Edirne’de Yildirim Camii, Belleten, Say1: 28, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara.
Kuran, A. (1968). The Mosque in Early Ottoman Architectura, Chicago.

Kuran, A. (1979). Onbesinci ve Onaltict Yiizyillarda insa Edilen Osmanli Kiilliyelerinin Mimari Esaslari
Konusunda Bazi Goriisler, Birinci Milletlararas: Tiirkiyat Kongresi, Istanbul Universitesi Tiirkiyat
Arastirmalar1 Merkezi Yayinlari, Istanbul.

Kutlu, M. (2017). XIV-XV. Yiizyillara Ait Osmanli Camilerinde Tugla-Tas Almasikligi Uzerine
Gozlemler, Sanat Tarihi Yilligi, Sayr: XXVI, Izmir.

Martiny, G. (1925). Zur Entwicklungsgeschichte der Osmanischen Moschee, Ars Orient, Alman Arkeoloji
Enstitiisii, Berlin.

Meinecke, M. (1992). Die Mamlukische Architektur in Agypten und Syrien (H648/1250 M923/1517),
Gliickstadt: Verlag.

Muderrisoglu, F. (1986). Edirne II. Bayezid Kiilliyesi, Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Hacettepe
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara.

Numan, 1. (1982). Anadolu'nun Fethinden Istanbul’un Fethine Kadar Tirk Tekke ve Zaviye Mimarisi
Hakkinda Arastirma, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi,
Ankara.

Ocak, A. Y. (1978). Zaviyeler (Dini, Sosyal ve Kiiltiirel Tarih Agisindan Bir Deneme), Vakiflar Dergisi,
Say1: 12, Vakiflar Genel Miidiirliigii Yaymlari, Ankara.

Onur, O. (1974). Tiirk Mimari Vesikalarinda Edirne Minareleri, Yenilik Yaynlari, Istanbul.
Oney, G. (1971). Ankara’da Tiirk Devri Yapilari, Ankara Universitesi Yayinlari, Ankara.

Onge, Y. (1984). Konya Sahip Ata Hankahi, Suat Kemal Yetkin’e Armagan Kitabi, Hacettepe Universitesi
Yayinlari, Ankara.

(:)zbek, Y. (1999). Erken Osmanli Mimarisinde Tas Siisleme, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Hacettepe
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara.

Ozcan, T. (1991). Osmanli Imaret Sisteminin Iktisadi Isleyisi (Klasik Dénem), Yayinlanmamuis Yiiksek
Lisans Tezi, Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul.

Pakalin, M. Z. (1993). Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, Milli Egitim Bakanligi Yaynlari,
Cilt: 3, s. 445, 648, Istanbul.

Rabyz, J. & Tanind1 Z. (1993). Turkish Bookbinding in the 15. Century. The Foundation of an Ottoman
Court Style, London.

Reyhanli, T. (1976). Osmanli Mimarisinde Imaret: Kiilliye Uzerine Notlar, Tiirk Kiiltiirii Arastirmalar,
Say1: XV/1-2, Tiirk Kiiltiirii Arastirmalar1 Enstitiisii Yaynlar1, Istanbul.

Saladin, H. (1907). Monuel d’ art musulman 1 L’ architecture, Paris.

Sénmez, Z. (1995). Baslangicindan 16. Yiizyila Kadar Anadolu Tiirk Islam Mimarisinde Sanatgilar, Tiirk
Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara.

Social Sciences Studies Journal (SSSJournal) sssjournal.info@gmail.com

7033



mailto:sssjournal.info@gmail.com

Social Sciences Studies Journal (SSSJournal) 2019 pp: 7010-7035

Séylemezoglu, H. K. (1955). Islam Dini Ilk Camiler ve Osmanli Camileri, Istanbul Teknik Universitesi
Yaynlari, istanbul.

Taescher, F. (1932). Das Niliifer Imaret in Isnik und Seine Bauinschrift, Der Islam, Say1 20, Alman
Sarkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii Yayinlari, Hamburg.

Taescher, F. (1955). Islam ve Ortagaginda Fuutuvva (Fiitiivet Teskilat1), Iktisat Fakiiltesi Mecmuast, Sayt:
15, istanbul Universitesi Yayinlari, Istanbul.

Tanman, B. (1994). imaretler, Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, Istanbul.

Tanman, B. (1996). Gedik Ahmed Pasa Kiilliyesi, Islam Ansiklopedisi, Cilt: 13, Diyanet Vakfi Yayinlari,
Istanbul.

Top, M. (1997). Erken Doénem Osmanli Mihraplart XIV-XV. Yiizyil, Yayinlanmamis Doktora Tezi,
Yiiziincii Y1l Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Van.

Top, M. (2002). Ortacag Tiirk Mimarisinde Mihrap, Tiirkler, C.6, istanbul.

Toruk, F. (2002). Amasya Yorgii¢ Pasa Kiilliyesi, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Hacettepe
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara.

Toruk, F. (2012). Fotograf Arsivi

Tifekcioglu, A. (1997). Erken Donem Osmanli Mimarisinde Yazinin Kullanimi, Yaymlanmamis Doktora
Tezi, Yiiziincii Y1l Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Van.

Urak, G. (1994). Amasya Tiirk Devri Sehir Dokusu, Yapilarin Analizi ve Degerlendirilmesi,
Yayinlanmamis Doktora Tezi, Gazi Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Ankara.

Uysal, A. O. (1985). Erken Osmanli Donemi Minareleri, Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara.

Uysal, A. O. (1990). Anadolu Selguklularindan Erken Osmanli Dénemine Minare Bigimlerindeki
Gelismeler, Ankara Universitesi Dil Tarih Cografya Fakiiltesi Dergisi, Cilt: XXXIII, Ankara Universitesi
Yayinlari, Ankara.

Uysal, A. O. (1997). Zaviyeli Camilerde Minare Problemi, Tiirk Etnografya Dergisi, S. XX, Ankara.
Uzungarsili, 1. H. (1927). Tokat ve Amasya Vilayetlerindeki Kitabeler, Milli Matbaa Yayinlari, Istanbul.

Uzungarsil, I. H. (1968). Sivas ve Kayseri Hiikiimdar1 Kadi1 Burhaneddin Ahmed, Belleten, XXXI11/26,
Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara.

Ulgen, A. S. (1938). Iznik’te Tiirk Eserleri, Vakiflar Dergisi, Say1: 1, Vakiflar Genel Miidiirliigii Yayinlari,
Ankara.

Ulgen, A. S. (1958). Inegol Ishak Pasa Mimari Manzumesi, Vakiflar Dergisi, Say1: 4, Vakiflar Genel
Midiirligii Yayinlari, Ankara.

Unsal, B. (1959). Turkish Islamic Architecture, London.

Unver, S. (1941). Anadolu ve Istanbul’da Imaretlerin Ashane, Tabhane ve Misafirhanelerine ve
Miiesseselerinin Ruhi Kemallerine Dair, Tip Fakiiltesi Dergisi, Say1: 18/4, Istanbul.

Vakiflar Genel Miidiirliigii Arsivi (VGMA)
Wilde, H. (1900). Borussia, Berlin
Waulzinger, K. (1913). Drei Bektaschikloster Phrygiens, Berlin.

Yenisehirlioglu, F. (1989). XIV-VI Yiizyil Mimari Orneklere Gére Bursa Kentinin Sosyal, Ekonomik Ve
Kiltiirel Gelisimi, IX. Tiirk Tarih Kongresi, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara.

Yurdakul, E. (1969). Tokat Vilayetinin Giimiistop (Dazya) Koylindeki XIV. Yiizyila Ait Eserler, Vakiflar
Dergisi, Say1: 7, Vakiflar Genel Midiirligi Yaymlari, Ankara.

Yiiksel, I. A. (1983). Osmanli Mimarisinde II. Bayezid ve Yavuz Sultan Selim Devri, Fetih Cemiyeti
Yayinlar, Istanbul.

Social Sciences Studies Journal (SSSJournal) sssjournal.info@gmail.com

7034



mailto:sssjournal.info@gmail.com

Social Sciences Studies Journal (SSSJournal) 2019 pp: 7010-7035

URL 1 http://sssjournal.com/Makaleler/433394211 10 5-39.1D1616 Dikmen&Toruk 3627-3655.pdf
(Erisim Tarihi: 11.10.2019)

URL 2 https://www.etimolojiturkce.com/kelime/tekke (Erisim Tarihi: 20.07.2019)
URL 3 https://islamansiklopedisi.org.tr/ribat (Erisim Tarihi: 20.07.2019)

URL 4 https://www.arkeolojikhaber.com/haber-ribat-nedir-ribatlar-hangi-amacla-kullanilmislardir-16958/
(Erisim Tarihi: 15. 08.2019)

URL 5 https://islamansiklopedisi.org.tr/hankah#2-mimari (Erisim Tarihi: 11.10.2019)
URL 6 https://www.kulturportali.gov.tr (Erisim Tarihi: 02.01.2019)

Social Sciences Studies Journal (SSSJournal) sssjournal.info@gmail.com

7035



mailto:sssjournal.info@gmail.com
http://sssjournal.com/Makaleler/433394211_10_5-39.ID1616_Dikmen&Toruk_3627-3655.pdf
https://www.etimolojiturkce.com/kelime/tekke
https://islamansiklopedisi.org.tr/ribat
https://www.arkeolojikhaber.com/haber-ribat-nedir-ribatlar-hangi-amacla-kullanilmislardir-16958/
https://islamansiklopedisi.org.tr/hankah#2-mimari
https://www.kulturportali.gov.tr/

