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OZET

Tiirk Miizigi eserlerinin gelecek nesillere aktarilmasinda uzun donemler boyunca mesk usuliiniin kullanilmig olmasinin
dogal bir sonucu, sonraki zamanlarda kisilerin kendi niians ve yorum farkliliklar1 dolayisiyla eserlerin degisime ugramasidir.
Tirk Miizigi tarihinde eserlerin notaya alinmasinda en kapsamli girisim olarak Darii’l-Elhan tarafindan yiiriitiilen
transkripsiyon calismalarina dair inceleme de, giiftelerde yazim yanliglarinin muhtemel olduguna, vezin hatalarinin ve
giiftenin anlamin1 bozan kelimelerin varligina dair bulgular ortaya koymaktadir. Bu kapsamda ¢alismanin amaci Dari’l-
Elhan Kiilliyati’nda notaya alinmig Agir Cenber usiliindeki beste formu ornekleri {izerinden eserlerin 6zgiinliigiini usil-
vezin iligkisi baglaminda inceleyerek transkripsiyonlarini nota iizerinde simetrik yerlesimini saglayip bu baglamda
restarosyanlarini gergeklestirmektir. Calismanin izleyecegi yontem Tiirk Miizigi sozlii eserlerinin en 6nemli 6gesinin giifte
oldugu, bu anlamda giifte ile miizik arasinda birbirini destekleyen yapilar oldugu ve usll-vezin iliskisinde bozulmalarin
muhtemelen daha sonraki donemlerde ortaya ¢ikmis olabilecegi ve bu bozulmalarin giderilmesi ile eserin 6zgiin haline daha
yakin bir transkripsiyonun elde edilebilecegi kabuliine dayanmaktadir. Eserlerin restorasyonunda oncelikle ilgili eserin vezni
tespit edilmis ve giiftede vezni bozan kelimelerin varligi halinde ilgili kelimeler etimolojik olarak incelenip varsa ilgili
hatalar diizeltilerek giifte onarimlar1 gergeklestirilmistir. Sonrasinda onarilan giifte nota lizerine tekrar yerlestirilip
zeminhanedeki simetrik isleyisin meyanhanede ve giifte tekrarlarinda olup olmadigi incelenmigtir. Misralarda bozulmalara
rastlandiginda zeminhanedeki simetrik yap1 géz oniinde bulundurularak meyanhéanedeki ve giifte tekrarlari kismindaki
kelimeler uygun nota birimlerine yerlestirilmistir.

Anahtar Kelimeler: usil-vezin iligkisi, Tiirk Miizigi, beste formu, restorasyon

ABSTRACT

A natural consequence of the use of mesk method in Turkish Music to transfer works to future generations for long periods is that
the works undergo changes in later times due to nuances and interpretation differences of individuals. An examination on the
transcription studies carried out by Dari'l-Elhan, as the most comprehensive attempt in the notation of works in the history of
Turkish Music, also reveals findings about the possibility of spelling mistakes in the lyrics, the existence of rhythm errors and
words that distort the meaning of the lyrics. In this context, the aim of the study is to examine the originality of the notated works
in the context of the usil-vezin (pattern-rhythm) relationship, through the samples of the beste works in the form of Agir Cenber
that was notated in the Darii’l-Elhan Kiilliyat, to ensure the symmetrical placement of their transcriptions on the note and to
perform their restoration in this context. The method to be followed by the study is based on assumptions are that the most
important element of the Turkish Music oral works is the giifte (lyrics), in this sense, there are structures that support each other
between the giifte and the melody, and it is possible that the deteriorations in the usil-vezin relationship may have emerged in later
periods, and that a transcription closer to the original form of the work can be obtained by removing these distortions. In the
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restoration of the works, first of all, the rhythm of the related work was determined, and in case of the presence of words that distort
the rhythm, the related words were examined etymologically, and if any, the relevant errors were corrected and the lyrics were
repaired. Afterwards, the repaired lyrics were placed on the note and it was examined whether the symmetrical placement in the
part of zeminhane was in the parts of meyanhane and the repetitions of the lyrics. When distortions are found in the verses, the
words in the meyanhane and the repetitions of the lyrics are placed in the appropriate note units, taking into account the
symmetrical structure in the zeminhéne.

Key Words: usil-vezin relationship, Turkish music, the form beste, restoration in the music

1. GIRiS

Tirk Miizigi’nde sozlii kiiltiirle baglayan gelenegin en temel malzemesi siirdir. Bu anlamda Tiirk Miizigi
sozlii eserleri ilizerinde herhangi bir inceleme yapilacaksa giiftenin 6zellikle dikkate alinmas1 gerekir. Sozli
eserlerde giifte rehber niteligindedir ve eser ilizerinde yapilacak incelemede esas unsurdur. Bu anlamda
giifte ve miizik arasinda birbirini destekleyen bir saha bulunmaktadir. Cancelik (2013: 22) tarafindan da
ifade edildigi gibi “musiki siirin simirlarini, tesir sahasini genisletirken siir de tasidig degerler itibariyle
musikiyyi anlamli kilmaktadir. Dolayisiyla siivin  musiki igerisindeki fonksiyonu sadece sesleriyle
miizikalitesine katkida bulunmak degil, ayni zamanda eserin anlamina katkida bulunarak eserden duyulan
hazzi genisletmektir”. Bunun yaninda Tiirk Miizigi’nde giiftenin, bestekarlar1 gerek makam, form, ustl ve
gerekse ezgi olarak cokca yonlendirdigi ve siirin muhteviyati dogrultusunda eserler liretmeye sevk ettigi
yeni yapilan ¢alismalarla ortaya konmaktadir (Oter, 2018; 22-45). Bu yiizden bestekar, sectigi giifte ile
kendi tasarrufu dogrultusunda eserler iiretmeye muktedir olmustur. Fakat bestelenen eserlerin sadece
bestekarlarin kendi zihninde olmasi ve bu eserlerin kalicilifinin nasil saglanacaginin sorgulanmasi
sonucunda kisiden kisiye 6gretme yani usta-girak iligkisi ortaya ¢cikmustir. Bu sekilde Tirk Miizigi’nde
eserlerin notaya alinamadig1 uzun dénemler boyunca hocalar 6grencilerine eserlerini megk etmek suretiyle
ogretmislerdir. Ancak bu yontemin dogal bir sonucu, sonraki zamanlarda kisilerin kendi nilans ve yorum
farkliliklart dolayisiyla eserlerin degisime ugramasidir. BoOylece eserlerin notaya alinmaya baslandig
zamana kadar siirekli degisime ugrayan ¢ogu eserde kacinilmaz olarak birden fazla versiyon ortaya
cikmustir.

Tiirk Miizigi tarihinde eserlerin transkripsiyona doniistiiriilmesinde, bir Tiirk Miizigi ve Bat1 Miizigi okulu
olan Darii’l-Elhan faaliyetleri dnemli bir yer tutmaktadir (islam Ansiklopedisi, 2021). Burada notaya alman
eserlerin bir kism1 Arap harfleriyle, bir kism1 da Latin harfleriyle yazilmistir. Notalarin orijinal nota olup
olmadiklar1 bilinmemektedir. Behar (1998: 94, 96)’a gore Darii’l-Elhan’da kaleme alinan notalarin
stiphesiz dogru olmasi miimkiin degildir. Behar, Darii’l-Elhan heyeti iiyelerinden Suphi Ezgi’nin o
donemde icra edilen bir¢ok eseri kendi anlayisina gore diizelterek restore ettigini ve bunu bilimsel ya da
miizikolojik bir kanit sunmadan kendi tahminlerine gore yazdigimi ifade eder. Bu ylizden en ufak bir
yorumun ya da esere eklenmek istenen bir niiansin varyant olarak karsimiza ¢ikmasi dogal bir sonugtur.
Bunlarin diginda Behar (1998) o donemde Refik Fersan’in kendi eserlerine yorum katarak tekrar
yayinlamasi ve kendi eserlerinin bile versiyonlarinin olmasina dikkati ¢eker.

Dart’l-Elhan’da bulunan bestelerin giifteleri ile ilgili yapilacak bir inceleme, giiftelerde yazim yanlislarinin
muhtemel olduguna, vezin hatalarinin ve giiftenin anlamini bozan kelimelerin varligina dair bulgular ortaya
koymaktadir. Calisma boyunca Darii’l-Elhan Kiilliyati’'ndaki notalar (Dikmen, 2010) Devlet Korosu
Arsivindeki (Glizel Sanatlar Genel Miudiirliigii, 2020) versiyonlarla mukayese edildiginde gerek giifte
gerekse notalarda gesitli farkliliklar oldugu da goriilmiistiir.

Bu kapsamda c¢alismanin amaci Darii’l-Elhan Kiilliyati’nda notaya alinmis Agir Cenber usGliindeki
bestelerin 6zgiinliigiinii usil-vezin iliskisi baglaminda inceleyerek transkripsiyonlarin1 nota {izerinde
simetrik yerlesimini saglayip bu baglamda restarosyanlarini gergeklestirmektir. Bu amagcla, ¢aligmanin 6nce
Tirk Miizigi eserlerinde restorasyon ihtiyaci tartisilmis ve c¢alismada izlenen yoOntem tanitilmustir.
Caligmanin Ugiincii boliimde Darii’l-Elhan kayitlarinda bulunan Agir Cenber usuliindeki 16 Beste bu
yontemle incelenmis ve bulgular sunulmustur. Calismanin son béliimiinde ise sonuglar ve bulgular
tartigilmaktadir.

2. MUZIK ESERLERINDE RESTORASYON iHTIYACI ve CALISMADA iZLENEN YONTEM

Restorasyon genel anlamda toplumunun manevi ya da maddi kiiltiir degerlerinin tarihsel siire¢ icerisinde
yok olmasini dnlemek i¢in yapilan girisim olarak tanimlanabilir. Ister manevi ister mimari yapi, sanatsal ve
kiiltiirel obje gibi maddi kiiltiirel 6geler i¢in olsun restorasyon, orijinalligini kaybetmis ya da yipranmis ya
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da bozulmaya yiiz tutmus eserlerin, onu Uretirken kullanilmig teknik ve malzemelere uygun bir sekilde
onarilmasini igerir.

Ancak kiiltiirel ve mimari eserlerin iiretildikleri andan itibaren zaman iginde islev ya da bigim agsindan
degistigi, tim degisimlerin bir yipranma ya da bozulma olarak nitelenip nitelenemeyecegi hususu
diisiiniildiigiinde restorasyon tartigmasiz bir uygulama da degildir. Ozellikle mimari eserlerin
restorasyonunda uzmanlar eserlerin 6zgiinliigli baglaminda nasil bir restorasyon izlenmesi gerektigi
hususunda farkli yaklasimlara sahip olup bazilar1 eksik ya da kusurlu bile olsa orjinalini korumanin dogru
bir yaklagim oldugunu savunurken bazilar1 yeni materyaller kullanma pahasina bile olsa orijinal eserin tam
bir halinin elde edilmesi gerektigi goriisiindedir (Vico Lopez 2018: 26). Bu anlamda bir kisim restoratdrler
eski yapitlarin yeniden diizenlenmesini tarihi yok etme ¢abasi olarak goriirken, bir kisim restoratorler kendi
fikirlerini katarak yapitlarin yeniden diizenlenmesinin, yapinin saglamligini koruyarak sonraki donemlere
yapilacak olan aktarimin kalici olacag: fikrini 6ne siirmiislerdir. Bir baska goriis ise modern anlayisinda
ortaya ¢cikmistir. Bu yaklagima gore restorasyon, belli ilke ve kurallara gore ve kuramsal bir gergeve
dahilinde yapilmaktadir. Boylece onarimlar, teknolojik gelisimin de etkisiyle ge¢cmisten bu yana kazanilan
tecriibelerle ve sorunlarin ¢éziimiine iligkin fikirlerle ilerlemektedir (Ahunbay, 2009; 8,9,12). Dolayisiyla
bir esere ne derece miidahale edilmesi gerektigi restorasyonda 6nemli bir sorundur.

Restorasyonun genelde arkeolojik, etnografik unsurlar gibi somut kiiltliir ogeleri ile ilgili oldugu
diisiiniiliirse de kuskusuz edebiyat ve miizik gibi soyut kiiltiir 6gelerinde de restorasyon ihtiyacindan s6z
edilebilir. Tirk miizigi eserlerinde sorun, eserlerin notaya aktarilmasinin goérece ge¢ donemlerde
gergeklestirilmesi ile baglantili olarak notaya aktarilmis versiyonlarin &zgiin esere benzerligi ve farkli
zamanlarda yapilan transkripsiyonlar dolayisiyla ortaya ¢ikan versiyonlarin hangisinin 6zgiin eseri temsil
edecegi ile ilgilidir.

Tirk Miizigi’nde eserlerin sonraki nesillere aktarilmasi yiizyillar boyunca ustalarin eserleri 6grencilere
bizzat 6gretmesi yani mesk usiliiyle olagelmistir. Mesk yoluyla 6grenim ve buna bagli icra ise her zaman
kisisel yorum ve niianslara agik bir husustur. Dolayisiyla dogal olarak icraci ve ustalarin kendi niians ve
yorum farkliliklarina bagli olarak eser degisime ugrar ve farkli versiyonlar ortaya ¢ikabilir. Eserlerin notaya
almmaya bagladig1 donemde ise ayni endigenin varligini korumasi beklenir. Zira ilk olarak notaya alinan
eserin hangi versiyon oldugu ve dolayisiyla eserin bestekar tarafindan iiretildigi 6zgiin hali mi oldugu,
ikinci olarak notaya alamin gerek teknik becerileri gerekse kendi niians ve yorumu ile eserde ek
degisiklikler yaratip yaratmadigi yoniinde endiseler ortaya ¢ikmaya baglar. Farkli kisi ya da kurumlarca
notaya alimlarin oldugu disiintildiigiinde bu sorunlarin ve eldeki transkripsiyonun 6zgiin eseri temsil etme
kabiliyetine dair endiselerin daha da agirlagsmasi beklenir.

Tiirk Miizigi tarihinde notaya alim ¢alismalarinin en énemlilerinden biri 20. Yiizyilin baslarinda Dari’l-
Elhan tarafindan gergeklestirilmistir. Burada yapilan egitim-6gretim faaliyetleri sistemli ve evrensel bir
anlayis icerisinde olmustur. Bunun yaninda transkripsiyon ¢aligmalarinin resmi olarak kayit altina alindigi
ilk kurumdur (Kolukirik, K. 2014: 484-485). Darii’l-Elhan ozellikle 19. Yiizy1l ve 6ncesine ait gok sayida
eserin transkripsiyonunu gergeklestirmistir. Ancak bir eserin transkripsiyonunun, ilgili kisinin hangi
versiyona muhatap kaldigi, teknik nota becerileri, edebi bilgisi, yorum kapasitesi, kisisel miizik anlayis1 ve
zevki ile oldukga ilgili olmalidir. Bu arada ¢ogu eserin 20.yy. ortalarina kadar hala notasiz bir sekilde icra
edildigi disiiniildiigiinde ayn1 donem icinde ¢ok sayida versiyonlarin olmasi notaya alimlarin dogru olup
olmadigi ile ilgili endiseler de yaratmaktadir.

Caligmanin amaci iste bu endiseler dogrultusunda elimizde notalari bulunan eserlerin usGl-vezin
yapilarindan hareketle sonradan ortaya ¢ikmis olmast muhtemel bozulmalar1 gidermek ve muhtemel 6zgiin
hallerine ulagsmaya dair bir yontem gelistirmektir. Dolayisiyla bir anlamda eserlerin restorasyonlarina dair
bir yontem gelistirmek ve bunu Darii’l-Elhan kayitlarinda bulunan Agir Cenber usuliindeki besteler
iizerinde uygulamaktir.

Caligmanin izleyecegi yontem Tiirk Miizigi sozli eserlerinin en énemli 6gesinin giifte oldugu, bu anlamda
giifte ile miizik arasinda birbirini destekleyen yapilar oldugu ve usll-vezin iliskisinde bozulmalarin
muhtemelen daha sonraki donemlerde ortaya ¢ikmis olabilecegi ve bu bozulmalarin giderilmesi ile eserin
0zgiin haline daha yakin bir transkripsiyonun elde edilebilecegi kabuliine dayanmaktadir.

Tiirk Miizigi’nde bu konuya dair yapilmis giincel ¢aligmalar ekseriyetle ustil-vezin incelemeleri, makam
incelemeleri ve form incelemeleri seklindedir. Miizik eserleri {izerinde restorasyon ¢alismalari ise pek de
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tercih edilmeyen bir konudur. Restorasyon olarak degerlendirilebilecek tesadiif ettigimiz ¢alismalarin ilki;
Senduran ve Oter (2019) tarafindan yapilan Meragi’ye atfedilen Acem Karin restorasyonudur. Bu konudaki
bir diger ¢alisma; “Karlarin Form Diizeni Hakkinda Bilinmeyenler ve Bozulmus Kar Yapilarinda
Restorasyon” bashigiyla ele alinmistir (Oter, 2021; 22-47). Yine Oter (2021; 25-47) tarafindan ele alinan
“Abdiilkadir Meragi’ye Atfedilen Hiiseyni Kar’in Restorasyonu Ornekleminde; Karlarda Diizen” baslikl
caligmada karsilagtigimiz restorasyon konusunda, sadece form analizinin yeterli olmadigi hususu dikkat
cekilmis, eseri meydana getiren ezgi yapilar1 ve usil-vezin dagilimlarinin restorasyondaki etkisi iizerinde
durulmustur.

Heniiz ¢ok yeni olarak ele alinan restorasyon konusunda, soz-usil-vezin dagilimimin 6nemine yapilan
vurguya bagl olarak “Darii’l-Elhan kiilliyatinda bulunan Agir Cenber usuliindeki Bestelerin usiil-vezin
baglamindaki restorasyonu” bagligiyla ele aldigimiz bu calisma, Nitel arastirma tekniklerden Betimsel
Arastirma yontemiyle incelenmistir. incelenen eserler Darii’l-Elhan Kiilliyati’ndaki mevcut niishalardan
secilmistir. Bu eserler Dokiiman tarama metodu ile taranarak Devlet Korosu Nota arsivindeki farkli
niishalarla mukayese edilmistir. Yontemsel olarak bir giiftenin vezin icerisindeki hece dagiliminin simetrik
olup olmadigr incelenmistir. Ayrica bu dagilimin hem zeminhanede hem de meyanhanede simetrik bir
isleyis gosterip gostermedigi incelenmis ve kullanilan veznin kaliplarinin eserler {izerinde hangi vezin
uygulamalariyla kullanildigi tespit edilerek diger eserler iizerindeki vezin uygulamalariyla Ortiisiip
ortiismedigi izlenmistir.

Inceleme boyunca “notaya yanlis yazilmis kelimeler nasil tespit edilir?”, “anlam biitiinliigiinii bozan kelime
ifadeleri var m1?” ve benzeri sorular, yaptigimiz bu arastirmada bir eseri nasil incelememiz gerektigi
konusunda yénlendirici olmustur. Oncelikle dogru bir inceleme igin dogru bir giifteye ulasmak gerekliligi
ile giifteler iizerinde ¢alisilmis, giifte lizerinde tespit edilebilen hatalar diizeltilmis, sonrasinda her giiftenin,
vezin lizerindeki s6z-usiil-vezin dagilimi tespit edilmistir.

3.1. Hicaz Hiimayiin Beste

lJ;'i 1a

oldu gum : i dirbu  dem bag laf.
oldu gum . i [@7] .dirbu  dem bag laf.
sann'o lur / /ha -hali me bag laf.
oldu gum dem i (dir] .dirbu  dem baglaf.

Sekil 1. Hicaz Hiimaytin Beste: Usfl-Vezin incelemesi

Hicaz Hiimay(in bestede soz-usiil-vezin dagilim1 sekildeki gibidir. Her misra usiliin 2 kez tekrarlanmasiyla
tamamlanmaktadir. Giifte tekrarlari ise 1 usille tamamlanmustir. Bestede kullanilan vezin kalibr “Fa ‘ildtiin

Fa‘latin Fa'Fa‘Fa‘iliin” seklindedir. Yani bu uygulamada, veznin 2. tef’ilesinin 1.ve 3.hecesinin,
3.tef’ilenin 1.hecesinin tekrarli bir sekilde kullanildig1 goriilmektedir.

Eserde zeminhdne ve meyanhane boliimleri 2 ushlle tamamlanmaktadir. Giifte tekrarlart ise 1 usdlle
tamamlanmaktadir.

Zeminhanenin ilk usliinde, meyanhénenin 1. ve 2.usiliinde ve veznin 2.tef’ilesinin ilk hecesinin her
seferinde tekrar ettigi goriilmektedir. Fakat zeminhanenin 2.ustliindeki ve veznin 4.tef’ilesinde yer alan
“dir” hecesi iki kez yazilmistir. Dolayisiyla eserin genel yapisina bakildiginda s6z konusu hecenin {igilincii
kez yazilmasinin gézden kagmis olabilecegi ve bu hecenin hem agik hece olmasi hem de icranin uzun bir

i |2 sssjournal.com | nternational Social Sciences Studies Journal ‘@ sssjournal.info@gmail.com ‘

v 5255



mailto:sssjournal.info@gmail.com

International Social Sciences Studies Journal 2021 Issue:91 pp: 5252-5274

solukta okunmasmin zorlugu dikkate alinarak ii¢ kez yazilmasinin uygun olacagi disiiniilmektedir.
Bunlardan bagka meyanhanenin ilk usuliinde ve veznin 2.tef’ilesinin 3.hecesine denk gelen hecenin
zeminhanede oldugu gibi ii¢ kez tekrar etmedigi goriilmiis ve s6z konusu “le” hecesi li¢ tekrar olacak
sekilde tamamlanmuistir.

A e d .
6T =
i Fﬁ'ir B R =

san.dhn'o| lur un. /ha : /ha .hali - bag laf.

o—d 4

O ray ray
< < <r

Sekil 2. Hicaz Hiimaytn Beste: Giifte Tekrari

Mevcut niishada eserin giifte tekrarlarindaki hecelerin anlamli bir sekilde tekrari bulunuyor iken,
meyanhanenin giifte tekrarinda “baksan n’olur” seklinde olmasi beklenen sozlerin, “san n’olur” seklinde
boliindiigii goriilmiis ve anlamsiz bir ifadeye sebep olan bu ksimda bir diizeltmeye ihtiya¢ duyulmustur. Bu
diizenleme i¢in “san” hecesi yerine “dh” yerlestirilmis, “dh n’olur” sekline getirilmistir. Bir diger
diizeltme ise veznin son tef’ilesi ile ilgilidir. Burada yer alan hecenin zeminhanedeki simetrik yapisi goz
ontinde bulundurularak “me” hecesinin 2.tekrari kaldirilmistir.

3.2. Ferahfeza Beste

Ah____ Yir mi
Ah_ Perte Wi
Ah Hayri yi
Ah____ Olpe o

O
wr

2.

=

liin

mez__ & .dide me bag laf.
; mez__ i i & Jdide me bag laf.
Ahet | hi___ /b in |bém| bin  dm____ bag laf.
Afas | i mez__ i i & .dide me bag laf.

Sekil 3. Ferahfeza Beste: Usil-Vezin Incelemesi

Ferahfeza Bestenin “Fd ‘ildtiin Fa ‘ilatin Fa ‘ildtiin Fa iliin” vezin kalibina gore hece dagilimi yukaridaki
gibidir. Zeminhdne ve meyanhane giifteleri 2 usllle tamamlanmaktadir. Hem zeminhdne hem de
meyanhanenin giifte tekrarlarinin oldugu kisim ise 1’er usille tamamlanmustir,

Giiftenin s6z-usiil-vezin dagilimi her misrada simetrik bir sekildedir. Fakat eserin meyanhanesinin 2.
ustliinde yer alan “hiibdn” kelimesindeki medd sanatina bagli olarak agik bir heceye ihtiya¢ duyan “ban”
hecesi diger misralardan farkli olarak tek hece seklinde yer almaktadir. Vezin kusuruna bagli olarak gelisen
bu durum, icra sirasinda dogal olarak giderilen ancak notada gdsterilmesi uygun olamayan bir yap1 olarak
aciklanabilir.

Bestenin ilk usialiinde “Fa‘ilatiin Fd ‘Fa‘Fa‘ilatin”, ikinci usalinde “tinFa‘ilatin Fd ‘Fa ‘Fa ‘iliin”
seklinde bir vezin uygulamasi oldugu goriilmektedir. Tipki Hicaz Humaytin bestede oldugu gibi bu eserin
zeminhane ve meyanhane kisimlarindaki 1. ve 2. usiliin 2.tef’ilesinin ilk hecesi olan “Fad”’ nin tekrarli bir
sekilde kullanildig1 gozlemlenmistir.
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Kelimelerin yerlesimi ile ilgili olarak eserde anlam biitiinliiglinii bozacak bazi uygulamalar goze
carpmaktadir. Meseld, “diinyd, efzd, asld, etsen” kelimelerindeki hecelerin arasma “dh” lafizlan
yerlestirilmis ve “diin ah ya”, “ef ah za”, “as dh la”, “et ah sen” seklinde anlamsiz kelimeler ortaya
cikmistir. Bu anlamsiz ifadeleri gidermek bakimindan, kelimeler arasinda yer alan “dh” lafizlan

kaldirilmis ve s6z konusu kelimelerin boliinmeden icra edilmesi amaglanmustir.

Eserdeki diizenlemeye ihtiya¢ duyulan diger kisimlar; zeminhdnede veznin 2.tef’ilesinin ilk heceleri olan
“diim, §i, gay” heceleri ve meyanhade ikinci usiliiniin baginda, veznin 4.tef’ilesinin ilk hecesine denk
gelen “bdn” hecesi ile ilgilidir. Bestenin biitiiniinde, veznin 1.ve 3.tef’ilesinin ilk hecesinde yer alan
hecelerin 3’er defa tekrar etmesine bagli olarak yukarida bahsi gecen hecelerin tekrar sayilarinin 3 defa
olmasinin uygun olacagi kanaati hakim olmustur.

3.3. Tahir Biselik Beste
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Sekil 4. Tahir Biselik Beste: Usil-Vezin Incelemesi

Bu eserde goriilen vezin kalibi “Fd ‘ilatiin Fa ‘ildtin Fa ‘ilatin Fa ‘iltin” dir. Siirin bu vezne gore s6z-usil-
vezin dagilimi yukaridaki gibidir.

Eserde her misra, ustlliin 2 kez tekrar edilmesiyle tamamlanmaktadir. Giifte tekrarlarinin oldugu kisim ise
1 usille tamamlanmistir.

Incelenen diger eserlerde oldugu gibi bu eserde de zemin ve meyan kisimlarindaki veznin 2. ve 4.
tef’ilesinin ilk hecesinin siirekli olarak tekrarli bir sekilde kullanildigi goriilmektedir. Yani eserde
“Fd‘ilawin Fa‘'Fa'Fa‘ilatin, Fa‘Fa‘ilatin Fa'Fad ‘Fad iliin” uygulamast kullanilmigtir. Diger eserler
referans alindiginda hece tekrarlarin ¢ogunlukla 3 defa yapildigi goriilmiis ve eserin diger bestelerdeki
uygulamalarla simetrisi geregi s6z konusu hece tekrarlarimin 3 defa yapilmasinin uygun olacagi
diisiiniilerek, bu sekliyle diizenlenmistir.

Her ne kadar bestenin soz-usil-vezin dagilimi diizenli goriinse de bazi diizeltmelerin gerekliligi ortaya
cikmaktadir. Eserin zeminhéanesindeki ustliin 2.tekrarinin basinda goriilen ve terkipli kelimelerin arasina
yerlestirilen “Ah " lafizlan, “bezm-i Gh meyde” seklinde anlami bozan bir yapiya biiriinmiis ve aym
zamanda terkibin yani tamlamanin bozulmasina neden olmustur. Bu sebeple “bezm-i mey” kelimesinin
arasinda bulunan “dh” lafz1 kaldirilmis ve tamlamadaki hecenin tekrar yerlestirilerek “bezm-i mey meyde”
seklinde diizenlenmistir. Boylece “meyde, icre, gorse” kelimelerinin ilk hecesini tekrar ettirmek suretiyle
anlam biitlinliigiinii korunmustur. S6z konusu “dk” lafzinin, eserin meyanhanesindeki ilgili kisminda, yer
almamasi zeminhanede yaptigimiz uygulamayi destekleyici niteliktedir. Bununla beraber eserin belli bir
diizen icerisinde olmasi geregi meyanhanede de hece tekrarina gidilerek “riit riithe” seklinde bir diizeltme
yapilmstir.
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Sekil 5. Tahir Biselik Beste: Giifte Tekrar1

Bestenin giifte tekrarlarindaki ve veznin son tef’ilesinin ilk hecesi olan “F¢a “’ya denk gelen hecelerin bazi
yerlerde 3 defa tekrar ettigi, baz1 yerlerde ise 2 kez yazildig1 goriilmektedir. Bu yazim seklinin eserin
simetrisini bozdugu diisiiniilmektedir. Tekrar etmesi gereken heceler ¢ogunlukla acik hece oldugu i¢in ve
icrada zorluk yaratabilecegi icin 3 defa yazilarak diizeltilmistir. Bununla beraber yine veznin son
tef’ilesinin “/iin” hecesine denk gelen hecelerin 2 defa yazildigi goriilmektedir. Eserin biitlinliigline
bakildiginda bdyle bir tekrarin olmadigi diistiniilerek diizen geregi s6z konusu tekrar eden heceler
kaldirilmistir.

3.4. Siizinak Beste
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Sekil 6. Stizinak Beste: Usil-Vezin Incelemesi

Eserin soz-ustl-vezin dagilmi sekildeki gibidir. Her mmsra wusllin 2 kez tekrarlanmasiyla
tamamlanmaktadir. Giifte tekrarlar1 ise 1 usille tamamlanmistir. Bestede kullanilan vezin kalib1 “Fe ‘ildtiin
(Fa‘ilatin) Fe'ilatiin Fe'ildtiin Fe'iliin” diir. Beste de goriilen vezin uygulamasi ise “Fe‘ildtiin Fe’
Fe'ilatiin, tiinFe‘ildtiin Fe* Fe‘iliin” seklindedir. Yani bu uygulama, veznin 2. tef’ilesine denk gelen “Fe‘”
hecesinin, yine 2.tef’ilesine denk gelen “#in” hecesinin ve 4. tef’ilesine denk gelen “Fe‘” hecesinin
tekrarlanmasiyla olugsmaktadir.

Eserde zeminhaneyi olusturan 1.,2.ve 4. Misralar, sekilde oldugu gibi simetrik bir dagilim gostermektedir.
Fakat meyanhanede bu dagilim bozulmustur. Bu bozulmanin, usiiliin 2.tekrarinda oldugu izlenmektedir.
Ayrica burada hece dagilimlariin farkli yerlestirildigi goriilmektedir. Bu durumun eserin notaya alinma
esnasinda olabilecegi kanaati uyanmaktadir. Zira eserin zeminhanesinin ilk ustlinde “Fe‘ilatin Fe®
Fe‘ilatiin”, 2. usitliinde “tiinFe‘ilatiin Fe ‘Fe iliin” seklinde bir uygulamanin varken meyanhanede ayni
uygulamanin olmamasi, inceledigimiz diger eserler de dikkate alindiginda s6z konusu degildir. Bu halde
zeminhane gz onilinde bulundurularak meyanhanenin “tinFe ‘ilatin Fe iliin” tef’ilelerine denk gelen “dh
fi rakibdne goniil” kelimeleri “tiinFe ‘ilatiin Fe* Fe‘iliin” seklinde yeniden diizenlenerek “sdff-i rakibdane
ne goniil” sekline getirilerek, mevcut nota degerlerinin altina yazilmistir.

Bu eserde, Tahir-Biselik Bestede karsimiza ¢ikan kelime bolinmeleri goriilmektedir. Zeminhanede yer
alan “zevk u safa”, “cevr-ii cefa”, kiiffare gaza” kelimeleri ile meyanhane de yer alan “saff-i rakibdne”
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kelimelerinin arasinda bulunan “Gh” lafizlar, “zevk dh u safd”, “cev dh r-ii cefd”, “kiiffd dh re gazd” gibi
anlamsiz bir okumaya sevk ettigi i¢in kaldinlmistir. Boylece “zevk-u, cevr-i, kiiffdre” kelimelerinin soz
biitiinligi saglanmastir.

3.5. Rast Miye Beste
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Sekil 7. Rast Maye Beste: Usiil-Vezin Incelemesi

Eserin soz-usll-vezin dagilimi yukaridaki gibidir. Her muisra ushlin 2 defa tekrarlanmasiyla
tamamlanmaktadir. Giifte tekrarlar1 ise ustliin bir kez kullanilmasiyla tamamlanmistir. Eserde “Fa ‘ilatiin
Fa'ilatiin Fd'ilatiin  Fa‘iliin” vezin kalhibi kullanilmistir. Fakat bu veznin uygulamasi “Fa ‘ildtiin
Fa'Fa'Fa‘ilatin, Fa‘ilatin Fa‘'Fa‘Fa‘iliin” seklinde olmustur. Yani bu uygulama, veznin 2. tef’ilesine
denk gelen “Fd ‘" hecesinin ve 4. tef’ilesine denk gelen “Fd ‘” hecesinin tekrarlanmasiyla olusmaktadir.

Eserin 2.usil tekrarlarinda goriilen “dh” lafizlarinin diger eserlerden farkli olarak baska bir kullanim sekli
bulunmaktadir. Giiftenin manasi dikkate alindiginda, bu lafizlarin anlami gii¢lendirmek igin kullanildig
ihtimali akla gelmektedir. S6z konusu olan “dh” lafz1; siirin “Ndveki gamzen ki her dem bagrumi piir-hiin
eder” musra’inda “bagrimi piir-hiin eder” ifadesinin Oniinde kullanilmistir. Sevgilinin bagrinin kanlar
icinde oldugu ifadesinin (Devellioglu; 869) anlamini1 pekistirmek i¢in kullanilan, siirin ilk misrasinda ve
ushliin  2.tekrarinin basinda bulunan “d@h” lafzi, sevgilinin ¢ektigi sikintiyr anlam bakimindan
desteklemektedir. “Bir taraftan ziilfiin aklim dagitup mecnun eder” giftesindeki “aklim dagitup mecniin
eder” kelimeleri yine sairin aklinin dagilip gittigini ve divaneye dondiigiinii ifade eder (Devellioglu;596).
Dolayisiyla “mecniin” kelimesinin basinda yer alan “dh” lafz1 sevgili tarafindan gekilen sikintiyr anlam
bakimindan gii¢clendirmektedir. Siirin 3.misrasindaki “Kdkiiliin bend eylemisken bu dil-i divaneyi”
giiftesinde, sdirin, sevgilinin yiiziine dokiilen saglarinin, gonliinii sevgiliye deli gibi bagladigini dile
getirmektedir (Devellioglu; 483,83, 184). Bestekarin {i¢ misrada da siirde hissedilen sikintiy1, giifteler
arasina yerlestirdigi “dh” lafziyla kuvvetlendirmek istemistir diyebiliriz. Buna ragmen 4.misrada manaya
dayali boyle bir ifade s6z konusu degildir. bu sebeple 4. misrada yer alan “bilmem nigiin” kelimeleri
arasinda bulunan “dh” lafzi, anlami bozmasi sebebiyle “bil Gh mem nigiin” seklindeki kullanimdan, “ah”

lafz1 kaldirilarak “ bilmem nigiin” seklinde diizenlenmistir.

Giifte tekrarlarinda 1.ve 2. misrada “bagrimi”, “dagitup” kelimeleri anlamli bir sekilde yazilirken

4.misranin giiftesinde anlamli bir biitiin olusturmayan “mem nigiin” heceleri “dh nigiin” olarak anlaml bir
sekle getirilmistir.

Meyanhane kisminin, bu vezinde yazilmis diger bestelerde ve bu eserde de gorillen “Fd ‘ildtiin
Fa'Fa'Fa‘latin”, “Fad‘ilatin Fa'Fa'Fa‘iliin” yapisindan farkh bir sekilde dagildigi goéze c¢arpmaktadir.
Usdliin ilk vurusunda yer alan ve veznin 2.tef’ilesinde yer almasi beklenen “bend eylemisken” kelimesinin
“dey” hecesinde s6z konusu yapinin bozuldugu goriilmektedir. Zeminhane géz oniinde bulundurularak
“dey” hecesi olmasi gerektigi sekilde yerlestirilmistir.
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Sekil 8. Rast Maye Beste: Giifte Tekrar1

Eserdeki hece tekrarlarinin baz1 yerlerde 3 kez, bazi yerlerde ise 4 kez tekrarlandig1 ve bu tekrarlarin eserin
simetrik yapisina uymadigi diisliniilmektedir. Bu yiizden hem zeminde tekrarlanan hem de giifte
tekrarlarinda goriilen hece tekrarlarini diger eserler de referans alinarak 3 tekrar olarak diizenlenmistir.

3.6. Isfahin Beste
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Sekil 9. Isfahan Beste: Usiil-Vezin Incelemesi

Eserin soz-ustl-vezin dagilimi sekildeki gibidir. Her misra usllin 2 defa tekrarlanmasiyla
tamamlanmaktadir. Giifte tekrarlar1 ise ustliin bir kez kullanilmasiyla tamamlanmistir. Siirde kullanilan
vezin kalibi “Fa‘ildtin Fa‘ilatin Fa ‘ilatin Fd ‘iliin” dir. Buna gore her misranin diizenli bir sekilde
dagildigr goriilmektedir. Bestede goriilen yapr ise diger eserlerde de sik¢a gordiigimiiz “Fd ‘ilatiin
Fa'Fa‘Fa‘ilatin, Fa‘ilatin Fa‘'Fa ‘Fa‘iliin” seklindedir. Yani bu uygulama, veznin 2. ve 4. tef’ilesine denk

A6
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Sekil 10. Isfahan Beste: Giifte Tekrar1

Diger eserlerde de sistematik bir sekilde karsimiza ¢ikan ve veznin 2.ve 4.tef’ilesinin ilk hecesi olan “Fd‘”
ya denk gelen hecelerin bu eserde tekrarli bir sekilde kullanilmadigi goriilmiistiir. Ancak hecelerin
inceledigimiz biitiin eserlerde 3 kez tekrar etmesi kalip bir uygulama olarak kullanildigindan, s6z konusu
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heceler, diger eserlerdeki dagilim g6z oniinde bulundurularak 3 tekrar olacak sekilde yazilmistir. Giifte
tekrarlarinda bulunan heceler i¢in de ayni uygulama yapilmastir.

3.7. Segah Beste
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Sekil 11. Segah Beste: Usiil-Vezin Incelemesi

Segdh bestenin soz-usll-vezin dagilimi yukaridaki gibidir. Her misra us@lin 2 defa tekrarlanmasiyla
tamamlanmaktadir. Giifte tekrarlari ise ustliin bir kez kullanilmasiyla tamamlanmigtir. Eserde “Fa ‘ildtiin
Fa‘ilatiin Fa‘ilatin FaQ'iliin” vezin kalibi kullanilmistir. Vezne gore her misranin simetrik bir sekilde
dagilim gosterdigi agiktir. Ayrica bu veznin uygulamasi diger kullanimlardan ufak bir farkla “Fa ‘ilatin
Fa'Fd ilalatin, Fa ildtiin Fa ‘Fa ‘Fa‘iliin” seklinde olmustur. Yani burada, veznin 2. ve 4. tef’ilesine denk

A

gelen “Fa‘” hecesinin ve 2.tef’ilenin “3.hecesi olan “/d” nin tekrarlanmasi s6z konusudur.
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Sekil 12. Segah Beste: Giifte Tekrari

Eserde, terenniimden sonra gelen giifte tekrarlar ile ilgili bir diizeltmeye ihtiya¢ oldugu gériilmektedir. i1k
diizeltme zemin terenniimiinden sonra gelen giifte tekrarinda yapilmistir. Burada “dgisunda yardn”
kelimeleri tekrar edilirken “sunda ydrdn” seklinde notaya yazilmig ve dolayisiyla eserde soz-anlam iligkisi
bakimindan bir eksiklik meydana gelmistir. Bu ve benzeri eksiklikler i¢in eser igerisinde baglant1 olarak
kullanilmis olan “ydr ey ” lafizlar1 eklenmistir. Boylece sdz-anlam iliskisini de destekleyerek bir uygulama
yapilmis ve “ydr, ey ydardn” seklinde bir kullanim ortaya ¢ikmistir. Boylelikle anlami kuvvetlendiren bir
ifade de s6z konusu olmustur. Diger bir diizenleme de meyan terenniimiinden sonra gelen giifte tekrarinda
olmustur. “Zi giildb” seklinde yazilan giifte, yine eser icerisindeki baglanti lafizlar1 kullanilarak “yadr
gtilab” olarak diizenlenmistir.
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3.8. Sevkefza Beste
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Sekil 13. Sevkefza Beste: Usiil-Vezin Incelemesi

Eserin soz-usll-vezin dagilmi sekildeki gibidir. Her misra usllin 2 kez tekrarlanmasiyla
tamamlanmaktadir. Giifte tekrarlart ise 1 usille tamamlanmistir. Bestede kullanilan vezin kalibi diger
eserlerden farkli olarak “Fe‘ildtiin Fe‘ildtiin Fe‘ilatin Fe'iliin” diir. BU vezne gore her misra simetrik
olarak dagilim gostermektedir. Siirin vezni, her ne kadar digerler eserlerden farkli olsa da bu beste de
uygulanan kalip “Fe‘ilatiin Fe‘Fe‘Fe‘ilatiin, tiinFe ‘ildtiin Fe ‘Fe ‘Fe iliin” seklindedir. Bu eserde goriilen
yapi, tipki Stzindk beste de oldugu gibi veznin 2. tef’ilesine denk gelen “Fe‘” hecesinin, yine
2.tef’ilesinenin son hecesi “#iin” lin ve 4. tef’ilesinin ilk hecesi olan “Fe‘” hecesinin tekrarlanmasiyla
olusmaktadir.

Eserin meyanhénesinde “fiinFe ‘ilatiin” tef’ilesine karsilik gelen “im nazari” kullanimi yerine “dh nazart”
seklinde notaya alinmistir. Ancak bu kullanim simetrik yapry1 bozdugundan “dh” lafz1 kaldirilarak “im”
hecesi olmasi gereken sekline getirilmistir.
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Sekil 14. Sevkefza Beste: Giifte Tekrar1

Bestenin zeminhanesini olusturan 1.,2.ve 4. Misralarinin giifte tekrarlarinin simetrik olarak bir dagilim
gosterdigi gorlilmektedir. Bununla beraber beste de veznin 2. ve 4. Fe* tef’ilesinin bagindaki hecelerin 3
kez tekrar ettigi goriilmektedir. Fakat giifte tekrarindaki ayn1 kisma denk gelen bu tekrarlarin yapilmadig
g6ze carpmaktadir. Bu heceler diizen geregi 3 kez yazilmigtir. 3.misranin giifte tekrarinda ise “tiinFe ‘ilatiin
Fa'Fa'Fa'liin” vezin uygulamasmin altina “im nazar: piir-gserden” kelimeleri gelmesi gerekirken
“Fe‘ilatiin Fd'Fa ‘Fd ‘Fa liim” vezin uygulamasina denk gelen “nazar: piir-serden” kelimeleri getirilmis ve
uygun olmayan vezin tef’ilelerinin altina yerlestirilmistir. Ayrica veznin 4.tef’ilesinin “Fd” hecesinin 4 kez
tekrar ettigi goriilmiistiir. Bu yiizden s6z konusu karisikligi gidermek icin 3.misranin giifte tekrarina “dh
nazari piir-gserden” seklinde yazilmis ve dogru tef’ilelerin altina yerlestirilmistir. Tekrar eden hece sayisi da
4’ten 3’e indirilmistir.
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3.9. Nihavend Beste
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Sekil 15. Nihavend Beste: Usiil-Vezin Incelemesi

Bolahenk Niri Bey’e ait olan bestede sdz-usil-vezin dagilimi sekildeki gibidir. Eserin giiftesinde goriilen
vezin kalibt “Fa ‘ildtiin Fa'ilatiin Fa ilatin Fa iliin” diir. Siirin hecelerinin dagilimi her misrada simetrik
bir sekilde olmustur.

Eserde her misra, uslliin 2 kez tekrar edilmesiyle tamamlanmaktadir. Giifte tekrarlarinin oldugu kisim ise
1 usiille tamamlanmustir. incelenen diger eserlerde oldugu gibi bu eserde de zemin ve meyan kisimlarindaki
misralarin 2. ve 4. tef’ilesinin basinda yer alan “Fd‘” hecesinin siirekli olarak tekrarli bir sekilde
kullanildigi, 2.tef’ilenin sonunda yer alan “#in” hecesinin ise misralarin 2.usll tekrarinin basinda tekrar
ettigi gorilmektedir. Yani eserde “Fd‘ilatiin Fd'Fad'Fa‘ilatin, tinFa‘ilatin Fd ‘Fa‘Fa‘iliin” vezin
uygulamasimin oldugu goriilmektedir. 2.ve 4. tef’ilenin basinda yer alan bu hece tekrarlarinin diger
eserlerde de 3 defa yapildig1 ve bu eserde de s6z konusu hece tekrarlarinin 3 defa yapilmasinin simetrik
olarak uygun olacag: diigiiniilmektedir

Giiftenin hecelerin dagilim1 genel olarak diizenli bir sekilde olmakla beraber eser {lizerinde bazi
diizeltmelere ihtiya¢ oldugu goriilmektedir. Yapilmasi gereken diizeltmelerden ilki zeminhanede yer alan

“a

“bir dfetin”, hiizn-ii elem, diigtiim dmin” arasinda bulunan “gh” lafizlan ile ilgilidir. “Bir dh dfetin, hiiz
ah hiizn-ii elem, diis dh diistiim dnin” kelimeleri arasina “dh” lafizlar1 yerlestirilmis ve s6zdeki anlam
bozulmustur. Bu sebeple “ah”lafizlar1 kaldirilarak “bir bir dfetin, hiiz hiizn-ii elem, diis diistiin dnin”
seklinde bir onceki hecelerin tekrarlart yapilmistir. Zira klasik eserlerde de karsilagtigimiz ve anlamli
olarak tekrar eden kelimeler dikkate alindiginda, hece tekrarlari {izerinde yaptigimiz bu diizeltmelerin
dogru oldugu fikri uyanmaktadir. Meyanda ise anlami bozan bir durum olmamasina ragmen diizen geregi
“ah” lafz1 kaldirilmig ve bir onceki hece, lafzin yerine kullanilmistir. Boylece vezin dagilimindaki

“tiinF'd ‘ilatiin” yapist da saglanmistir.

g .
7 :

3 .da. haglafc ==
E bag laf.
ker _kerhe bag laf.

)

va Ly : bag laf..

Sekil 16. Nihavend Beste: Giifte Tekrari
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Eserde 1.misra tamamlandiktan sonra baglanti lafizlarinin ardindan giiftenin bir kisminin tekrar ettigi
goriilmektedir. Ne var ki inceledigimiz tiim eserlerde oldugu gibi klasik eserlerde 2. ve 3.misrada da
aynisinin yapilmasi beklenmektedir. Bu eserde mezkir tekrarlar yer almamaktadir. Diizen geregi 2. ve 3.
misralardan sonra notaya ilave edilmeyen bu tekrarlar tarafimizdan eklenmistir. Dolayistyla 2.satirdaki “ah

A

elem”, 4.satirdaki “dh anin” kelimeleri notanin altina yerlestirilmistir.

Vezin kalibinin 2.ve 4. tef’ilesinin basinda yer alan “Fd ‘" ya denk gelen hecelerin simetrik olarak tekrar
etmedigi goriilmektedir. Bu tekrarlarin ayn1 dogrultuda olmasi i¢in 3 tekrar seklinde diizenlenmis ve nota
iizerine eklenmistir. Bu diizeltmeler aym dortliiklerde yapilmustir.

3.10. Muhayyer Beste
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Sekil 17. Muhayyer Beste: Usiil-Vezin incelemesi

Muhayyer bestede goriilen vezin kalibi “Fa ‘ildtiin Fa ‘ildtiin Fa ‘ildtiin Fa'iliin” diir. Siirin bu vezne gore
so0z-ustl-vezin dagilimi yukaridaki gibidir. Bu dagilim sgiirin tiim misralarinda simetrik bir sekilde
yerlesmistir.

Eserde her misra, ustlliin 2 kez tekrar edilmesiyle tamamlanmaktadir. Giifte tekrarlarinin oldugu kisim ise
1 usille tamamlanmistir.

Yapilan degerlendirme sonrasinda eserin zeminhane ve meyanhdne kisimlarinin ilk usfl vurusunda
“Fa‘ilatin Fa'Fad ‘Fa‘ilatin” jikinci ustl vurusunda ise “Fa ‘Fa‘ilatiin Fa‘Fa ‘'Fa ‘iliin” kalibt kullandigt
tespit edilmistir. Buna gore eserde diger eserlerden farkli olarak veznin 2.,3. ve 4. tef’ilelerine denk gelen
“Fa*” hecesinin tekrarli bir sekilde kullanildigi gézlemlenmistir.

Eserin baglant1 lafzindan sonra gelen giifte tekrarlarinda 1.,2.ve 4. misrada anlamli olarak béliinen
kelimeler 2.misrada “sin yine” seklinde olup anlamsiz bir ifade olusturmaktadir. Eser notaya alinirken
anlam1 bozan bu boliinme g6z Oniine alinarak “dh” lafz1 yerlestirilmistir. Bu eserdeki lafzin eklenmesi
dogru olarak uygulanmistir. Bizim eserler iizerinden yaptigimiz degisikliklerde de kelime boliinmelerinin
anlamli olarak kalmasimi saglamaktir. Dolayisiyla mevcut nota {iizerinde yapilmis bu uygulama,

tarafimizdan yapilan incelemelerle paralellik gostermektedir.

Meyanhénenin ilk ustl vurusunun sonunda “nihdli” kelimesinin “li” hecesiyle devam eden bir saz payi
mevcuttur. Bu hecenin acik hece olmasi ve uzatilmasinin uygun olamayacagi diisiincesiyle saz pay1
eklendigi diistiniilmektedir. Ancak klasik eserlerde saz pay1 kullanimi s6z konusu olmadigindan, saz pay1
kaldirilarak adi gegen hecenin, cargah perdesinde kalis yapmasi saglanmistir. Esasen simetrik olarak
diisiindiiglimiiz zeminhanenin misralariin 2.usdl tekrarinin basinda “dk” lafzi olmamasina ragmen,
meyanhanede yukarida bahsettigimiz “/i” hecesinin agik hece oldugu ve daha uzun bir sekilde devam

“a

edemeyecegi i¢in buradaki “dh” lafzinin muhafaza edilmesi gerektigi diistiniilmektedir.
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Bestenin 1.,2.ve 4.misralarinda ve baglant1 lafizlarindan sonra gelen giifte tekrarlarindaki hecelerin “ku
kige-i, si sin yine, na‘ na ‘rda-i” seklinde iki kez tekrar ettigi goriilmektedir. Hatta meyanhanenin baglanti
lafzindan sonra da bu sekilde bir tekrar etme durumu var iken yine meyanhénenin 2.usil vurusundaki “giil
hirdma” kelimelerinin tekrar etmemesi simetrik yapry1r bozmaktadir. Dolayistyla bu kelimeler “giil giil
hirdma” geklinde mevcut nota degerleri lizerine yazilarak diizeltilmistir.

o :] Y
1 |

2.

Fi i l

gi gilhh 1l = bas. . bag laf..

Sekil 18. Muhayyer Beste: Giifte Tekrar1

Veznin 2.ve 4.tef’ilesinin bagindaki “Fd ‘” hecesine denk gelen tekrarlar, eserin ayni1 diizende olmasi geregi
2 defa yazilmustir.

3.11. Mahur Beste
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Sekil 19. Mahur Beste: Usiil-Vezin Incelemesi

Mahur bestenin sdz-usil-vezin dagilimi yukaridaki gibidir. Her misra us@lin 2 defa tekrarlanmasiyla
tamamlanmaktadir. Giifte tekrarlar1 ise ustiliin bir kez kullanilmasiyla tamamlanmistir. Eserde “Fa ‘ilatiin
Fa‘ilatiin Fa‘ilatin Fa‘iliin” vezin kalibi kullamilmigtir. Vezne gore her misrada diizenli bir dagilim
gorilmektedir. Her ne kadar eserin vezni yukaridaki olsa da eserin uygulamasi “Fad ‘ilatiin
Fa'Fa'Fa‘ilatin, tinFa ‘ilatin Fd ‘Fd'Fa‘ilin” seklinde olmustur. Burada, veznin 2. ve 4. tef’ilesinin ilk
hecesi olan “Fd‘” nin ve 2.tef’ilenin son hecesi olan “#in” hecesinin tekrarlanmasi s6z konusudur.

Eserde giifte dagilim1 incelenirken kelimelerdeki bazi bozulmalar dikkati ¢ekmistir. Bu bozulmalara neden
olan kelimeler “peymdneler, meyhaneler, biganeler, hasulhdsa” kelimelerinin arasinda yerlestirilmis olan
“ah” lafizlarmin eklenmesiyle olusmustur. Dolayisiyla burada “pey dh mdneler, mey ah haneler, bi dh
ganeler, hdasul ah hdsd” gibi anlamsiz kelimeler ortaya ¢ikmaktadir. Boyle bir yazim sekli kelimelerin
mandsima uygun goziikmedigi i¢in kelimeler arasinda bulunan mezkar lafizlar kaldirlmistir. “Pey
peymadneler, mey meyhdneler, bi biganeler, sul sulhdsa” seklinde yazilmistir. Boylece bir dnceki kelime
tekrar edilerek kelime béliinmelerine yer verilmemistir.
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Sekil 20. Mahur Beste: Giifte Tekrart

Eserin baglanti lafizlarindan sonra gelen giifte tekrarlarinda “#inFa ‘ildtin Fa‘Fa* Fa'‘ilin” vezin
uygulamasinin kullanilmasi simetrik bir orant1 olmasi i¢in gerekli olmaktadir. Oysaki notaya alinan eserin
giifte tekrarinda bu kalibin kullanilmadig1 ve hece tekrarlarinin yapilmadig goriilmektedir. Muhtemelen bu
durumun eserin notaya alinma esnasinda gozden kagmig olabilecegi diisiiniilmektedir. Bu sebeple eserin
giifte tekrarlarinda bulunan “zinkd ‘ilatin Fa'Fa'Fad‘iliin” vezin uygulamasinda 3.kez tekrar etmesi
beklenen “key” ve “ih” hecelerinin, nota yazziminda gézden kagmis olabilecegi diistiniilmektedir. S6z
konusu heceler “keylesin” ve “ihtiydr” seklinde diizeltilmistir.

3.12. Zavil Beste
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Sekil 21. Zavil Beste: Ustl-Vezin Incelemesi

Zavil bestenin soz-usil-vezin dagilimi sekildeki gibidir. Her misra usiliin 2 kez tekrarlanmasiyla
tamamlanmaktadir. Giifte tekrarlari ise 1 ustille tamamlanmistir. Bestede kullanilan vezin kalibi “Fa ‘ildtiin
Fa'ilatiin (Fe‘ilatin) Fa'ilatin (Fe'ilatin) Fd'‘ilatiin (Fe‘iliin) diir. Siirin zeminhanesini olusturan
misralarda simetrik bir dagilim goriilmektedir. Meyanhane kisminda ise bazi bozulmalarin oldugu
goriilmektedir. Bunun sebebi meyanhanede 1. usiil vurusunda simetrik yap1 geregi uygulanmasi beklenen,
veznin 2.tef’ilesi olan “Fa ‘ilatiin” tef’ilesinin “ilatiin” seklinde uygulanmasindan kaynaklanmaktadir. Bu
eksiklik bir Onceki hecenin tekrart olan “ze” hecesinin tekrarlanmasiyla “ze zesi ¢ok” sekline
doniistiiriilmiistiir. Tarafimizdan yapilan bu uygulamaya ek olarak, meyanhanede usiliin 2.tekrarinda yer

alan “Fe ‘iliin” tef*ilesine denk gelen “esir” kelimesi “#i esir” seklinde diizeltilmistir.

““

Beste de goriilen vezin uygulamasi usiliin ilkinde “Fd ‘ildtiin Fa ‘Fa’Fa ‘ilatin”, uslin 2.tekrarinda ise
“Fa‘ilatin Fd'Fad ‘Fa‘iliin” seklindedir. Vezindeki bu uygulama 2. ve 4. tef’ilenin ilk hecesi olan “Fd nin
tekrarlanmasiyla olugsmaktadir. Bahsi gegen uygulamada 1. ve 2. usll vuruslan arasinda “dh” lafizlar
goriilmektedir. Bu lafizlarin varligi, 1.ve 4. misralarda anlam1 bozmadan ve mana biitiinliigiinii desteklemesi
gerekcesiyle korunmustur. Ancak 2.ve 3.misralardaki kelimelerin ortasina gelen lafizlar anlam biitiinligiinii

bozmaktadir. Bu kelimeler “ vdsitd, kimseleri” olmasi gerekirken kelime aralarina “dh” lafz1 alarak “dh
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sutd, dh seleri” sekline doniligsmiistiir. Yani bu kisimda yer alan kelimelerin hece tekrar1 yapilarak olmasi
gerektigi gibi kelime biitiinliigli korunarak diizeltilmistir.

Bir bagka diizenleme ise eserin 2.ustl tekrarinda yer alan ve veznin son tef’ilesi olan “Fa ‘iliin ” tef’ilesiyle
ilgilidir. Mezkir heceler notaya alinirken bestede uygulanan yapinin son tef’ilesi olan “Féa ‘Fa ‘Fa ‘iliin”
olmast gerekirken “Fa‘” hecesi olduk¢a uzun bir sekilde tutularak “Fd°‘ iliin” seklinde yazilmistir.
Buradaki heceler, agik hece oldugundan ve bir dnceki hecenin de tekrar1 yapilmasi gerektiginden “7 iledir,
ti ti esir” seklinde diizenlenmis ve diizen geregi “Fd ‘ Fa ‘iliin” yapist muhafaza edilmistir.
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Sekil 22. Zavil Beste: Giifte Tekrari

Yukarida incelemelere ek olarak yapilacak diizeltmeler, baglanti lafizlarindan sonra gelen giifte
tekrarlariyla ilgilidir. Burada yer alan kelimeler 1.ve 3. misranin giifte tekrar1 yapilirken “bana cdndn, sdf-i
miijgan” seklinde yer alirken 2.ve 4. misralarin tekrarlarinda kelime biitiinliigiiniin korunmadigi goze
carpmaktadir. Bu kelimeler “sitd, seleri” gibi anlamsiz bir sekilde devam etmektedir. Bunu gidermek
icinde baglanti lafzinin sonunda yer alan “of” lafzinin kaldirilarak mezkiir kelimelerin ilk hecesi
yerlestirilerek “vdsita, kimseleri” seklinde diizenlenmistir.

3.13. Sehnaz Beste
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Sekil 23. Sehnaz Beste: Usiil-Vezin incelemesi

Sehnaz bestenin soz-usil-vezin dagilimi tablodaki gibidir. Giiftenin her musrasi usilin 2 kez
tekrarlanmasiyla tamamlanmaktadir. Baglant1 lafizlarindan sonra gelen giifte tekrarlar1 ise 1 usille
tamamlanmustir. Siirin vezin kalibt “Fa ‘ilatiin Fa ‘ilatin Fa ‘ildtiin Fa ‘iliin”” diir. Sehnaz bestenin yapisinda
goriilen uygulama ise “Fd ‘ildtiin Fa ‘Fd ‘Fa ‘ilatiin, tinFd ‘ilatin Fa‘Fa ‘Fa ‘iliin " diir. Eserin zeminhanesini
olusturan misralarda simetrik bir dagilim goriilmektedir. Fakat meyanhane kisminda dagilimin bozuldugu
goriilmektedir. Bunun sebebi meyanhanenin 1.Agir Cenber usilliinde simetrik yapt geregi uygulanmasi
beklenen, veznin 2.tef’ilesi olan “Fd ‘ildtiin” tef’ilesinin “ilatin Fd'” seklinde uygulanmasindan ve
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zeminhaneyi géz oniinde bulundurdugumuzda buradaki s6zlerin farkli nota birimlerine yerlestirildiginden
kaynaklanmaktadir. Simetrik yap1 geregi “ruhlarindan” kelimesi olmasi gereken nota birimlerine eklenmis
ve herhangi bir aksamaya neden olmamustir.
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Sekil 24. Sehnaz Beste: Giifte Tekrar1

Siirin vezninin 2.ve 4.tef’ilesinin ilk hecesi olan “F@‘” nin tekrar sayilarinin, eserin genelinde degiskenlik
gostermesi nedeniyle esit hale gelmesi saglanmistir. Yani bu heceler tipki diger eserlerde oldugu gibi 3 kez
tekrar ettirilerek uygun nota birimlerinin altina yazilarak simetrik yap1 korunmustur. Giifte tekrarlariyla
ilgili bir baska husus ise 4.misranin “bettesiin” yerine “ragbettesiin” seklinde yazilmasiyla ilgilidir. Bu
kisimda esasen kelimenin bdliinmedigi ve anlamin 6zellikle muhafaza edildigini gérmekteyiz. Bu vb.
uygulamalar anlamin ne kadar 6nemli oldugunu goéstermektedir. Dolayisiyla bu eserde ve bazi eserlerde de
gordiigiimiiz uygulamalar, bizim de yapmaya calistigimiz “kelime biitiinliigiinii koruma” ya da “anlami
muhafaza etme” fikrini destekler niteliktedir.

3.14. Bayéti Araban Beste
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Sekil 25. Bayati Araban Beste: Usiil-Vezin Incelemesi

Bayati Araban bestenin soz-uslil-vezin dagilimi tablodaki gibidir. Siirin her misrasit usdlin 2 kez
tekrarlanmasiyla tamamlanmaktadir. Baglanti lafizlarindan sonra gelen giifte tekrarlari da 1 usille
tamamlanmustir. Siirin vezin kalibi “Fd ilatin Fa‘ilatiin Fa‘ilatin Fa ‘iltin’”diir. Ne var ki bu bestenin
yapisinda goriilen uygulama ise diger eserlerde goriilenden farkli olarak “Fa ‘ilatin Fa ‘Fa ‘ilatiin, Fa ‘ildtiin
Fa'Fa‘iliin” seklindedir.

Siirin zeminhanesi olan 1.,2. ve 4. misralarinda simetrik bir dagilim goriilmektedir. Fakat meyanhanesi olan
3.misrasinda bu dagilimm bozuldugu goriilmektedir. Bunun nedeni meyanhanede diizen geregi
uygulanmasi beklenen, veznin 2.ve 3.tef’ilesindeki hecelerin farkli nota birimlerine yerlestirilmesinden
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kaynaklanmaktadir. Burada yer alan “nefes ¢ikmaz” kelimeleri olmasi gereken nota birimlerine eklenmis
ve herhangi bir aksama olmamustir.

Bir diger diizenleme ise veznin 2.tef’ilesinin ilk hecesinin zeminhdnede 1 kez, meyanhénede 2 kez
tekrarlanmasi ile ilgilidir. Eserin biitlinliigline bakildiginda yapilmasi gereken bu tekrarlarin unutulmus
olabilecegi diislintilmektedir. Bununla beraber s6z konusu hecelerin tek bir nefeste okunmasinin zorlugu
diisiiniilerek tekrar sayilar1 2 kez yazilmastir.

3.15. Rast Beste
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Sekil 26. Rast Beste: Usfil-Vezin Incelemesi

Zaharya’ya ait olan bestede soz-ustil-vezin dagilimi yukaridaki sekilde oldugu gibidir. Eserin giiftesinde
goriilen vezin kalib1 “Fd ‘ildtiin Fa ‘ilatiin Fd ‘ildtiin Fa ‘iliin” diir. Eserin hece dagilimi genel olarak diizgiin

I 2]

bir sekilde olmustur. Fakat 4.misrada yer alan “kat’d” kelimesinden sonra bir kapali heceye ihtiyag

“Ay

duyulmus ve “d@” harfi uzatilmigtir.

Eserde her musra, usilliin 2 kez tekrar edilmesiyle tamamlanmaktadir. Terenniim ve giifte tekrarlarimin
oldugu kisim ise 2 usdlle tamamlanmistir. incelenen diger eserlerde oldugu gibi bu eserde de zeminhane ve
meyanhane kisimlarindaki misralarin 2. ve 4. tef’ilesinin basinda yer alan “Fd‘” hecesinin siirekli olarak
tekrarli bir sekilde kullanildigi goriilmektedir. Ayrica 2.tef’ilenin “/d” hecesinin de 2 kez tekrar ettigi
izlenmistir. Yani eserde usiliin ilk kullamminda “Fd ‘ildtin Fd ‘Fa ‘Fd ildla”, uslin ikinci tekrarinda
“tinFa‘ilatin Fa'Fa‘Fad‘iliin® vezin uygulamasmin oldugu gorilmektedir. Veznin 2.ve 4.tef’ilesinin
basinda yer alan, yani “Fd” hecesine denk gelen bu hece tekrarlarinin tipki diger eserlerde 3 defa yapildig:
gibi bu eserde de 3 defa yapilmig olmasi simetrik uygunlugu gostermektedir.

Giiftenin hecelerin dagilimi ile ilgili olarak, zeminhane kisminin ilk us@l vurusunda “Fa ‘ilatiin
Fa'Fa‘ilala” uygulamasi goriilmektedir. Oysaki meyanhanenin 1.Agir Cenber ustiliinde, veznin 2.tef’ilenin
ilk hecesinin tekrar ettigini gorebilmekteyiz. Burada inceledigimiz biitiin eserlerde 2.ve 4. tef’ilenin ilk
hecesinin siirekli tekrar etmesi ve bu eserde de bu tekrarin unutulmus olabilecegi ihtimali dogmaktadir.
Tekrar etmesi gereken 2.ve 4.tef’ilenin basindaki “Fd” hecesine denk gelen kelimeler gerekli yerlere
yerlestirilmiglerdir.

Eserde goze carpan diger bir farklilik, zeminhanede, usiliin 2. tekrarinda yer alan ve veznin son tef’ilesi
olan “Fa‘iliin” tef’ilesinin “Fd ‘iliinliin” seklinde yazilmasindan kaynaklanmaktadir. Burada yer alan
“camesi si, gamesi si, hamesi si” seklinde yazilan “cdmesi, gadmesi, hdmesi” seklinde diizeltilerek simetrik
yap1 saglanmis olmaktadir.
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Sekil 27. Rast Beste: Giifte Tekrart

Bir diger diizeltme zeminhane misralarindan ve terenniimden sonra gelen giifte tekrarlariyla ilgilidir.
Burada veznin son tef’ilesinin “iliin” seklinde yazildig1 ve “Fd‘” hecesinin tekrar etmedigi goriilmektedir.
Oysaki eserin hem genel diizenine hem de meyanhéne terenniimiinden sonra gelen giifte tekrarina
bakildiginda veznin son tef’ilesi <“Fd‘iliin” seklinde bitmektedir. Dolayisiyla tekrar etmeyen kelimeler
gerekli yerlere yazilarak “cdmesi, gamesi, hdmesi” seklinde diizeltilmistir. Meyanhane terenniimiinden
sonra gelen giifte tekrarina bakildiginda giiftenin eksik bagladigi ve bunun yerine “of” seklinde bir baglanti
lafzinin eklendigi goriilmektedir. Oysaki zeminhdnede tekrar eden giiftelerde boyle bir uygulama yer
almamaktadir. Dolayisiyla mevcut nota {izerinde goriillen “of” lafz1 kaldirilarak “pdre” kelimesi eklenmis
ve vezinde hi¢bir bozulma olmamistir. Bdylece vezinde ve simetrik yapida karsilagtigimiz bu bozukluk
giderilmistir.

3.16. Pesendide Beste

Fa'i la tin__
An Herne dem s,
Ah__ Gelme mek  mim_
Ah____ Ast kam

Ah___ Bisi di b

by o o o

2 a=g & T T
| I
2 | |

Fii I tiin fa) (Fi  lin
Ah__ sigi n 15 Ite. - re fret.ge  lir bag laf..
Ah__ hin d___ /e be jbetge lir____ o=~

Ah__ kesre fi u§. /5. A sk tan bag laf.
Ah__ wilda bir npy= /be be betge lir bag laf.

Sekil 28. Pesendide Beste: Usiil-Vezin Incelemesi

ray
-

Pesendide bestenin soz-ustl-vezin dagilimi yukaridaki gibidir. Her musra usiiliin 2 kez tekrarlanmasiyla
tamamlanmaktadir. Terenniim ve giifte tekrarlar1 ise 2 usllle tamamlanmistir. Bestede kullanilan vezin
kalib1 “Fa ‘ilatin Fa ‘ilatin Fa ‘ilatin Fa ‘iliin’”diir. Siirin zeminhanesini olugturan misralarda simetrik bir
dagilm goriilmektedir. Meyanhénede de simetrik bir yapi1 goriilmektedir. Ancak veznin 4.tef’ilesinde
bulunan “sdk” hecesinde medd sanatinin yapilmis oldugu da dikkati cekmektedir.

IS2]

“Fa‘ilatin Fa‘Fa‘Fa‘iliin” seklindedir. Vezindeki bu uygulama 2. ve 4. tef’ilenin ilk hecesi olan “Fd
nin, tekrarlanmasiyla olusmaktadir. Bir diger husus, bahsi ge¢en uygulamada 1. ve 2. Agir Cenber usilleri
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arasinda “dh” lafizlar1 goriilmektedir. Bu lafizlarin varligi, biitiin misralarda anlami bozmadan ve mana
biitiinligiinii desteklemesi gerekgesiyle korunmustur.

Bir bagka diizenleme ise zeminhanenin 1.ve 2..usll tekrarinda yer alan ve veznin 2.ve 4.tef’ilesinin ilk
hecesi olan “Fa” ile alakalidir. Burada yer alan heceler, icra sirasinda zorluk yaratabilecegi endisesiyle ve
incelenen eserlerde goriilen yapi itibariyle 3 kez tekrar ettirilmistir. Meyanhanede de ayni islem
uygulanmustir.

4. SONUC

Calisma kapsaminda Darii’l-Elhan Kiilliyati’nda bulunan Agir Cenber usiliinde 16 bestenin s6z-ustil-vezin
baglaminda restorasyonu gercgeklestirilmistir. Eserler iizerinde yapilan incelemede “Fa ‘ildtiin Fa ‘ildtiin
Fa‘ilatiin Fa‘iliin” ve “Fe‘ilatin Fe‘ilatin Fe'ildatiin Fe iliin” vezin kaliplarinda yazilmis eserlerin soz-
ustil-vezin dagilimi analiz edilmis ve her eserin 4 misrar usll ¢izgilerinin altina yazilarak her misrada
simetrik bir isleyisin olup olmadigi incelenmistir. Buna ek olarak giifte tekrarlari {izerinden s6z konusu
simetrik isleyisin olup olmadigi izlenmistir.

Zeminhane misralar iizerinde s6z konusu vezin kaliplarinin hangi hece ve kelimelere karsilik geldigine
dair incelemede bazi tef’ilelerin siirekli tekrar etmesi sonucunda birgok vezin uygulamasi ortaya ¢ikmustir.
Oncelikle zeminhinede gordiigiimiiz bu vezin uygulamasinin meyanhanede ve giifte tekrarlar1 kisminda
olup olmadigi incelenmis ve eger eserin zeminhane kismi ile meyanhane ve giifte tekrarlari kisminda
farkliliklar var ise zeminhane géz 6niinde bulundurularak her boliimde ayni vezin uygulamasini izleyecek
sekilde uyarlanmistir. Bununla beraber kelime ve anlam biitlinliiglinii bozan bazi terkipler, lafizlar ve
heceler, diizen geregi kaldirilmistir.

Inceleme sonucunda bazi eserlerin notaya alimlarinda bizim yapmis oldugumuz benzer uygulamalara
tesadiif ettik. Bu da bazi eserlerin notaya alimlarinin eksik ve yanlis olabilecegi fikrini diisiindiirmektedir.
Bu baglamda, eserlerin giiftelerinin bile notaya dogru olarak yazilamamasi ve dolayisiyla vezin
uygulamasimin notaya yanlis aktarilmasi sonucunda mevcut niishanin dogru olup olamayacagi ile ilgili
endiseler ortaya ¢ikmaktadir. Fakat elimizde bulunan mevcut niishalar inceleme konusu oldugu i¢in bu
eserler iizerinden yorum yapabilme imkani dogmustur. Buna ilaveten bazi giifteler nota iizerine yazilirken,
hece dagilimlarinin vezin uygulamalarina gore simetrik olmadigi izlenmistir. Ayni1 diizende yazilmayan
giiftelerin, notaya alan kisilerin dikkatinden ka¢mis olabilecegi ya da edebi bilgi eksikliginden
kaynaklanmis olabilecegi kanaatindeyiz.

Elimizde bulunan 16 adet Agir Cenber usiliinde olan eserde her misra ustliin 2 kez tekrar etmesiyle
tamamlanmaktadir. Baglanti lafz1 ve giifte tekrarlar1 ise ustliin bir kez kullanilmasiyla tamamlanmaktadir.
Dolayisiyla bir bestenin zeminhanesinde 2, baglant1 lafz1 ve giifte tekrarlarinda 1,meyanhénede 2, baglanti
lafz1 ve giifte tekrarlarinda 1 olmak iizere 2 + 1 + 2 + 1 toplamda 6 adet usil kullanilmaktadir.

Mevcut notalarin belli bagli vezin uygulamalarimi takip ettigi ve bu eserlerin birbirinden etkilenerek
yazilmis olabilecegi diistiniilmektedir. Bunun yaninda giifte tekrarlarindaki vezin uygulamalari, zeminhane
ile ayn1 diizende olabilecegi gibi farkli diizenlerde de yazildigi ortaya ¢ikmistir. Bunun olas1 nedenlerinden
biri notaya alimlarm eksik yapilmis ya da dikkatten kagmus olabilecegidir. ikinci bir neden ise giifte
tekrarlarinda eger siirin anlamin1 bozacak kelime boliinmeleri var ise simetrik yapinin aranmamis olmast
sonucundandir. Bazi eserlerde bu uygulamayi tespit ettik. Dolayisiyla simetrik diizende olan, fakat kelime
boliinmelerinin oldugu diger eserlerin giifte tekrarlarinda mana biitiinliigiinii bozan eserler simetrik yapinin
bozulmasi pahasina anlamli hale getirilerek yeniden diizenlenmistir.

Incelemenin bulgular1 neticesinde eserler iizerinde 8 farkli vezin uygulamasmin varlig1 izlenmistir.
Bestelerin ilk misralarinda yapilan incelemeler sonucunda Agir Cenberler’de kullanilan vezin uygulamalari
asagidaki gibidir:
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Fe'i 1a
< Fa'i 1a
— Bezm ag
Erme sin

imdi dis
irsa fa

_ Bezm mey

O
Rt

yedti ] baglaf._

lan “baglaf._

/das bag laf.
tkey-—-key=-= " /keyle pagdafis—=—= -
giil .gil giil.gi bag laf.

Sekil 29. Vezin Uygulamasi -1

Stzindk, Sevkefza, Nihadvend, Mahur, Sehniz, makaminda bestelenmis 5 eserde “Fa ‘ilatin Fa‘Fa*
Failatiin, Fé‘ilatin Fa“ Fa'iliin” ve “Fe‘ilatin Fe ‘Fe ‘Fe‘ilatiin, Fe‘ilatin Fe ‘Fe ‘Fe‘iliin” vezin
uygulamasiyla yapilan eserlerin ilk musralarinin hece dagilimlarina bakildiginda Agir Cenber usiliin
ilkinde, veznin 2.tef’ilesinde yer alan ilk hecenin 3 defa tekrar ettigi goriilmiistiir. Bununla beraber
2.tef’ilenin hece dagiliminin farklilik gosterdigi tespit edilmistir. Usiliin 2.tekrarinda, veznin 2.tef’ilesinin
de 3 kez tekrar ettigi gorilmistiir. Ayni zamanda burada yer alan 2.tef’ilenin hece dagilimlarimin farklilik
gosterdigi anlagilmastir.

nino lur Na___ vane i bag laf.

l'J?:'i 1 tin__ F:’i'
Fei 13 tin__ .
di-=ct va
A

j /bana cd ile i bag laf.
A dgi n 15— = /ret ret retge i baglaf.
_ bagn m pir__ hin  hin__ Jhine  der baglaf._____

nan i

Sekil 30. Vezin Uygulamasi -2
Isfahan, Zavil, Pesendide ve Rast Maye makamlarinda bestelenmis 4 eserde “Fd ‘ildtiin Fd ‘Fd‘ Fa ‘ilatiin,
Fa‘latin Fa*® Fa‘iliin® ve “Fe'ildtin Fe‘Fe'Fe'ildtiin, Fe'ilatin Fe‘Fe‘Fe'iliin” vezin uygulamasi
kullanilmistir. Bu uygulama ile bestelenen eserlerin genelde simetrik bir isleyis gosterdigi goriilmiistiir.

ol T B
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Bag ma
Vak i sub

__ meyde mi a / % flatbe  ni bag laf.
ki kige i Vi R = hine /ler___ baglal

Sekil 31. Vezin Uygulamasi -3

Tahir Biselik ve Muhayyer makamlarinda bestelenmis “Fa‘ilawin Fa ‘Fad‘Fa‘ilatin, Fd ‘'Fa ‘ilatin
Fad'Fa‘Fa‘iliin” vezin uygulamasi kullanilmis, bestelenen eserlerde veznin 1.ve 3. tef’ilelerinin simetrik
olmadigi tespit edilmistir.

Yukaridaki bilgilere ilaveten ayni vezin uygulamasina sahip olmasa da benzer vezin uygulamasi 6zelligine
sahip olan eserler de mevcuttur. Bu eserleri de alt alta gruplandirdigimiz zaman asagidaki sekiller ortaya
¢ikmaktadir.

Sekil 32. Vezin Uygulamasi -4

Sekil-32’de Hicdz ve Segdh makamindaki 2 Beste’nin 1.usfiliinde yer alan, veznin 2.tefilesinin 3.hecesi
olan “/a” nin 2 defa tekrar edildigi, Gistliin 2.tekrarinda veznin 4.tef’ilesinin ilk hecesi olan “Fdnin 3 ez
tekrar ettigi goriilmiistiir.
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Sekil 33. Vezin Uygulamasi -5

I8 niRl)

Sekil-33’de Rast ve Ferahfeza bestenin 2.tef’ilesinin ilk hecesi olan “Fd nin 3 defa tekrar ettigi, ustliin 2.
tekrarinin, 2. tef’ilenin son hecesi olan “zin” hecesi ile bagladig1 ve veznin son tef’ilesinin ilk hecesi olan

g2 Coy o

‘Fa’nin 3 kez tekrar ettigi goriilmektedir. Ferahfeza bestede usGliin 2. tekrarmin “zin” hecesi ile
baglamasinin, kelime bdliinmelerini engellemek {izere yapilmis oldugunu sdyleyebiliriz.

Veznin 2. ve 4. tef’ilesinin ilk hecesi olan “Fd” ve “Fe’nin tekrarli bir sekilde kullanilmig olmasi biitiin
eserlerde en temel ortak 6zelliktir.
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