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Michel Foucault’nun Biyoiktidar Kavram Baglaminda Canan’in
Sanat Pratigi Uzerine Elestirel Bir Gorsel Okuma

A Critical Visual Reading of Canan's Artistic Practice in the Michel Foucault's
Concept of Biopower

OZET

Bu ¢aligma, Michel Foucault’nun biyoiktidar kavramini kuramsal bir gergeve olarak ele alarak,
Tiirkiye ¢agdas sanatinda beden ve toplumsal cinsiyet politikalarin1 odagina alan CANAN’n
secili eserlerini analiz etmeyi amaglamaktadir. Biyoiktidar ¢aligmalar iktidar olarak adlandirilan
giiclin hayata dair tim unsurlara nasil etki ettiginin anlagilmasi konusunda olduk¢a dnemlidir.
Bu anlamda yasamla ilgili olan tiim disiplinler biyoiktidarin etkisi altindadir. Iktidarin
tahakkiimii altindaki 6zel alana dair sorgulamalari eserlerine konu edinen ¢agdas sanatgilarin
“Ozel olan politiktir” anlayisin1 merkeze aldiklari; beden, erk, kapatma, sansiir ve ifsa gibi
kavramlart da odaga ekledikleri bir sanat ifadesi arayisinda olduklar1 goriilmektedir. Bu
baglamda o6zellikle CANAN gibi sanatin1 biyoiktidar gibi kavramlar1 ¢ikis noktasi alarak
yasamin politik olanla iligkisi ekseninde duygularimi ve diisiincelerini gériiniir kilan sanat¢ilarin
eserleri ¢ok yonlii arastirmalar icin temel saglamaktadir. Biyoiktidar ile sanat arasindaki bu
yakin iligki, her iki alanin da yasamu diizenleme, goriiniir kilma ve anlamlandirma siirecleriyle
dogrudan baglantili olmasindan kaynaklanmaktadir. Kendisini aktivist feminist bir sanat¢1 olarak
tanimlayan CANAN, kendi ifadesiyle biitiin caligmalarim1 6zel alanin politik olmasi
diistincesinden yola ¢ikarak iiretmektedir. CANAN’nin sanatina bakildiginda iirettigi anlam
diinyasinin en temel yapitaslarini gozlemlerini, diisiiniigiinii ve duygularin1 yasam bigimleriyle
birlestirdigi betimlerin olusturdugu goriillmektedir. Caligmada, Michel Foucault’nun biyoiktidar
kavrami kuramsal bir ¢er¢eve olarak benimsenmis; ¢cagdas sanat baglaminda CANAN’1n seg¢ili
eserleri analiz edilmistir. Analizde, Douglas Kellner tarafindan onerilen elestirel gorsel
okuryazarlik yontemi benimsenmistir. Kellner’in yaklagimi dogrultusunda eserlerde beden
politikalari, gézetim, disiplin, tahakkiim, toplumsal cinsiyet iliskileri ve benzeri anlamsal yiikler
yorumlanarak ¢6ziimlenmistir. Bu kapsamda sanatginin video, fotograf ve enstalasyon
calismalarimdan olugsan segili yapitlari, igerik, bi¢cim ve baglam iligkisi igerisinde
degerlendirilmistir. Gorsel analiz silirecinde eserlerde yer alan temsiller, simgesel &geler ve
mekansal diizenlemeler, Foucault’nun disiplin toplumu, panoptikon ve biyoiktidar kavramlar
dogrultusunda yorumlanmstir.

Anahtar Kelimeler: Biyoiktidar, Cagdas Sanat, CANAN, Feminist Sanat, Elestirel Gorsel
Okuryazarlik.

ABSTRACT

This study aims to analyze selected works by CANAN, focusing on body and gender politics in
contemporary Turkish art, using Michel Foucault's concept of biopower as a theoretical
framework. Studies on biopower play a crucial role in understanding how power operates upon
all aspects of life. In this regard, all life-related disciplines are subject to the influence of
biopower. Contemporary artists who problematize the private sphere under the domination of
power often adopt the principle that “the personal is political,” foregrounding themes such as the
body, authority, confinement, censorship, and exposure in their artistic practices. Within this
framework, the works of artists such as CANAN who take biopower as a conceptual point of
departure and render their emotions and thoughts visible through the intersection of life and
politics offer a significant basis for multidimensional analysis. As art, like biopower, is closely
intertwined with life, CANAN, who defines herself as an activist feminist artist, produces her
works grounded in the notion that the private sphere is inherently political. This study adopts
Michel Foucault’s concept of biopower as its theoretical framework and analyzes selected works
by CANAN within the context of contemporary art. The analysis employs the critical visual
literacy method proposed by Douglas Kellner. In accordance with this approach, themes such as
body politics, surveillance, discipline, domination, and gender relations are interpreted and
examined. Selected video, photography, and installation works are evaluated in terms of content,
form, and context. The visual analysis interprets representations, symbolic elements, and spatial
arrangements in relation to Foucault’s concepts of disciplinary society, the panopticon, and
biopower.

Keywords: Biopower, Contemporary Art, CANAN, Feminist Art, Critical Visual Literacy.
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Sanatgilarin yaratim siirecini, diisiincelerini goriiniir kilarken sadece estetik bir deneyim seklinde degil zihinsel bir
siirecin bigime doniisiimii olarak okumak miimkiindiir. Ozellikle ¢agdas sanatin miimkiin kildig1 ifade olanaklar
icerisinde sanatin siyasi ve toplumsal bir yorumlama ve eylem olarak da okunmas1 gerekmektedir. Malzeme ve
medyum c¢esitliliginin artmasiyla sanata konu olabilecek kavram sayisinin da artmasi miimkiin olmustur. Artik

sanat estetigin Oziinii sorgulayan, giizel ile iligskisinden ¢ok toplumsal olana odaklanan diger bir ifadeyle konularini
da insana dair bir bakisla se¢en bir noktadadir.

Cagdas sanat, estetik bir iiretim alani olmanin Otesinde, toplumsal, siyasal ve kiiltiirel iktidar iliskilerinin
sorgulandif1 elestirel bir ifade alam olarak degerlendirilmektedir. Ozellikle beden, kimlik, cinsellik ve giindelik
yasam pratikleri izerinden sekillenen ¢agdas sanat iiretimleri, modern iktidarin birey iizerindeki etkilerini goriiniir
kilma potansiyeline sahiptir. Bu baglamda cagdas sanat, yalnizca temsili bir alan degil, ayn1 zamanda iktidar
iligkilerinin yeniden iiretildigi ve doniistiiriildiigii bir miicadele zemini olarak okunabilir.

Modern iktidarin yasamin tiim alanlarma niifuz eden yapisim1 tamimlamak {izere Michel Foucault tarafindan
gelistirilen biyoiktidar kavrami, cagdas sanat pratiklerini ¢oziimlemek i¢in islevsel bir kuramsal cerceve
sunmaktadir. Biyoiktidar, bedenlerin disiplin altina alinmasi, niifusun denetlenmesi ve yasamin siyasal bir nesne
haline gelmesi siireglerini kapsayan bir iktidar bi¢imini ifade eder. Bu kavram, c¢agdas sanatta beden merkezli
iiretimlerin yalmzca bireysel deneyimlere degil, ayn1 zamanda politik ve toplumsal yapilara nasil temas ettigini
anlamayr miimkiin kilmaktadir. Bu arastirma, cagdas sanatin hayata dair tiim unsurlarla olan iligkisini siyasal
sOylemler lizerinden ortaya koyarken CANAN’nin eserlerini Michel Foucault’un biyoiktidar kavrami baglaminda
incelemektedir.

Tiirkiye cagdas sanatinda beden, cinsellik, aile ve toplumsal cinsiyet meselelerini feminist bir perspektifle ele alan
CANAN, iiretimlerinde biyoiktidarin gilindelik yasamdaki goriinmez tahakkiim bi¢imlerini goriiniir kilmaktadir.
Sanatci, biyoiktidarin irettigi sOylemler ve bu sOylemlerin pratikte karsilik buldugu politikalar araciligiyla,
ozellikle kadinlar ve ¢ocuklar basta olmak {izere toplumu olusturan tiim bedenler {izerinde kurulan denetim ve
tahakkiim mekanizmalarin1 goriiniir kilmay1 amacglamaktadir. Bu baglamda sanatci; cinsel istismar, aile i¢i siddet
ve normatif toplumsal cinsiyet rejimlerinin dayatilmasi sonucu ortaya ¢ikan travmalari ele alan g¢alismalar
uretmektedir. Sanat¢inin video, fotograf ve enstalasyon calismalarinda, iktidarin aile, din, devlet ve toplumsal
normlar araciligiyla bedeni ve kimligi nasil yapilandirdigi elestirel bir dil araciligiyla sorgulanmaktadir. Mevcut
literatiirde CANAN’1n eserleri ¢ogunlukla feminist sanat ve toplumsal cinsiyet baglaminda incelenmis; biyoiktidar
kavrami ekseninde biitiinciil bir analiz saptanamamustir.

Bu c¢alisma, Michel Foucault’nun biyoiktidar kavrami g¢ercevesinde CANAN’1n segili eserlerini analiz etmeyi
amaglamaktadir. Arastirmada sanat¢inin iiretimleri, beden politikalari, gozetim, disiplin ve normallestirme
pratikleri baglaminda ele alinarak ¢agdas sanatin iktidar iligkileriyle kurdugu bag tartisilmaktadir.

Aragtirma, Oncelikle biyoiktidar kavraminin kuramsal gercevesini ele almakta; ardindan CANAN’1n eserlerini bu
kavram dogrultusunda analiz etmektedir. Son bdliimde ise elde edilen bulgular, ¢agdas sanatin politik bir ifade
alan1 olarak tasidigi potansiyel iizerinden degerlendirilmektedir. Bu kuramsal ¢erceve, 6zellikle beden, cinsellik ve
0zel alani politik bir miicadele zemini olarak ele alan CANAN’1n sanat pratigini ¢oziimlemek agisindan islevsel bir
analiz arac1 sunmaktadir.

Biyoiktidar ve Sanat

Sanat tarihine bakildiginda 1940 sonrasinda sanat alaninda ele alinan konularin, estetigin, yaratim bigimlerinin ve
kullanilabilecek malzemelerin tartigildigi ve degisime ugradigi bir siirece gecildigi goriilmektedir. S6z konusu
degisim sanatcilarin oldukga farkli konularda sanat {iretimleri yapabilecekleri 6zgiir bir diinyaya kavusmalarini da
saglamistir. Baudrillard’in sanatin toplumsal alana yayilimina iligkin tespiti, Foucault’nun iktidarin giindelik yasam
pratiklerine sizmasi1 yoniindeki analizleriyle birlikte diisliniildiigiinde Boudrillard’in (2018) ifadesiyle “Sahip
oldugu estetik ilkeyi yitiren sanat, yok olup gitmek yerine tiim toplumsal katmanlara yayilmistir.” Artik insana dair
olan hersey sanatin konusu olarak sanat¢ilarin ilgi alanlarina girmistir. Sanatin medyumlarinin degigimi i¢in bir
devrim olarak tanimlanabilecek kadar 6zgiin bir fikir olarak, bir pisuarin sanat galerisinden sergilenmesiyle sanatin
gerceklik dengesi yitirilmistir. Duchamp’nin bu eylemi, Dadaist bir tavirla sanat diinyasini sarsmay1 amaglamais;
yerlesik estetik Olgiitleri ve sanatin tanimina iliskin kabulleri kokten sorgulamaya a¢gmigtir. Bu miidahale, sanat
eserinin bigimsel oOzelliklerine ya da sanatin ilke ve elemanlariyla olan iligskisine odaklanan geleneksel
degerlendirme bigimlerini ikincil hale getirmistir. Duchamp ile birlikte sanatsal iiretim, oncelikle biligsel ve
kavramsal bir diizlemde varlik kazanmis; diisiincenin kendisi estetik nesnenin oniine ge¢mistir. Giindelik nesnelerin
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sanat alanina dahil edilmesi, sanatin biricikligi ve 6zgiinliigii fikrini sorunsallastirirken, “yliksek sanat” ile “siradan
olan” arasindaki hiyerarsik ayrimi da radikal bi¢imde tartismaya agmustir.

Sanat temel olarak bireyin ve toplumun bilgi anlayigin1 donistiirebilen ve yansitabilen bir yapidadir. Bu baglamda
sanat¢ilarin da toplumun mevcut olan bilgiyi anlama ve bilgi olusturma dinamiklerindeki iktidarin yapilarini ve
etkilerini goriiniir kilma ve normatif-sorgulanamaz kabul edilen unsurlar1 elestirebilme becerisine sahip olduklari
sOylenebilir. Bu nedenle sanatgilarin bu beceriyle ortaya koyduklari eserleri, toplumun bilgi arkeolojisinin 6nemli
bir pargasini olusturmaktadir (Aytimur, 2024: 292).

Sanatsal ifade alani tiim doénemlerde oldugu gibi giliniimiizde de toplumsal dinamiklerden yogun bir sekilde
etkilenmekte; birey, toplum, iktidar, kimlik ve cinsiyet gibi kavramlar 6zellikle ¢cagdas sanatin miimkiin kildig1
ifade olanaklarinda siklikla yer bulmaktadir. Cagdas sanatin beden, teknoloji ve biyoloji ile kurdugu iligkileri
coziimlemek i¢in gereken kavramsal cercevenin, modern iktidarin yasamin kendisini yonetme bicimi olarak
tanmimladig1 biyopolitika kavraminda sakli oldugu sdylenebilir.

Biyoiktidar kavramna iliskin farkli yaklasimlar ve degerlendirmeler bulunmakla birlikte, bu kavrami sistematik
bicimde tanimlayan ve felsefi/ontolojik bir cerceveye oturtan diisiiniir Foucault’dur. Bireyin tarihsel siireg
icerisinde nasil politik bir 6zneye ya da nesneye doniistiigii, biyoiktidar kavrami aracilifiyla agiklik kazanmaistir. Bu
baglamda politika, biyolojik bir zemin iizerinde yeniden konumlanarak 6znenin varolusuna ickin héle gelmistir.
Foucault’nun da vurguladigi lizere biyoiktidar, canli bir organizma gibi islediginden, siireklilik arz eden bir
doniisiim ve gelisim dinamigine sahiptir (Demiral, 2017: 18).

Foucault’ya (2014) gore 17. ve 18. ylizyillarda ortaya ¢ikan iktidar teknolojilerinin insanlarin bedenlerini hedef
aldiklar1 sdylenebilir. Yeni iktidar teknolojisi insanlarin yasamlarin1 uygulama alani igerisinde degerlendirirken
klasik disiplinci iktidar modelinden daha farkli bir yaklasim izlemistir. Ozellikle 17. yiizyilin sonundan itibaren
Bat1 toplumlarinda olusmaya baslayan bu politikanin pozitif bir yonetim bi¢imi oldugu, yasami destekleyerek
iiretimi O6nceledigi belirtilmektedir.

Olgular arasindaki iliskilerden ¢ok olgularin iiretilme bicimiyle ilgilenen Foucault; biyoiktidar, cinsellik, kapatilma,
delilik, disiplin gibi kavramlar1 incelemistir. Foucault iktidarinda devlet kavrami iktidarla 6zdes degildir. Devlet
aygitini iktidarin devleti olarak konumlandirmayan Faucault’un 6nerdigi iktidar modeline bakildiginda devlet ya da
herhangi bir kurumla iliskisinde mutlak sahiplik ya da tamamen goriiniirliigiin olmadig1 anlagilir. Kismen gizli olan
bu iktidar yaklasiminda iliskisel bir tarzla kurulan tahakkiimiin kaynag: tek bir merkezde birlesmemekte ya da tek
bir noktadan gelmemekte, cogulcu bir anlayisla her yerde goriilmektedir.

Foucault, devlet aygitin1 “iktidar mikro fizigi” temelinde birgok etmenin birbirini etkiledigi iliskiler aginin bir
bileskesi olarak ele almistir. Devlet goézetleme ve cezalandirma aygitlari; kurumlar1 birbirlerine baglayan,
kesistiren, ayristiran veya yeni bir islev ve isleyis kazandiran bir tiir iktidar teknolojisine doniismiistiir. Modern
toplumun bir disiplin toplumu olmasiyla, devlet aygitinin bir iktidar teknolojisine doniismesi arasinda paradoksal
bir nedensellik s6z konusudur (Deleuze, 2013, akt. Bayir, 2020). Nitekim tarihsel siirece bakildiginda on sekizinci
ylizyildan itibaren kapitalist anlayisin beden iizerinden ¢ogaldig1 ve buna bagli olarak da iktidarin insan yagamina
dair tiim unsurlara sirayet etmeye basladigi goriiliir.

Modern dénemde kapitalizmin gelistirdigi verimlilik temelli {iretim anlayisi, 6zneyi kontrolsiiz birakilmayacak
kadar 6nemli bir kaynak olarak konumlandirmigtir. Kapitalist {iretim diizeni kapsaminda, ¢aligma siirelerine ve is
disiplinine uyum saglayacak bigimde bedenler bigimlendirilmis; bireysel yasam pratikleri ise en yiiksek verimi
saglayacak sekilde gozetim altina alinmigtir. Bu dogrultuda, niifus yapisinda ortaya ¢ikan degisimlerin izlenmesi,
yonlendirilmesi ve denetlenmesi, biyopolitik iktidarin bagvurdugu toplumsal mithendislik stratejileri arasinda yerini
almigtir (Bayir, 2020: 2-3). Bu baglamda Foucault ortaya attig1 iktidar ¢oziimlemesinde yonetsel paradigmalara
olusturucu, insa edici ve diizenleyici giicii {izerinden yaklagirken bir ¢esit disiplin toplumunun yaratiminin
mevcudiyetini gozler oniine sermektedir.

Bu iktidar tiirii, bireyi siniflandirarak, bireyselligi lizerinden tanimlayarak ve kimligine sabitleyerek; hem bireyin
kendisinin hem de bagkalarinin onda tanimakla yiikiimlii oldugu bir “hakikat rejimi” dayatmak suretiyle giindelik
yasama dogrudan miidahale eder. Bu yoniiyle s6z konusu iktidar, bireyleri 6znelestiren bir isleyise sahiptir
(Foucault, 2014: 63). Kurulan bu yap1 iginde normallestirilen birey, iktidarin olgiitlerine gore saglikli, mutlu ve
makbul kabul edilendir. Buna karsilik sistemi elestiren, ¢éziimleyen ve bu diizenlemelerin insanin 6zgirliigiinii ve
dogustan sahip oldugu haklar1 gasp ettigini savunanlar; muhalif, asi, hasta ya da tehlikeli olarak damgalanmaktadir.
Yonetim aygiti, bu tiir bireylerin toplum iginde yayginlasmasini arzu etmez; ¢iinkii bu aykir1 seslerin zamanla
giiclenerek toplumsal muhalefete ve daha genis eylemlere doniisme potansiyeli tagidigi diisiiniiliir. Bu nedenle
pasiflestirilmis ve duyarsizlastirilmis bir toplumun uyanmamasi, gercekleri fark etmemesi hedeflenir. Iktidar,
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sisteme uyum gostermeyenleri toplumsal diizeni bozan, kaosa yol agan ve kolektif olarak insa edildigi varsayilan
ideal diinyanin yikicilarn olarak sunar. Benligi, bireyselligi, yaraticiligt ve kendini gergeklestirme imkanlarimi
sinirlandiran yasalarin bireyin iyiligi i¢in olusturulduguna ikna edilen, elestirel diisiinme yetisi koreltilmis birey ise
bu sdylemi igsellestirerek mevcut diizenin siirdiiriilmesini talep eder hale gelir. Oysa iktidarin varligi itaatle
miimkiindiir. Insanlar kendi koyduklar: yasalara degil, kendi adlarina olusturulan yasalara itaat ederler ve bu itaat,
koruyucu ve yonetici azinligin keyfi iradesini kabullenmekten ya da 6zgiir koleler olmaktan bagka bir anlam
tasimaz (Bakunin, 2006: 13). Egemen iktidarin temsil ettigi geleneksel Oldiirme yetkisi ise zamanla yerini
bedenlerin ayrintili bicimde denetlenmesine ve yasamin hesapgi bir mantikla diizenlenmesine birakmistir. Klasik
cag boyunca dil, okul, kolej, kisla ve atolye gibi farkli disipliner kurumlar hizla gelisirken; siyasal ve iktisadi
alanlarda dogurganlik, yasam siiresi, kamu sagligi, barinma ve go¢ gibi konular giindeme gelmis, bedenlerin itaatini
ve niifusun denetimini saglamak amaciyla ¢ok sayida teknik yayginlagsmistir. Bu siirecle birlikte “biyoiktidar”
olarak adlandirilan yeni bir donem baglamistir (Foucault, 2007: 103).

Bu iktidar modelinde gelisen mekanizmalar bireyin Ozgilirliigliniin kisitlanmadigi sanris1 igerisinde kendi
iradeleriyle icerisinde olduklar1 gbozetim evreni icerisinde siirekli denetim alanlarina dahil olarak diisiincelerini ve
davraniglarini kontrol altinda tutmakta ve yonlendirmektedir. Birey muktedir giiclerin onayladig1 ve sundugu hayat
bigimlerini degil, 6z yonetim bilinciyle aldigin1 sandig1 kararlar sonucunda sekillendirdigi yasam bigiminde de s6z
konusu iktidara itaat etmekten kagamamaktadir.

Modern donemde iktidar, disipliner bir mantik cercevesinde daha karmasik ve incelikli yontemler araciligiyla
Ozneyi tretmekte ve bigimlendirmektedir. Disiplinci iktidar bigimleri, bireycilik ve 6zgiirlik vaatleri {izerinden
Ozneye bir Ozgiirliik yanilsamasi sunarak onu goniillii bir itaat Oznesine doniistiiriir. Bu donemde iktidarin
merkezsiz ve daginik yapisi, goniilli koleligin baglarimi goriinmez hale getirmektedir. Bu kosullar altinda 6zne,
direnis gelistirmek yerine, itaat etmeyi 6zgiirliikle 6zdeslestirerek bunu kendi se¢imi olarak algilamaktadir (Baynr,
2020: 2-3). Disiplinin kurumsallastig1 bu iktidar anlayisiyla sekillenen modern kurumlar bireyi bir nevi kapatarak
iiretim potansiyelini de arttirmay1 hedeflemektedir. Kapitalist {iretim maksimum diizeyde fayda saglamak amaciyla
bireyin is saatlerine ve disiplinine uymasini saglayacak bir 6zel hayat1 dizayn edecek toplumsal miihendislik ¢abasi
igerisindedir. Bu baglamda modern iktidarin tiim toplumsal iligkilere etki eden ve bireyi yeniden insa eden bir
yapida oldugu goriilmektedir. Yaratilan disiplin toplumunda egemen gii¢ her yerdedir ve goriinmeyen bir yumusak
giice sahiptir. S6z konusu disiplin aygitlar1 sert ve belirgin olmak zorunda kalmadan, giiciinii goriinmezliginden
alan gozetim aygitlartyla bireyi kontrol altina alabilir.

Ali Akay (1995), Foucault’nun iktidar fikrini, baski altina almaktan ziyade sekillendirmeye, yonlendirmeye yonelik
oldugunun altim cizmektedir. Iktidar, susan bireyler degil konusan bireyler ister, ciinkii ancak konustukca onlari
disiplin altinda tutar ve iktidarin1 yeniden iiretir. S6z konusu konugma eylemi bireyin kusandigr modern kimligin
tastyicist olan degerlerin de bir nevi disavurumudur ashinda. iktidarin tanimima uygun olarak sekillenen modern
kimlikler, bireyin toplumsal normlar tarafindan kabul goriilenler ya da diglananlar sablonuna uygunlugunun da
belirtisidir. Birey kendi iradesiyle tasidigini zannettigi kimligi iizerinden biiriindiigli kisiligini olusturan tiim
sorgulamalar1 yine iktidarin siniflamalarina gore yapmaktadir. Bu sayede modern iktidarin bireyin kimligine
yonelik sorgulamalar1 sonucunda gercekte sahip olduklarinin da teshiri miimkiin olmaktadir. Diger bir ifadeyle
birey iktidarin sorularina verdigi her cevapta kimligi ifsa etmektedir. Birey degerlerine, begenilerine, diisiincelerine
tuttugu aynayla modern iktidarin kendisiyle ilgili bir karar vermesine de saglamis olur. Boylece iktidarin bireyi
yargilamasi, bu yargiya gore siniflandirmasi ve bu smiflandirmaya gore de ya sistemin i¢inde kalmasma ya da
sistemden ¢ikarilmasina karar vermesi miimkiin olmaktadir. Sonug olarak birey iktidarin belirledigi ideal norma
gore sekillendirilir ve bireyin bu normu kabul etmesi saglanarak kimligi inga edilmis olur.

Iktidarla kurulan bu kagmilmaz iliski, daha &nce de belirtildigi iizere, biyoiktidarin her yerde varlik gdstermesi,
kendini siirekli yeniden iiretmesi ve yayilmasiyla agiklanabilir. Biyoiktidar, biyolojik bir nitelik kazanarak yasamla
ve bireyle olan iliskisini canli bir organizma gibi siirdiirlir. Yasam ve 6liim tizerinde tasarruf yetkisine sahip bir
iktidar yapisinin, yasama ve 6lmeye dair her alana niifuz etmesi ve bu alanlarla organik bir bag kurmasi, iktidarin
her yerde konumlanmasini miimkiin kilar (Demiral, 2017: 41).

Foucault’nun normallestirme aygitlari ile George Orwell’in Bin Dokuz Yiiz Seksen Dort adli eserinde betimlenen,
Okyanusya’daki tek parti yonetiminin dort bakanlik araciligiyla yiiriittiigi uygulamalarin temel amaci, 6znelerin
benliklerini ve belleklerini yeniden bigimlendirmektir. Ozne, dylesine derin bir benlik yikimi ve bellek kaybina
maruz brrakilir ki, bigimlendirme oncesindeki yasamina ve anilarina dair hi¢bir iz kalmaz. Gergeklikle bagi
koparilan 6zne, yalmizca kendisine dayatilan yasami hatirlamakla kalmaz; bunun disginda bir yasamin var
olabilecegini ya da miimkiin olabilecegini tasavvur etme yetisini de yitirir. Bu durum, arizalanan bir elektronik
cihazin kapatilip yeniden baglatilarak islevsel hale getirilmesine benzetilebilir. Disiplin toplumunda birey, kapatma
mekanlarinda denetim altina aliir; yeni ve verili bir kimlik insa edildikten sonra bu mekanlarm kapilar agilir ve
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birey normallestirilmis bir 6zne olarak yeniden topluma salinir (Bayir, 2020: 10—11). Orwell bu kitapta muktedir
bir gii¢ olarak siirekli izleyen, herseyi goren, devamli denetleyen ve yasamla ilgili tiim alanlar kendi isteklerine
gore diizenleyen Biiyiik Birader’den bahsetmektedir. Biiyiik Birader’in kendisini siirekli izledigi sanrisiyla tim
hareketlerini kontrol etme gereksinimi duyan birey igsellestirdigi denetim mekanizmalariyla fark etmeden
yonetilmis ve kaginilmaz olarak da kendi kendisini 1slah etmis olur.

Yasama ve Yaratmaya Karsi Yabancilasan Bedenlerin Olusturdugu Yiginlar: Canan ve Biyoiktidar

Sanatsal ifadesinin temel motivasyon kaynagmi iiretme ve kendini ifade etme gereksinimi olarak agiklayan
CANAN’1n calismalarini ¢ogunlukla biyoiktidar kavrami, iktidarin alanlarinin beden {izerindeki etkisi ve beden
kontorliinii nasil yonlendirdigi gibi konular odaginda sekillendirdigi goriillmektedir. Sanatci; toplumun kredi karti
harcamalariyla, sokaktaki kameralarla, telefonlarla, sosyal medya hesaplariyla goriinmeyen bir sekilde izlendigi ve
bireylerin de bu aparatlar vasitasiyla otokontrol uyguladigi bir denetim mekanizmasina yonelik farkindaliklarini
sanatina konu edinmektedir. Calismalarinda iktidar alani olarak tanimladigi devlet, din, aile, toplum gibi
arglimanlar araciligiyla birey iizerinde kurulan hegemonik baski ve despotik siddet sonucunda bireysellikten
cikmis, normallestirilmis roller edinmis ve bu roller iizerinden hareket etmeye siirilklenmis olmakla miicadele eden
bir anlayis1 gormek miimkiindiir. S6z konusu miicadelenin sadece sanatiyla sinirli kalmadigini, 6zel hayatinda da
iktidarin tahakkiimii altinda olmay:1 reddettigini, soyadim1 kullanmayi biraktigimi agikladigi demecinde ifade
etmektedir.

1970 yilinda, Tiirk Medeni Kanunu’nun 321. maddesinin "¢ocuk, ana ve baba evli ise ailenin; evli degilse
ananin soyadini tasir" kanununa gore babamin soyadini alarak CANAN Sahin olarak dogdum... 1991 yilinda
evlendim 743 sayili Medeni Kanun’unun 153. maddesinin “evlenen kadin kocasmin soyadini tasir” kanununa
gore kocamin soyadini alarak ismim “CANAN” olarak degistirildi. 1997 de Medeni Kanun’unun 153 maddesine
ilaveyle kadina kocasinin soyadi 6niinde 6nceki soyadini tasima imkani tanindi. Boylece, aile ad1 olarak kocanin
soyadi kabul edilmekle beraber, kadina da tercihine gore bekarlik veya dul ise sona eren evlilikte edindigi
soyadini ya da evlat edinilmisse evlat edinenin soyadini, kocasinin soyadinin éniinde kullanma imkani taninmis
oldu... Yil 2010, esimden ayrilmaya karar verdim. Yirmi yila yakin bu isimle yagsamaya alisti§im igin
bosanmaya karar verdigimde ilk 6nceleri Senol soyadini degistirme niyetinde degildim. Bu isimle taniniyordum,
bu isimle bir¢ok sanatsal yapitt imzaladim, bir¢ok kitapta ismim CANAN olarak gecti. Ta ki soyadi konusunda
yasalart 6grenene kadar: 4721 sayili Tirk Medeni Kanunu’nun ikinci kitabinda diizenlenen 173. maddesinde
“bosanma halinde kadin, evlenme ile kazandigi kisisel durumunu korur; ancak, evlenmeden 6nceki soyadini
yeniden alir. Kadmin, bosandig1 kocasimin soyadini kullanmakta menfaati bulundugu ve bunun kocaya bir zarar
vermeyecegi ispatlanirsa, istemi lizerine hakim, kocasmin soyadini tagimasma izin verir. Koca, kosullarin
degismesi halinde bu iznin kaldirilmasint isteyebilir” hilkmii yer almaktadir. Bu kanun devlet “baba”nin, oglu
olan “koca”ya yaptig1 kiyaktir. Kocanin ve devletin iznine bagli olan bu soyadini kullanmay1 reddediyorum. Bu
izni almay1 reddediyorum. Hayatimin her alaninin izinlere ve dayatmalara tabii olmasindan biktim, usandim.
Evlenirken devletin dayatmasi ile kullandigim soyadi, bosanirken kargima devletin izni, kocanin liitfu olarak
cikiyor. Soyadlarinin bana getirecegi “menfaatlerden” feragat ediyorum, soyadlarindan feragat ediyorum.
Bugiinden itibaren ismim yalnizca “CANAN” olarak kayit edilsin... (Url, 1).

Foucault, pek c¢ok calismasinda sanatin ve sanatginin konumunu, iktidara karsi gelistirilebilecek direnis
pratiklerinin olas1 alanlar1 ve tastyicilar olarak ele almustir. Ozellikle sanat¢inin, iktidarin isleyis bigimlerine karsi
¢ikmadaki donistiiriicii roliinii siklikla vurgulamistir. Sanatcilar, egemen iktidar sOylemine alternatif anlatilar
ireten yapitlar araciligiyla yerlesik diizenleri sarsabilmekte ve diinyay1 kavramaya yonelik farkli bakis agilari
sunabilmektedir (Aytimur, 2024: 296).

CANAN’m tretimlerinde ise kadin temasi, geleneksel gondermelerle beslenen ve feminist bir perspektifle ele
alman merkezi bir unsur olarak one ¢ikmaktadir. Cengiz ve Atesli’nin (2024) belirttigi tizere, 1960’1 yillardan
itibaren ataerkil toplumsal yapilara kars1 kadinin kimligini ve degerlerini goriiniir kilmay, eril tahakkiimii ¢ézmeyi
ve dengelemeyi amaglayan feminist sanat pratikleri (ekofeminist sanat ve aktivist sanat gibi), beyaz erkek egemen
sanat hegemonyasinin yarattig1 cinsiyet¢i zemine ve kadinin temsildeki yetersizligine dikkat ¢ekmektedir. Bu
yaratici ve aktivist miidahaleler, sanat alaninda hakim olan despotik dili yapibozuma ugratarak elestirel bir karsi
sOylem {iiretmektedir. Benzer sekilde kadin kimligi ve kadin bedeni {izerinde kurulan iktidar tahakkiimiini gorsel
kiiltiir 6geleri lizerinden sunan sanat¢i bunu yazili ve sozlii tarihle besleyerek toplumsal cinsiyet politikalarini
sorgulamaktadir. Kiiltiirel bellegin isaretleriyle gorsellestirdigi ¢alismalarinda mitolojik kahramanlara, masallara
siklikla yer vermektedir. CANAN sadece kadinin Gtekilestirilmesine degil aym1 zamanda Dogu’nun da sanat
tarihinde Otekilestirilip gormezden gelinmesine yoOnelik elestirel bir sOylem iizerinden c¢alismalarini
kurgulamaktadir. Ozellikle Worringer (1985) gibi sanat kuramcilarinin Dogu toplumlarinin sanatin1 bir igtepi
olarak aciklayarak bilgisizliklerinin yarattig1 ¢aresizligin onlar soyut formlara yonlendirdigini saptadiklari
goriilmektedir. Bu baglamda CANAN, Hiristiyan Ogretileri, Isa, Meryem ve onlarin etrafinda dénen incil
hikayelerine yer veren ve kilise tarafindan finansal destekli ve onayli bir sanat olan Bati’l1 diye tabir edilen sanatin
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da Dogu sanatindan bir farki olmadigin1 ancak aym dénemde Islami iilkeler de dogmus sanat1 yiiksek sanattan
saymayan Batil1 erkeklerin yazdigi sanat tarihinin tarafli oldugunu savunmaktadir.

YONTEM

Bu arastirma, nitel arastirma yontemi temelinde yapilandirilmistir. Bu ¢alismada, Michel Foucault’nun biyoiktidar
kavrami kuramsal bir ¢erceve olarak benimsenmis; cagdas sanat baglaminda CANAN’in segili eserleri analiz
edilmigtir. Aragtirma, nitel arastirma deseni dogrultusunda yapilandirilmis olup, verilerin ¢éziimlenmesinde
Douglas Kellner’in (2002) elestirel gorsel okuryazarlik yaklagimi temel analiz yontemi olarak kullanilmuistir.
Elestirel gorsel okuryazarlik, bireylerin gorsel imgeleri pasif bigimde tiiketmek yerine, onlar1 toplumsal baglamlari
icinde okuyabilmesini, ¢oziimleyebilmesini ve elestirebilmesini saglayan bir beceri ve yontemdir. Bu yaklasim,
gorsellerin “masum” ya da “tarafsiz” olmadigi; aksine belirli gii¢ iliskileri ve sOylemler iirettigi varsayimina
dayanir. Kellner'e gore, “gorsel imgeleri elestirel olarak okumak yani elestirel gorsel okuryazarlik {i¢ temel ¢abay1
icerir: GoOrsel imgeleri toplumsal ve siyasi baglamlarina yerlestirmek, onlarin anlam ve etki alanini ortaya ¢ikarmak
ve cinsiyetci, irk¢i, homofobik vs. fenomenleri tesvik eden imgeleri agiga cikararak elestirmek” (2002: 5).
Kellner’in yaklasimi dogrultusunda eserlerde beden politikalari, gézetim, disiplin, tahakkiim, toplumsal cinsiyet
iligkileri ve benzeri anlamsal yiikler yorumlanarak ¢oziimlenmistir. Bu dogrultuda, her bir eser; temsili yapi,
simgesel dil ve mekansal kurgu agisindan ayr1 ayr1 ¢oziimlenmistir. Bu kapsamda sanat¢inin video, fotograf ve
enstalasyon ¢aligmalarindan olusan segili yapitlari, igerik, bi¢im ve baglam iligkisi icerisinde degerlendirilmistir.
Gorsel analiz siirecinde eserlerde yer alan temsiller, simgesel 6geler ve mekansal diizenlemeler, Foucault’nun
disiplin toplumu, panoptikon ve biyoiktidar kavramlart dogrultusunda yorumlanmastir.

Calismada ayrica sanatcinin kendi sdylemleri, réportajlar ve ikincil kaynaklar iizerinden sdylem analizi yapilmais;
eserlerin tretildigi toplumsal, kiiltiirel ve politik baglam g6z Onilinde bulundurulmustur. Eser seciminde,
CANAN’1n sanat pratiginde one c¢ikan ve biyoiktidar kavramiyla dogrudan iliskilendirilebilecek ¢aligmalar esas
alinmustir.

Eserlerin se¢ciminde, CANAN’1n sanat pratiginde biyoiktidar kavramiyla dogrudan iliskilendirilebilecek; beden,
cinsellik, aile, gdzetim ve tahakkiim temalarin1 iceren c¢alismalar Olciit olarak belirlenmistir. Arastirma siireci,
oncelikle biyoiktidar ve ¢agdas sanat literatiiriiniin taranmasiyla baslamis; ardindan belirlenen kuramsal ¢ergeve
dogrultusunda segili eserlerin analizi yapilmistir. Elde edilen bulgular, sanat ve iktidar iligkisi baglaminda biitiinciil
bir degerlendirme ile yorumlanmustir.

Bu ¢alisma, CANAN’1n eserlerini yalnizca feminist sanat ya da toplumsal cinsiyet baglaminda degil, biyoiktidar
kavrami ekseninde biitiinciil bir kuramsal okuma ile ele almasi bakimindan 6zgiin bir katki sunmaktadir. Sanat¢inin
iiretimleri, modern iktidarin giindelik yasam iizerindeki mikro diizeydeki etkilerini goriiniir kilan estetik direnis
alanlar1 olarak degerlendirilmektedir.

BULGU VE TARTISMALAR

“Ibretnuma” adl1 eserinde minyatiir biciminde bir gérsellestirmeden yararlanarak olusturdugu animasyon videonun
seslendirmesinde ise masal anlaticilarina benzer sekilde bir erkek sesi yer almaktadir. Sanat¢i bu ¢aligmasinda
Tiirkiye’nin Giineydogu bdlgesinde yasamakta olan geng bir kiz karakteri iizerinden biyoiktidarin beden {izerinde
kurdugu tahakkiim aygitlarindan aile, din ve devlet alanlarinin toplumsal cinsiyet insaasi ve kadin {izerindeki
etkisini, disiplin, kontrol ve otekilesme sonucunu tarihsel bir karsilagtirmayla sunmaktadir. Tiirkiye yakin tarihi
hakkinda bir ¢ok bilgi iceren bu calismadaki kurgu ise sanat¢inin yakin g¢evresine ait gergek kisisel bir hayat
hikayesini igermektedir.

Sanatei, Tiirk toplumunda kadinin ¢agdas konumunu ele alan video ¢alismasinda, anlatiy1 baskarakterin yagam
Oykiisii tizerinden kurarak evlilik ve aile kurumlarinin baskici yapisini, kadin bedeninin siyasal ve dinsel sdylemler
aracilifiyla metalastirilmasini ve kadin giizelligi anlayisinin oryantalist yaklasimlar ile tiiketim odakli somiirii
pratiklerinin bir alan1 haline getirilmesini elestirel bigimde tartismaktadir (Yilmaz, 2010: 132). Kadin karakterin
video boyunca sustugu, sona dogru saygi edinmek isteyen ve irade almaya ¢alisan ancak bu idarenin sinirlariin da
toplum tarafindan ¢izildigi, bir ¢esit iktidar alan1 kurma iizerine kurgulanan bir alanin kadin karakterin kiyafet
tercihleri tizerinden sunuldugu goriilmektedir. Diger bir ifadeyle kadin karakterin irade gdsterdiginin izlendigi
sahnenin, irade sahibinin kim oldugunun sorgulandigi bir izleme doniismesi de miimkiin olmaktadir. Ayrica
calismadaki diger bir kadin karakter olan anne karakterinin de biyoiktidarn uygulayicilarindan biri oldugu, kizinin
aldig1 kararlarin sonucunda tecrid edilmesini engellemek i¢in koruyucu bir rol iistlenmektedir. Anne karakterinin
biyoiktidarin smurlar igerisinde kiz1 igin bir alan yaratma miicadelesinin arka planinda kendi miicadeleleri ve
yenilgileri 15181ndaki bellegi yer almaktadir. Biyoiktidarin disinda kalmanin sonuglarinin neler olabilecegi gercegini
bilen anne karakter, denetleme mekanizmalari igerisindeki sorunlu alanlari olumlamadan ancak denetleyici olma
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roliinii de bikamayarak kizi i¢in bir alan yaratmaya calismaktadir. Videonun sonunda kadin karakterin i¢inde
bulundugu cikmaza care iiretilmedigi, bunun izleyiciye birakildigi goriilmektedir. Sanat¢i ravi (masal anlaticisi)
roliinde, ibretlik bir gercekligi, ger¢eklikle baglantisi yokmus gibi masals1 bir dille izleyiciye sunmaktadir.

CANAN’1n biyoiktidarin tanimladigi ahlak anlayisina karsi bir pasif bagkaldir1 olarak okunabilecek bir diger
calismasi da “Isimsiz”dir. CANAN s6z konusu eseriyle; iktidarin her yerde olusuna, en mahrem alan olan aile icine
sizan gii¢ iliskilerine, 6zneyi yeniden tiretme yolundaki kaliplarina direnmektedir. Bu direnme bigimini tarifleyen
Ferda Keskin’in de sodyledigi gibi (2017), Foucault, iktidarin bireylere dayattigi kimliklerden, bireylere atfettigi
niteliklerden veya 6znellik bicimlerinden 6zgiirleserek ancak iktidara direnebilecegimizi belirtmektedir. Bu siiregte
ancak iktidarin kendilerine bictigi kimliklerden uzaklasabilen Oznelerin yeni bir kimlik insa edebilmeleri
mimkiindiir. Biyoiktidarin atfettigi kimligin her boyutuna karsi gelistirilecek mikro direnis bigimlerinden biri
CANAN’1n s6z konusu ¢aligmasinda pasif eylemsellilik igeren bir gdstergeyle goriiniir hale gelmistir.

CANAN bu calismasinda olmasi gerekenin disinda bir goriintii sunmaktadir. Biyopolitik 6zne i¢in cinselligin belirli
tarzlar1 yasaklanarak arzu siirlandirilmis bir alana mahkiim edilmistir. S6z konusu ideal bigimlerin digindaki her
arzu akist bir cesit ihanet olarak tariflenebilir niteliktedir. Bu ¢alismada ayni zamanda mahremi kirma durumu,
iktidarin tahakkiim araglarindan biri olan aileye ait 6zel bir anin kamuya ac¢ilmasi durumu da séz konusudur.
Biyoiktidarin kadin ve erkek arasinda olan iliski bigimlerine yonelik iireme ve haz olusumu konusunda ideal olanin
saptanmasi ve bunlarin yaganmasi konusundaki kontrol dayatmalarina karsi bir durus goriilmektedir.

Michel Foucault (2007) Cinselligin Tarihi adli kitabinda soyle ifade etmektedir: “Yaklagmayacaksin,
dokunmayacaksin, tiiketmeyeceksin, haz duymayacaksin, konusmayacaksin, ortaya cikmayacaksin, neredeyse
gblge ve giz disinda var olmayacaksin. Cinselligin lizerinde iktidar salt bir yasaklama yasasi uygular. Amaci
cinselligin kendi kendinden vazge¢mesidir. Araci, bir cezayla tehdit etmelidir; ceza ise kendisinin ortadan
kaldirilmasidir. Ortadan kaldirilmak istemiyorsan kendin vazgeg. Varligin ancak iptal edilmen pahasina ayakta
duracaktir. Tktidar cinselligi yalnizca, iki var olmama segenegine sahip olan bir yasak yoluyla zorlar.”

Cinsellik, Foucault icin iktidarin hakimiyet kurdugu bir baska sosyal alandir. Foucault’ya gore cinsellik, iktidarin
mesru kildig1 ¢ergeve icinde goriiniirlilk kazanan bir olgudur. Bu baglamda cinselligin belirli formlar1 dogal ve arzu
edilir olarak sunulurken, doga kavrami da bu siireci mesrulastiran bir tiir hukuk islevi géormektedir (Foucault,
2020).

W. Reich da benzer bicimde arzuyu cinsellik ekseninde ele almaktadir. Reich’a gére anaerkil nitelikler tastyan ilkel
topluluklarda arzunun bastirilmasindan s6z edilemez; cinsellik herhangi bir engelle karsilasmadan
deneyimlenmektedir. Ancak miilkiyet iligkilerinin ortaya ¢ikmasi, ¢ikar temelli toplumsal yapilarin kurulmasi ve
tarima dayali liretim bigimine gegisle birlikte erkek egemen bir toplumsal diizen olusmus; bu siire¢ arzunun 6niinde
bir engel yaratmig ve onu baski altina almistir. Ataerkil toplumla beraber bedende biriken enerjinin disavurumunu
ifade eden bedensel bosalma engellenmis; bu engelleme, Reich’a gore siddetin, zorbaligin ve baskici iktidar
bicimlerinin temel kaynagi haline gelmistir. S6z konusu bastirmanin merkezinde ise aile kurumu yer almaktadir.
Arzunun bastirilmasi yoluyla emekei niifus denetim altina alinmakta ve is giiclinlin yeniden tiretimi saglanmaktadir.
Reich, kapitalizmin arzuyu ele alisini bu ¢ergevede agiklamakta; bedensel bosalmanin Oniindeki sinirlarin
kaldirildig1 bir toplumsal diizenle birlikte arzunun 6zgiirlesebilecegini savunmaktadir (Reich, 1989).

CANAN’m “Nihayet Icimdesin” adl1 ¢alismasi, sanat¢inin sisteme attig1 yemlerden biri olarak okunabilir. Sanatc1
bu eseri yaptig1 donemde hamiledir ve bu ifade karnindaki bebege yonelmis bir duygu durumudur. Elbette sanatc1
bu iki kelimeyi goren insanlarin gergeklikten haberdar olmayacaklarinin ve tepki gostereceklerinin farkindadir.
Nitekim yerel halkin sikayetleri iizerine eser g¢evreye zararli olarak goriilmiis ve belediye gorevlilerince
kaldinlmistir. Biyoiktidarin sansiir mekanizmalarinin cinsellik ¢agrisimina yonelik tepkisinin 6lgiilmesi ve 6zel
olanin politikliginin teshisi agisindan ¢alisma oldukg¢a anlamlidir. Bu eser lizerinden bakildiginda (Wolff, 2000 akt.
Cengiz & Atesli 2024) sanat eseriyle kurulan iligki ve estetik deneyim de izleyicinin yapisi, ait oldugu toplumun
genel kiiltlir diizeyi, topluma hékim olan ideoloji ve alt-ideolojiler, toplumsal {iretim ve tiiketim bi¢imlerine gore
sekillendigi goriilmektedir.

Sanatg1 bu ¢alismada iktidarin her yerde olusunu ve 6zel olanin ne kadar tehlikeli ve politik goriildiigiinii de
gbzler oniine sermektedir.

“Iktidar her yerde hazir ve nazirdir: Ama bu her seyi yenilmez birliginin ¢atis1 altinda kiimelestirme ayricaligina
sahip olmasindan degil, her an her noktada daha dogrusu bir nokta ile bir baska nokta arasindaki her baglantida
iirliyor olmasindan kaynaklanir. Tktidar her yerdedir; her seyi kapsadigindan degil, her yerden geldiginden dolay1
her yerdedir. Ve iktidar siirekli, tekrara dayali, cansiz kendi kendini yeniden iireten her seyiyle, tim bu
hareketliliklerden yola ¢ikarak beliren, bunlarin her birini destek alan ve geri donerek onlar1 sabitlemeye galigsan
genel bir sonugtur. Siiphesiz adc1 (genel kavramlarin nesnel gergekligi olmadigini savunan goriis) olmak gerekir:
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Iktidar bir kurum bir yap1 degildir; bazilarinin bastan sahip oldugu belirli bir giic degil, belli bir toplumda
karmagik bir stratejik duruma verilen addir” (Foucault 2010: 72).

CANAN’1n kisisel bir hayat hikayesinden yola ¢ikarak iirettigi bir baska eseri de “Gormedim, Duymadim,
Bilmiyorum” adli eseridir. Sanatginin verdigi bir roportajda s6z konusu eserin gergcek yasanmis bir hikayeden
alindigini su sozlerle ifade etmistir. “Yillar 6nce geng bir kadinla kargilastim. Havadan sudan sohbet ederken konu
nasil oraya geldi bilmiyorum, babasinin yillar boyunca kendisine defalarca tecaviiz ettiginden bahsetti. Basina
gelenler babasinin tecaviizilyle kalmamus, erkek kardesi de babasinin yaptiklarini goériince ayn1 seyi uygulamisti bu
geng kadima. Daha sonra ¢ok yakin bir akrabamizin ogluna tecaviiz ettigini annemden dgrendim. Ustelik bu durumu
karis1 goérmiis ve sesini ¢ikartmamisti. Ayrica annem tarafindan bunun bana anlatilmasi, tiim akrabalar tarafini
bilinip gérmezlikten gelinmesi, aslinda bu tiir olaylarin aile icinde nasil ortbas edildiginin, aile denilen kurumun ne
yasanirsa yasansin korunmaya caligilmasinin bir gostergesiydi. Gérmedim, Duymadim, Bilmiyorum' adli yapat,
konusunu bu gergek hikayelerden almistir” (Kurt, 2018).

Sanat¢inin burslu olarak Almanya’ya gittigi donemde {irettigi ¢alismalarin sergilenecegi galerinin kamusal alanda
yer almasi ve ¢alismasinin konusu nedeniyle yasadig1 sansiir ve baski, ¢alismasinin biyoiktidar: konu edinmesi ve
sanatginin  bizzat kendisinin ¢aligmasinin sergilenmesi siirecinde s6z konusu tahakkiimii yasamasi oldukca
anlamlidir. Sanat¢inin Mor Cati dernegine goniillii olarak gittigi donemde orada tanistigi bir kadinin hikayesinden
yola ¢ikarak olusturdugu bu ¢aligmasinda aile kavramina yonelik sorgulamalar ¢ikis noktasina alarak aile i¢i siddet
ve cinsel istismar konularini gozetleme, kontrol alma ve denetleme kavramlariyla birlestirerek kurgulamistir.
Ayrica sanatciyla akrabalik iliskisi igindeki bir kisinin kendi ogluna tecaviiz ettigini ve bunu ¢ocugun annesinin ve
tim akrabalarin bildigini ancak tepki gosterilmedigini 6grenmesi de aile kavramina yonelik sorgulamalarini
goriinlir kilmasinda bir etkendir. Bireylerden olusan aile kurumun her ne pahasina olursa olsun korunmaya
calisilmasi, igerisindeki bireylerin faydasina degil de biyoiktidarin sarsilmamasi gereken giic odaklarina
baglanmaktadir. Diger bir deyisle devlet, toplum ve din gibi iktidar odaklar1 igerisinde yer edinmis eril giiciin
kutsadigi aile yapisini ve sistemin var olmasi ugruna aile igerisinde yasanan her tiirli olumsuzlugun goz ardi
edilmesini gozler oniine sermektedir.

Ozel alana ait iktidar iliskilerine bakildiginda ilk goriilen kavram siiphesiz ki ailedir. Aile kavrami denince her
daim var olmasi gereken, kutsal olan ve buna bagl olarak da her zaman korunan degerler sistemi igerisinde
olumlanan bir yap1 géz oniine gelse de 6ziinde siddet, baski, cinsel taciz, istismar ve 6liim gibi gercekliklerle oriilii
olas1 bir icerige sahip olabilecegi de goz ardi edilmemelidir. Aile kavramina bir iligki sistemi olarak yaklasildiginda
iktidar saglayici mekanizmanin babanin otoritesi de dahil tiim otoriteleri kendinde topladig: sdylenebilir. Aile ve
iktidar iligkileri arasinda kurulan bag nedeniyle babalik temsilci ve hiyerarsik yapida bir alt birim haline
indirgenmekte ve bu indirgenme {izerinden sadece otoriteye itaat tahsisi saglanmaktadir.

Kadinlar ve erkekler esit kosullarda diinyaya gelir; yasamlarin siirdiirebilmek i¢in benzer gereksinimlere sahiptir.
Ancak toplumsal normlar, kadinlarin erkeklerle esit haklara sahip olmasin tarihsel olarak engellemistir. Erkekler
sosyal, ekonomik, siyasal, ideolojik ve kamusal alanlarda sorumluluk ve yetkiler {istlenirken; kadinlar ¢ogunlukla
ev i¢i yasama, iicretsiz emege ve hane i¢indeki tiim yiikiimliiliiklere yonlendirilmis, toplumsal ve siyasal karar alma
stireclerinin biiyiik 6lciide disinda birakilmistir. Kadina atfedilen bu roller, onun toplumsal statiisiinii yiikseltmesine
imkan tanimazken; erkeklerin hemen her alanda ilerleyebilmesine zemin hazirlamistir. Bu esitsiz yap1 karsisinda
feminizm, kadin ve erkegin esit haklara sahip olmasi gerektigini savunur. Kadinin yalnizca es ya da anne kimligiyle
tanimlanmasinin Gtesine gegebilmesi; ona yiiklenen toplumsal rollerin doniistiiriilmesi ve siyasallastirilan,
denetlenen, fetiglestirilen kadin bedeninin 6zgiirlesebilmesi i¢in feminist bir itiraz zorunlu héle gelmistir (Kilig
Glindiiz, 2023: 42).

Kadin haklar1 savunucularindan John Stuart Mill ise “evi”, ev i¢i kolelik olarak tanimladigi sistemin merkezinde
konumlandirmaktadir. Mill’e gore kadin, tarihin en uzun siireli ve en kapsamli baski rejimi altinda yasamis; bu
nedenle evlilik kurumu iginde bir koleden farksiz bir konuma itilmistir. Evliligin satis ya da zorlamaya dayali
temellerini irdeleyen Mill, kocanin karisi {izerinde yasam ve 6liim hakkina kadar uzanan bir tahakkiime sahip
oldugunu vurgular. ingiliz hukukunda, kadinin kocasmi &ldiirmesinin kiigiik ¢apli bir vatana ihanet olarak
degerlendirilmesi; koca-kari iliskisinde kocanin bir hiikiimdar olarak goriilmesinin sonucudur ve bu sugun cezasi
yakilarak idamdir. Mill’e gore yasalar, erkege karis1 ve ¢ocuklari lizerinde tam bir miilkiyet hakki tanimakta; kadin
evi terk ettiginde koca isterse onu yasal yollarla zorla geri getirtebilmekte, ancak kadinin kocasini terk etmesi
durumunda herhangi bir esyay1 yaninda gétlirmesine dahi izin verilmemektedir (Millett, 2011: 116-117).

Yilmaz’in da belirttigi gibi (2010, 133), “6zel olanin politikligi” en agik bi¢imde aile kurumunda goriinir hale
gelir. Iktidar yapilarmin en kiiciik birimi olan aile, belirli politikalar araciligtyla her kosulda korunmasi gereken bir
yap1 olarak konumlandirilir. Aile i¢inde yasananlar, “kol kirilir yen iginde kalir” anlayisiyla bu kurumu muhafaza
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etmek adina gizlenir; aksi halde iktidar mekanizmalarinin temelden sarsilacagi diisiiniiliir. Bu nedenle aile, iktidar
tarafindan kutsallastirilmis ve gesitli yasalarla giivence altina alinmistir. Aileye yonelen her tiirlii elestiri ya da
miidahale, dogrudan iktidara yonelmis bir eylem olarak degerlendirilir. Aile i¢i cinsel istismar bireysel ve 6zel bir
mesele gibi sunulsa da, bu tiir olaylarin gizlenmesi bagh basina politik bir tercihtir.

CANAN’in gormedim duymadim bilmiyorum adli ¢alismasi ayni zamanda panaptikon tasarimina benzer
sekildedir. Bu galismanin konseptine bakildiginda tipki panaptikondaki gibi “gézetlemeye izin veren, uzamsal
alanin tiimiiyle gortiniir kilindigi, tek bir bakis agisindan her seyin gozetlendigi ve igerisinin digsardan gérinmedigi
bir yapilasmaya” benzer 6zellikle oldugu goriilmektedir. Modern toplum diizeni yaratiminin amaglandigi bir
hapishane olarak Panoptikon, mimari &zellikleri sayesinde igerisindeki mahkumlarin siirekli goézetlendikleri
sanrisiyla igsel denetim mekanizmalar1 gelistirmelerini, bu sayede de istenilen yonde davraniglari degismis,
egitilmis bireylere donilismelerini miimkiin kilan bir modeldir. S6z konusu sistem de elbette iktidarin faydali ve
itaatkar birey yetistirme odaginda sekillenecek ve sadece somut olarak bir hapishane modelini de tasvirlemeyecek,
iktidarin beden tizerinde tahakkiim kurabilecegi tiim kurumlarda uygulanacaktir.

Foucault, (1992, 251-252) Hapishanenin Dogusu kitabinda Panoptikon ile ilgili sunlar1 ifade etmektedir: Hiicre
ilkesinin igleyisi tersine ¢evrilmis ya da daha dogru bir ifadeyle, bu ilkenin ii¢ temel islevi olan kapatma, 1siktan
yoksun birakma ve gizleme yeniden diizenlenmistir. Bu islevlerden yalnizca kapatma korunmus; karanlik ve
saklama islevleri ise ortadan kaldirilmistir. Siirekli 151k altinda bulunma ve gozetleyici bir bakisa maruz kalma
durumu, aslinda koruyucu bir islev iistlenen karanliktan ¢ok daha giiglii bir yakalama ve denetim etkisi
yaratmaktadir. Bu baglamda goriiniirlikk, bash basina bir tuzak héline gelmektedir. Kapatma mekanlarinda daha
once var olan sikigik, birbirine gecmis ve kaynasmis kalabaliklar —Goya’nin resimlerinde ya da Howard’in
betimlemelerinde goriilen tiirden kitleler— bu diizenleme sayesinde engellenmektedir; ancak bu engelleme,
olumsuz bir etki lizerinden gerceklesmektedir. Eger kapatilanlar mahktimlarsa, komplo kurma, toplu kacis
girisimleri, yeni suglara yonelme ya da karsilikli olumsuz etkilesimler s6z konusu olmayacaktir. Deliler igin
karsilikl1 siddet riski; ¢ocuklar i¢in kopya ¢ekme, giiriiltii, gevezelik ve dikkat dagimikligi; isciler icin ise kavga,
hirsizlik, orgiitlenme, isi aksatma, nitelik diisiisli ya da kazalara yol agabilecek davranislar ortadan kaldirilmaktadir.
Boylece kalabaliklar, bitisik kitleler ve ¢ok yonlii etkilesimlerin yerini; bireyselligin ¢6ziildiigii, ortak etkilerin yok
edildigi, ayristirtlmis bireylerden olusan bir toplam almaktadir. Gozetleyenin bakis agisindan bu diizen, sayilabilir
ve denetlenebilir bir ¢ogulluk yaratirken; kapatilanlar agisindan ise kapali kapilar ardinda, siirekli bakislar altinda
yasanan derin bir yalnizlik tiretmektedir.

Disiplin toplumunun ingasi, Bentham’in Panoptikon tasariminin bir denetim modeli olarak tiim toplumsal alana
yayginlagtirilmas: anlamina gelmektedir. Panoptik denetim modeli, mahkiimda siirekli gozetlendigi diislincesini
iireterek ve iktidarin bakisi altinda oldugu bilincini diri tutarak islerligini siirdiiriir. Bu modelde panoptik gozetim,
iktidara goriinmeden goérme ayricaligimi tanirken; mahklima ise gérmeden goriilmenin yarattigi baskiyr siirekli
olarak hissettiren, kesintisiz gozetim ve denetimi giivence altina alan mekanik bir iglev iistlenmektedir (Hiiliir,
2009: 118).

Foucault’un diisiincesinde iktidar bireyin ruhunu goniillii olarak i¢ine biraktigi ve i¢inden ¢ikarmadigi goriinmez
bir demir kafestir. En temelde ailede, sonra okulda ve gerekli gordiigiinde hastanede, hapishanede; bireyin iktidarin
iirettigi dogrular ekseninde egitilmesi, doniistiiriilmesi, degistirilmesi ya da sistemin digina itilmesi miimkiindiir.
S6z konusu disiplinci iktidar modeli bireyin giinliik yasamini denetim altinda tutacak mekanizmalan bir ¢esit iligki
agiyla kurgularken kendi belirledigi normlar1 bireyin goniillii bir sekilde igsellestirirerek boyun egmesini ve
tahakkiim altinda tutulmasimi da saglamis olur. Bu sekilde benzer 6zellikler gosteren bireylerin bir araya gelmesiyle
insa ettigi toplumu goriinmeyen bir giicle, gozetim alanlariyla denetim altina da almis olur.

Kiiresel olgekte sekillenen iiretim iligkilerinin denetimi, iktidarin miidahale etmedigi hicbir alan kalmayacak
bicimde yeniden diizenlenmesini zorunlu kilmistir. Bu siirecte iktidarin gdzetim altina aldig1 alanlar artik kapali
mekanlarla sinirlhi kalmamis, 6zgiirliik alanlar1 olarak tanimlanan mekanlara dogru genislemistir. Sorun yalnizca
hapishanelerde degil, en 6zgiir oldugu varsayilan yasam alanlarinda ortaya ¢ikmaktadir. Iktidar, etkisini giderek
daha incelikli ve dolayli kanallar araciligiyla bireylere; onlarin bedenlerine, davranislarina ve giindelik pratiklerinin
tiimiine kadar yaymay1 gerekli gérmiistiir. Boylece yonetilen insan sayisinin ¢okluguna ragmen, iktidarin sanki tek
bir birey lizerinde uygulaniyormuscasina etkili olmasi amaglanmistir (Foucault, 2007: 91).

Kamusal alanda sergilenen bu ¢alismanin igerisinde yer alan Barbie bebeklerin kullanilarak olusturuldugu goérselin
disaridan bakan izleyiciler tarafindan goriilmesi eserin iizerinde agilmig kiiciik delikler vasitasiyla miimkiindiir.
Ancak acilistan sonra bolge insanlari polise sikayette ve sanat¢iya da bedensel miidahalede bulunmus olmalar
sistemin Biyoiktidarin tanimlandigi sekliyle islemesi bakimindan sasirtict olmamakla birlikte sanatginin hedef
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haline getirilerek aile kavraminin sorgulanmasi durumunda yasananlarin neler olacagini deneyimlemesine neden
olmustur.

Sanatg, dzellikle gdzetlenme kavramiyla ilgili din olarak sadece Islam’1 kastetmedigini, birgok din anlayisinda
Panoptikon metaforundaki gibi Tanri’nin her yerde olusunun ama kimsenin onu goéremeyisinin birey iizerinde
yarattig1 siirekli izlenme farkindalig1 sonucunda yasakli olandan kaginma ve olasi meyil durumunda cezalandirilma
endisesi ya da odiillendirilme arzusuyla kontrol altinda tutulmasini, devlet ve toplumun da benzer sekilde dayatilan
normlara boyun egdirme igin bir ara¢ oldugunu, ailenin de bu kontrol mekanizmalarindan biri oldugunu ve hata
sevgi bagi lizerinden bir tahakkiim kurmasi yoniiyle daha da korkung oldugunu ifade etmektedir.

CANAN, “Pembe Diisler” ¢aligmasinda “Goérmedim, Duymadim, Bilmiyorum” c¢aligmasina benzer olarak Barbie
bebekleri kullanarak bir enstalasyon ¢alismasi olugturmustur. Bigimsel 6zellikleri anlaminda da benzerlikler tagiyan
bu eser de yine gozetleme delikleri araciligiyla goriilmektedir. Bu gozetleme delikleri panaptik sistemin siirekli
denetimine gonderme yapmakta, 6zel olan bir aile yasantisinin gdézetimini miimkiin kilmaktadir. Konu olarak
toplumsal cinsiyet rollerine etkisi baglaminda aile kurumuna dahil olan kadin ve erkegin siiregten ne sekilde
etkilendikleri gozler oniine serilmektedir. ideal yasanti bigim olarak tanimlanmasi yoniiyle goniillii olarak
tahakkiim altina alinmis bireylerden olusan ve bireylerin kamusal alandan izolasyonunu miimkiin kilan aile
kurumunun devaminin kadimin tiim vakit ve emeginin ev isi ve ¢ocuk bakimina ayrilmasiyla miimkiin olabilecegi
gergegi de sanatginin bu eseri olustururken géz oniinde tuttugu ¢ikis noktalarindan biridir. Aile kurmay1 ve ¢ocuk
sahibi olmay1 isteyen ve sonrasindan esi ve {i¢ cocuguyla yasaminin bedelini ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve
psikolojik ihtiya¢larimi gideremeyerek 6deyen Barbie bebegin hayal baloncugu gostergelerindeki degisim aile gatisi
altinda kadinin maruz kaldig1 dayatmalarin anlasilmasi agisindan olduk¢a anlamlidir.

Kadinin 6zgiirliigliniin en fazla kisitlandig1 etmen olarak ailenin saptandigi teorilere bakildiginda ¢ocuk diinyaya
getirmenin ve yillar boyunca onun bakiminin saglanmasiin kadinin hem tiim vaktini hem de tiim enerjisini
aldiginin belirtildigi goriilmektedir. Ebeveyn olma halinin erkeklerle kadinlar1 biyolojik ve sosyolojik anlamda
oldukca farkli bir sekilde etkiledigi gercekliginden hareketle bu teorisyenlerin miicadeleleri ve tezleri aile
kurumunun ortadan kalkmasi halinde kadmin 6zgiirlesecegi yoniinde olmustur (Atan, 2015: 19-20).

Biyoiktidar, kadin1 hassas, kirilgan, zayif ve gii¢siiz olarak nitelendirmis ve bu zafiyetlerle kendisini de inandirarak
stirekli bir eril tahakkiim altinda goniilli kalmasimi saglamistir. Dogup biiyiidiigli aile yasantisindan bagimsiz
olabildigi bir yasant1 bigimine kavusan kadinlar1 da tekrar aile kurumuna dahil ederek kimliksizlestirip adeta yok
ederek ona bictigi rollere raz1 etmistir. Ozellikle kadimlarin ev ici alanda maruz kaldiklar1 cinsel ve fiziksel siddet
biyoiktidarin goziinden kamusal bir problem olarak degil de kadinlarin kisisel bir sorunu olarak goriildiigiinden
olaganlastirilarak bastirilmaktadir.

Tiirkiye cografyasinda heteronormatif diizen ekseninde kadinin yeri, din ve toplum temelli bir iliski iizerine
belirlenmektedir. Toplumsal yap1 igerisinde kurgulanan cinsiyet-kimlik tanimlamalar1 ve rolleri, bireylerin bu
rolleri benimsemeleri kosulunu da beraberinde getirmektedir. Ek olarak toplumsal cinsiyet kimlik sorunlarinin
kiiltiirel boyutunun yaninda, politik gerekgeleri oldugunu da belirtmek gerekmektedir. Yasalar 6niinde sosyal hak
ve Ozgiirlikler baglaminda kadin ve erkegin esit olduguna dair diizenlemeler bulunsa da giiniimiizde Tiirk
kadmlarinin hala giindelik yasam pratiklerinde erkek egemen bir diizende var olmaya calistig1 bir gergektir. Bu
nedenle de kadinin aileye ya da kocasina baglh bir yasamla onaylanacagina dair kigkirtict ve esitliksiz cinsiyetei
sOylemler degistirilmelidir (Tanrdver, 2015: 122-127). CANAN’1n eserleri de bu kigkirtict bigimsel 6zellikleriyle
s0z konusu degisimin gerekliligini izleyicinin yiiziine vurmaktadir.

Bir bireyin kendilik pratikleri araciligtyla gergeklestirdigi sey, nasil bir insan olmay1 arzuladig1 dogrultusunda, tipki
bir sanat yapiti iizerinde ¢aligir gibi kendisi iizerinde siirekli emek vererek sekillendirdigi bir kendilik bilincidir.
Her birey, toplumsal normlar ve iktidar iliskileri ger¢evesinde bir kendilik anlayisi gelistirerek yasamini
bigimlendirme olanagina sahiptir. Bu siirecte kisi, yasamini farkli bigimlerde iktidarla iliskilenen ya da ona karsi
konumlanan bir {iretim alanina doniistiirerek, adeta “bir sanatgi1 olarak™ var olur (Aytimur, 2024: 298). Foucault,
Oznenin kendini kurma siirecini ve gegirdigi doniisimii bir “yasam sanati” olarak ele almakta ve bu kavrayisi
tarihsel bir ¢oziimleme iginde degerlendirmektedir. Giinlimiizde sanatg1 6znesinin gegirdigi doniisimii ele alan
Steyerl ise, yasamin sanatin alanina dahil olmasiyla birlikte sanat¢inin girisimci bir 6zneye evrildigini ifade
etmektedir. Bu baglamda Foucault’'nun yasam sanati olarak tanimladigi 6znenin kendini inga etme pratigi, cagdas
sanatta farkli bicimlerde goriiniirliikk kazanmaktadir. Bu goriiniimlerden biri de dokiimantasyon pratigidir.
Dokiimantasyon, dogrudan sanatsal bir nesne niteligi tasimamakla birlikte sanata gondermede bulunur. Fotograf
disiplininin bir denetim aracina doniigmesiyle birlikte sanat¢1 6znesi, kendi yasamini ifsa etmekte; bdylece sanatgi
bizzat eserin kendisi haline gelerek sanatsal bir géonderme tiretmektedir. Bu gelismeler dogrultusunda, galerilerde,
miizelerde ve bienallerde geleneksel sanat disiplinlerinin yam sira dokiimantasyonlarin sergilenme sikliginin da
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arttigr gorilmektedir (Kdseoglu, 2022: 17). Benzer bigimde CANAN da calismalarinda kendi bedenini bir ifade
alani olarak kullanmakta ve kisisel anlatilardan yola ¢ikarak 6zgiin bir séylem insa etmektedir. Toplumsal cinsiyet
meselesini odagina alan pek ¢ok kadin sanatgi gibi, bedenini tim deneyim alanlarina agik héle getiren CANAN,
kendi kimliginden hareketle farkli ruh hallerini ve varolus bigcimlerini ele almaktadir. Sanat¢inin, bedeniyle birlikte
an1 ve bellegi de siirece dahil eden yapitlari, bireysel oldugu kadar toplumsal deneyimlere de dayanmaktadir
(Yilmaz, 2010: 126).

Ozetle, patriyarkal kiiltiir icerisinde deneyimlenen istismar bicimlerinin, cinsel su¢ ve siddetin ve toplumsal
cinsiyet soylemleri etrafinda sekillenen iktidar iliskilerinin; yaratici sanat alanlarinda tartismaya ve sorgulamaya
acilmadikea ¢oziilemeyecegine inanan CANAN, kendi kimligi ve bedeni iizerinden toplumsal deneyimlere, kiiltiirel
oriintiilere, kolektif bellek ve anilara, bastirilmig olanlara ve iktidar ile normlar ¢ergevesinde oOtekilestirilenlere
isaret etmektedir. Bu baglamda sanatg¢inin iiretimleri, 6zne olabilme pratiklerini goriiniir kilan elestirel bir alan
olusturmaktadir (Cengiz & Atesli, 2024: 128).

SONUC

Bu arastirmada CANAN’1n ¢alismalarina yansittig1 gozlemleri ve kisisel anlatilar1 Foucault’un biyoiktidar kavrami
icerisinde yer alan disiplin toplumu, beden politikasi, gdzetim ve tahakkiim konular1 baglaminda incelenmistir. Bu
baglamda gerceklestirilen gorsel ve sdylem analizleri, CANAN’1n eserlerinde biyoiktidarin beden, cinsellik, aile ve
gbzetim pratikleri iizerinden nasil goriiniir kilindigini ortaya koymaktadir.

Sanatsal ifadesinin temel motivasyon kaynagini liretme ve kendini ifade etme gereksinimi olarak agiklayan
CANAN’1n ¢aligmalarini gogunlukla iktidarin alanlarinin beden tzerindeki etkisi ve beden kontorliinii nasil
yonlendirdigi gibi konular odaginda sekillendirdigi goriilmektedir. Beden’in 6zne kavramiyla biitiinlesmesi ve
sonrasinda tarihsel ve yonetsel sorgulamalarin odagina ge¢cmesiyle birlikte plastik bir anlatim bi¢imi olarak cagdas
sanatin konusu haline geldigi sdylenebilir. CANAN’1n eserlerinde gordiigiimiiz parcalanmisligi, Foucault’un iktidar
tahakkiimii yolunda beden iizerinde kurdugu kontrol mekanizmalar1 tizerinden okumak miimkiindiir. Sanatg;
toplumun kredi kart1 harcamalariyla, sokaktaki kameralarla, telefonlarla, sosyal medya hesaplartyla goriinmeyen bir
sekilde izlendigi ve bireylerin de bu aparatlar vasitasiyla otokontrol uyguladigi bir denetim mekanizmasina yonelik
farkindaliklarini sanatina konu edinmektedir. Calismalarinda iktidar alani olarak tanimladigi devlet, din, aile,
toplum gibi argiimanlar araciligiyla birey ftizerinde kurulan hegemonya sonucunda bireysellikten ¢ikmis,
normallestirilmis roller edinmis ve bu roller iizerinden hareket etmeye siirilklenmis olmakla miicadele eden bir
anlayis1 gormek miimkiindiir. Ayrica CANAN’in tercih ettigi sanatsal anlatim bi¢imiyle kurumlarin iktidar
alanindan ¢iktig1 da sdylenebilir.

CANAN’m eser incelemelerinde bireylerin ¢evrelendigi sosyal diinyanin bir kontrol mekanizmasina doniigiimii ve
s0z konusu mekanizmanin bireyi olusturan tiim boyutlara tahakkiimii tartigilmaktadir. Sanatgi, ¢agimiza hakim
olan kapitalist, baskici, cinsiyet¢i ve irk¢i biyoiktidar anlayisinin bireylerdeki yansimalarini sanatgr bakiginin
damitilmig anlayistyla birlestirerek cagdas sanatin ifade olanaklariyla goriiniir kilmaktadir.

Foucault’un biyoiktidar kavramina bakildiginda somut bir varlik olarak degil de edimsel bir gii¢ olgusuyla goriiniir
kilindig1 sOylenebilir. S6z konusu gii¢, 6zel ve kamusal yasam alanlarini diizenleyerek bireysel ve kolektif tavri
denetim altina alarak politik bir nesneye doniistiiren yeni bir iktidar bi¢imi yaratmistir. Bu sayede biyoiktidar
sadece yoOnetsel paradigmalarla temasli bir anlayisla sinirlanmayan, yasamla ilgili her alani etkileyen ve iktidar
odagiyla doniistiiren bir olgu olarak ortaya cikmaktadir. Bu baglamda biyoiktidar, insan bedeninin siyasal
diizenlemelerin odagma gectigi modern donemde yasamin siyasallagtirildigi bir politika bigimini tarif etmesi
yonilyle ¢agdas sanatin temel yaratim motivasyonlari arasina girmistir.

Bu aragtirmada CANAN’in segili eserleri, Michel Foucault’nun biyoiktidar kavrami gergevesinde ele alinarak
cagdas sanatin iktidar, beden ve toplumsal cinsiyet iligkileriyle kurdugu bag incelenmistir. Yapilan gorsel ve
sOylem analizleri, sanatginin iiretimlerinde bedenin, iktidarin disiplinci ve normallestirici mekanizmalarinin temel
hedefi haline geldigini ortaya koymaktadir.

CANAN’mn eserleri; aile, din, devlet ve toplumsal normlar araciliiyla kurulan biyoiktidar iligkilerini goriiniir
kilarken, &6zel alanin politik niteligini vurgulayan elestirel bir sanat dili gelistirmektedir. Sanatginin kigisel
anlatilardan ve beden deneyimlerinden yola ¢ikan {iretimleri, iktidarin giindelik yasama sizan mikro diizeydeki
tahakkiim bigimlerine kars1 estetik bir direnis alan1 olusturmaktadir.

Foucault’nun biyoiktidar kavrami, ¢agdas sanatta beden merkezli tiretimleri ¢éziimlemek igin islevsel bir kuramsal
ara¢ sunmakta; bu baglamda CANAN’1n yapitlari, yasamin siyasallastirilmasina yonelik elestirel bir okuma imkani
saglamaktadir. Calisma, c¢agdas sanatin yalnizca estetik bir alan degil, aym1 zamanda iktidar iligkilerinin
sorgulandig politik bir ifade alan1 oldugunu ortaya koymaktadir.
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