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OZET

Kavramlar diinyasi akademik ¢alismalarin temelini olugturmaktadir. Bu temeli olugturan dayanak noktalari, alanlarin kendilerine
0zgii dil bilimleri ¢ercevesinde sekillenmektedir. Gegmiste akademik alanlar daha homojen yapiya sahipken, yillar itibariyle i¢ ige
gecerek heterojen bir yap1 kazanmistir. Bu yapi, bazi kavramlarin ortak alanda yer almalarina sebep olmustur. Bu ortak alanda yer
alan kavramlar her zaman ayni anlamda kullanilmamaktadir. Bu da ¢alisma alanlarinin teorik g¢ergevesini ¢izebilme hususunda
kargasaya yol agmaktadir. Bunun yani sira bazi kavramlarin farkli alanlarda kargiligi bulunmamaktadir. Bu eksiklik ise mevcut
kavramlarla kargilanmaya calisilmakta fakat bu durum kavram kargasasina sebep olmaktadir.

Caligmada, Islam hukukunda yer alan garar ve cehalet kavramlarinin iktisat literatiiriinde yer alan risk ve belirsizlik kavramlarinin
ikamesi olup olamama durumu incelenmektedir. Bu baglamda garar ve cehilet ile risk ve belirsizlik kavramlarmin kendi
disiplinleri igerisindeki kullanimlari incelenerek, soz konusu kavramlara ait smirlar ¢izilmistir. Zikredilen kavramlar kendi
alanlarina 6zgii anlamlar tagimaktadir, bu nedenle birbirleri yerine kullanilmalarinin uygun olmadigi sonucuna vartlmstir.

Anahtar Kelimeler: islam Ekonomisi ve Finansi, Garar, Cehalet, Risk, Belirsizlik.

ABSTRACT

The world of concepts forms the basis of academic studies. The mainstay of this is shaped within the framework of the linguistic
sciences of the fields. In the past, academic fields had a more homogeneous structure and in time, they became intertwined and
acquired a heterogeneous structure. This structure caused some concepts to take place in the common area. The concepts in this
common area are not always used in the same sense. This leads to confusion about the theoretical framework of the study areas. In
addition, some concepts do not have equivalents in different fields. This deficiency is tried to be met with the existing concepts, but
this situation causes confusion. The study examines whether the concepts of gharar and ignorance in Islamic Law are substitutes of
risk and uncertainty concepts in the economic literature or not. In this context, the use of the concepts of gharar and ignorance and
risk and uncertainty within their own disciplines are examined and the boundaries of these concepts are drawn. These concepts
have specific meanings in their own fields, therefore, it has concluded that they are not suitable to be used interchangeably.

Keywords: Islamic Economics and Finance, Gharar, Ignorance, Risk, Uncertainty.

1. GIRIS

flim diinyasmnin temelini olusturan kavramlar ve bu kavramlara ait tanimlar ilgili disiplinlerin smirlarim
belirlemektedir. Kavramlar ve kullanimlarina dair genel olarak iki yaklasim tarzi bulunmaktadir. Birincisi;
disiplinler arasi ortak isimlendirilen kavramlardir. Bu kavramlarin muhtevalar1 kullanildiklar1 alanlara gore
farklilik gostermektedir. Ikinci ve calismamizin ana temasini olusturan yaklasim ise farkli disiplinlerde yer
alan farkli kavramlarin birbirine benzemesi ve bu sebeple de birbiri yerine kullanilma g¢abasidir. Her
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disiplinin kendine 6zgli kavramlar1 vardir. Burada 6énemli olan, farkli disiplinlerdeki farkli kavramlarin
birbirlerinin alternatifi olup olamayacagi meselesidir.

Calismamiz, Islam hukukunda yer alan garar-cehalet kavramlar1 ve Iktisat literatiiriinde yer alan risk-
belirsizlik kavramlar1 cergevesinde degerlendirilmistir. islam hukuku literatiirinde garar; “Akdin haksiz
kazanca yol agacak olgiide kapalilik tasimasini ifade eden fikih terimi” (Donmez, 1996: 366); cehalet ise
“Dini hiikiimleri bilmeme, hukuki islemlerde igslem konusunun belirsizlik veya bilinmezligi anlamlarina
gelen fikih terimi” (Donmez, 1993: 219) olarak tanimlanmaktadir. Iktisat terminolojisinde ise risk; “Belirli
bir olayla ilgili karar verilmesi gereken bir durum olmasi ve bu olasilik dagilvminin bilinmesi” belirsizlik
ise; “Olasilik dagiliminin bilinmedigi bir durum” olarak tanimlanmaktadir (Knigt, 1964). Bu kavramlar
Islam iktisad1 perspektifinden degerlendirildiginde, 6zellikle ticari muamelelerde yakin anlamlarda
kullanilmaktadir. Ornegin, kazancin helal olmasi icin taraflarin riske katlanmalari gerekmektedir. Oysa
iktisat bilimindeki anlamiyla risk kavrami, kisilerin garar veya cehalet iceren islemler yapmalarina ve
dolayistyla haksiz kazang elde etmelerine sebebiyet verebilen bir kavramdir.

Calismamizda, Islam hukukunda yer alan ve akitlerin sthhatine etki eden garar ve cehalet kavramlarinin,
klasik iktisatta birbirlerinin ikamesi olarak da kullanilan risk ve belirsizlik kavramlar ile karsilanma
durumu ele alinmigtir. Kavramlar oncelikle kendi disiplinlerindeki kullanimlariyla tanimlanmus, literatiirde
nasil ele alindiklar1 ortaya konmustur. Arastirma, bu kavramlar birbirleri yerine kullanilabilir mi, hangi
durumlarda kullanilabilir ve bu kavramlarin birbirlerini karsilama diizeyleri nedir sorular1 iizerinden
ylritilmustiir.

Aragtirma yOntemi, arastirmanin amacini gerceklestirebilmek i¢in kullandigi genel yaklasimdir.
Caligmamizda, nitel aragtirma yaklasimi benimsenmistir. Nitel arastirmalarin amaci olgu ve olaylar
betimlemek, sebeplerini ortaya koymak ve ileriye doniik 1sik tutmaktir (Bagol, 2008). Nitel yaklasimin
onemli avantajlarindan biri, sosyal olgulari goreliligini ve hareketliligini yakalamaya ve anlamaya imkan
vermesidir. Bu agidan nitel arastirmalar olguyu bireylerin perspektifinden gorebilmeyi ve bu bakis acilarini
olusturan sosyal yap1 ve siiregleri daha net bir bicimde ortaya koyabilmeyi saglar (Yildirim ve Simsek,
1999). Calismamizda veri toplama araci olarak, nitel arastirmalarda kullanilan yontemlerden literatiir
tarama yontemi kullanilmisgtir.

Uzerinde calistigimiz garar-cehilet ve risk-belirsizlik kavramlar1 {izerinde bir literatiir taramasi
yiiriitiilmiistiir. Bu kavramlar, calisildiklar: alanlar itibariyle karsilastirmali olarak ele alinmistir. Oncelikle
garar ve cehalet kavramlari, daha sonra risk ve belirsizlik kavramlar1 incelenmis, sonu¢ boliimiinde ise
kavramlarin birbirleri yerine kullaniminin tahlili yapilmaya caligilmstir.

2. ISLAM HUKUKUNDAKI KAVRAMLARIN KLASIK iKTi§ATTA ALTERNATIFi
ARANMALI MI? GARAR VE CEHALET KAVRAMLARI OZELINDE BiR TARTISMA

2.1. Garar-Cehalet ve Risk-Belirsizlik Kavramlari: Uzerine

Bu béliim iki alt boliimden olusmaktadir. ilk boliimde garar ve cehalet kavramlarinin temel kaynaklardan
hareketle ne sekilde tanimlandigi ele alinmakta ve bu kavramlar giincel c¢alismalardaki kullanimiyla
karsilastirilmaktadir. Ikinci béliimde ise risk ve belirsizlik kavramlarmin iktisat literatiiriinde yerlesik
kullaniminin ne oldugu ve bunun giincel ¢aligsmalarda nasil ele alindig1 tartisilmaktadir.

2.2. Garar ve Cehalet
2.2.1. Garar Kavrami ve Kullanim Alanlan

Garar; sozliikte bilinmezlik, belirsizlik (Erdogan, 2016: 154), tehlike (Ibn Manzir: 13; Zebidi, 1974: 216;
Sar1, 1980: 1087), risk, kisinin bilmeden canin1 veya malini tehlikeye sokmasi anlamlarina gelmektedir
(Karaman vd., 2009: 176). Garar, dis goriiniisii insanlar tarafindan sevilen, ancak i¢ yoniinden insanlar
tarafindan hoslanilmayan seydir (Karafi, 1998: 435). Kisinin nefsini ve malin1 bilmeden yok olusa maruz
birakmasi (Darir, 1995: 47) olarak tanimlanan garar, 1stilahi olarak; akitlerin, haksiz kazanca yol agacak
kadar belirsizlik tasimasini ifade etmektedir (Dénmez, 1996: 366).

Kendisinden kastedilen sey bilinmeyen ve tesliminden aciz olunan her tiirlii satis garar kapsamindadir
(Kasani, 1974: 147). Ornegin; bir balik¢1 baska bir kimseye “bugiin avlayacagim baligi sana su kadara
sattim” dese kargi taraf da kabul etse, bu gararli bir satig olmustur (Zebidi, 1974: 216). Ciinkii balike1,
maliki olmadigi, elinde olmayan, sahip olup olamayacagi da belli olmayan dolayisiyla aliciya teslim
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edememe ihtimali olan bir seyi satmistir (Karafi, 1998: 432). Bir satigin tam anlamiyla gergeklesebilmesi
icin, satima konu olan seyin mal, malin mevcut ve tesliminin miimkiin olmas: sarttir (Ibn Riisd, 1995: 138;
Karaman, 2009: 167; Giiney, 2013: 193).

Sonucu kapali olan sey olarak da tanimlanan garar (Serahsi, 1993: 194), bilgisizlikten kaynaklanan bir risk
tiirii olarak kabul edilir. Bu tiir akitlerde alict ne aldigini bilmez, satic1 ne sattigii bilmez. Fakat Islam
hukukunda akitlerde seffaflik son derece 6nemlidir. Bu sebeple garar, akitlerde mevcut olmasi istenilen bir
durum degildir. Iginde risk unsuru tagidigindan dolay: garar, bilinmezlik ve belirsizlikten daha genel bir
anlama gelmektedir, denebilir (D6ndiiren, 2016: 66).

Garar, genelde maldaki, bedeldeki veya vadedeki bilinmezligin s6z konusu oldugu islemlerde
goriilmektedir (Baymdir, 2015: 35). Hukuki islemlerin ya aslinda ya da vasiflarinda ortaya ¢ikmaktadir. Bu
konuda Hanefiler ile diger ii¢ mezhep arasinda, batil-fasit ayrimi bulunmaktadir. Hanefiler, akit konusunun
aslinda olan gararla, vasif ve miktarinda olan garar1 birbirinden ayirmaktadir (Apaydin, 1995: 417). Ciinkii
konuyla ilgili eksik demek, kurulus sartlariyla ilgili eksik yani akdin aslinda bir eksik var demektir. Akdin
aslinda eksiklik varsa bu akde batil adin1 vermislerdir. Batil 1stilahta, hukuki islemlerin bir eksiklik veya
bozukluk sebebiyle hiikiimsiiz olmas1 anlamina gelmektedir (Bardakoglu, 1992: 476). Buna gore batil akit,
in‘ikad sartlarindan birisini igermeyen akittir. Mesela mevcut olmayan, insanlar arasinda mal olarak kabul
edilmeyen, teslimi miimkiin olmayan bir seyin satimi gibi (Kasani, 1974: 147). Fasit akit; “Aslen sahih
olup da vasfen sahih olmayan yani zaten miin‘akid olup da baz1 evsaf-1 hariciyesi itibariyle mesru' olmayan
akitlerdir.”(Ahmet Cevdet Pasa, 1982: 109). Bu akitler, hukuki varliklar1 olan akitlerdir ve fesadi
giderildigi takdirde sahih akde doniigebilmektedirler (Apaydin, 1995: 418; Dénmez, 1993: 221; Karaman,
2009: 269).

Hukuki islemlerde mevcut olan garar, islemlerin sihhatini dort durumda etkilemektedir:

1. Gararin bedelli akitlerde veya benzer sozlesmelerde olmasi: Alim-satim, kiralama ve ortaklik bedelli
akitlerdendir. Hibe, vasiyet gibi teberru akitlerinde garar bulunmasi, akdin sihhatini
etkilememektedir (Dondiiren, 2016: 66).

Gararin agir1 olmast: Akitlerde baskin olan ve bu sebeple akdin temel vasfi haline gelmis olan garar,
asir1 kabul edilmektedir. Ornegin, anne karninda olan yavru hayvamn, annesinden ayri satilmasi
durumunda bir belirsizlik bulunmaktadir. Bu belirsizlik akdi gegersiz kilar. Ciinkii belirsizlik, akdin
temel vasfi halindedir. Gararin orta derecede sayildigi durumlarda ise ¢ok ile az garar arasindaki
belirsizlik hali vardir. Bu durumlarda garar, akitlerin gegerliligini etkilememektedir. Piyasa fiyatlari
tizerinden gergeklestirilen satimlar bu durumlardandir (Dénmez, 1996: 369). Gararin az oldugu
durumlar ise neredeyse her akitte var olan, akdin sihhatine engel olmayan durumlardir. Ornegin,
sabit bir para karsiliginda bir yerden doyuncaya kadar su i¢ilmesi (Giiney, 2013: 260).

Gararin, s6zlesmeye konu olan asil seyde bulunmasi: Agaglar1 satmadan olgunlasmayan meyvelerin
satim1 Orneginde, belirsizlik akdin konusunda aslen vardir. Dolayisiyla garar akdin sihhatini etkiler.
Belirsizlik, akdin konusuna tabi olan seyde mevcutsa, akdin sihhatini etkilememektedir. Ornegin,
heniiz olgunlasmamis meyvelere sahip olan agaglarin satimi boyledir (Faizsiz Finans Kuruluslari
Muhasebe ve Denetleme Kurumu, 2018: 760).

Gararin bulundugu s6zlesmenin bir ihtiyaca binaen yapilmis olmamasi: Garar igeren akit yapilmadigi
takdirde mesakkate diisiilmelidir (Faizsiz Finans Kuruluslari Muhasebe ve Denetleme Kurumu,
2018: 760). Ihtiya¢ durumlarinda gararin akdin sthhatini etkilemeyecegi kabul edilmistir. Fakihler,
gararli satima ihtiyag duyulmasi, garardan sakinmanin miimkiin olmamasi, bu durum i¢in mesru
yollarin kapali olmasi halinde garar i¢eren akitlerin caiz oldugu goriisiindedirler (Darir, 1995: 599-
604).

Garar yasaginin Kur’an-1 Kerim’deki en kuvvetli dayanag, batil yoldan kazang elde etmeyi yasaklayan
ayetlerdir (el-Bakara 2: 188; en-Nisa 4: 29, 161; et-Tevbe 9: 34). Garar ve ayn1 kokten olan kelimelerin
hadislerde gectigi ve aldatmayla ilgili ticari islemlerin yasaklandigi goriilmektedir (el-Buhari, 1981,
Miislim, 1981; Eba David, 1981).

Hukuki islemlerde asil olan taraflarin beklenmedik bir zarara ve risk altina girmelerine engel olmaktir.
Islam hukukgular1 bu ilkeyi esas alarak hukuki islem ve ticari islemlerde, taraflarin haklarini korumayi
amaclamiglardir. Garar yasagi, riske dayali haksiz kazancin engellenmesi igindir. Risk ticareti olarak da
tamimlanan (Gamal, 2001: 33) gararin butlan ve fesat sebebi sayilmasindaki amag; emniyet ve adaleti
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saglamak, 6nceden bilinmemek yiiziinden taraflarin zarara ugramalarini 6nlemektir (Donmez, 1996: 370;
Kamali, 2002: 77-78). Gararin, kendisine neden olan gabn sebebiyle, yani taraflarin bedelleri arasindaki
esitsizlik neticesinde ortaya ¢ikan haksizlig1 6nlemek amaciyla yasaklandig1 gériisii mevcuttur (Ibn Riisd,
1995: 119). Garar, “sifir toplamli oyun” olarak da ifade edilmektedir ki bu; taraflardan birinin kazancinin
digerinin kaybi ile gerceklestigi akitlerdir. Dolayistyla garar, akitlerin “sifir toplamli oyun” haline
gelmesini 6nlemek igin yasaklanmistir (Suwailem, 2000). Gararin yasaklanmasinin bir diger amaci da
stibjektif risklerin engellenmesidir (Tung, 2013: 124). Zira hukuk, toplumun huzur ve giiven iginde
yasamasini saglamalidir.

1.1.2. Cehalet Kavrami ve Kullanim Alanlari

Cehalet, dini hiikiimleri bilmeme, hukuki islemlerde islem konusunun belirsizlik ya da bilinmezligi
anlamina gelmektedir (ibn Manzir, 129; Dénmez, 1993: 219; Sar1, 1980: 252; Erdogan, 2016: 68). Cehalet,
bilginin zitt1 olarak da tanimlanmaktadir (Ibn Faris, 1979: 489).

Fikih eserlerinde garar ve cehélet terimleri zaman zaman birbirinin yerine kullanilmaktadir. Fakat bu
terimler ayni1 degildir ve arada farkliliklar bulunmaktadir. Genel itibariyle ayirmak gerekirse, akdin
konusuyla ilgili belirsizlikler garar, bilinmezlikler ise cehalet terimiyle ifade edilmektedir (Karaman, 2009:
167; Donmez, 1993: 221). Cehaleti, garar1 meydana getirici sebeplerden biri olarak tanimlayan bir
yaklagim da mevcuttur (Giiney, 2013: 85). Garar ve cehédlet kavramlarinin birbirleri yerine kullanilmakta
oldugunu belirten Karafi (1998); garar ve cehalet 6zelligi tasiyan akitlere dair hadislerde yer alan
yasaklarin, kul hakkini kapsamakla birlikte Allah haklar1 olarak nitelendirilen haklardan oldugunu, Allah’in
bunlar1 kulun malim korumak icin yasakladigini belirtmektedir. Bu yasaga iliskin hiikiimler, islam
hukukunda kamu diizeninden sayilmaktadir (Karaman, 2009: 167; Doénmez, 1996: 370). Bu konuda
kapsamli ¢aligsmalar1 olan M. Siddik Darir ise garar ve cehélet kavramlar ile ilgili fikrini “Garar cehaletten
daha kapsamlidir; her meghul garardir, fakat her garar mechul degildir.” seklinde agiklamigtir (Darir, 1995:
60).

Elde edilip edilmeyecegi bilinmeyen sey garar, elde edilmesine dair herhangi bir belirsizlik olmamakla
birlikte vasiflar1 bilinmeyen sey cehalet olarak tanimlanmaktadir. Ornek olarak kagan bir atin satim ele
almacak olursa; 6nceden nitelikleri bilinen bir at kagip kaybolmussa bu atin satimi sadece garara, perdenin
arkasinda oldugu i¢in vasiflar1 bilinmeyen ancak siliieti goriinen bir atin satimi1 ise sadece cehalete ornektir.
Hem nitelikleri bilinmeyen hem de kacip kaybolan bir atin satimi ise her iki durumun bir arada olusuna
ornek olarak agiklanabilir (Donmez, 1996: 366).

Islam borglar hukukunda akit yapilirken karsihikli rizanin bulunmasi gerekliligi vardir. Akit konusu
hakkinda yeterli bilgi sahibi olunmasi ve ayni1 zamanda akit konusunun belirlenmis olmasi da bahsedilen
karsilikli rizanin bir 6n sartidir (Gliney, 2010: 492).

Islam hukukgular1 akdin unsurlarinin cins, sifat, miktar ve vade yoniinden anlasmazliga sebep olmayacak
derecede bilinmesi hususunda ittifak halindedirler. Bu yiizden Hanefi fukaha tarafindan akdi ifsad eden
cehaletin olgiiti, ‘nizaya sebebiyet vermesi’ olarak belirlenmistir (Kasani, 1974: 156).

Cehélet ve garar kavramlarinin birbiri yerine kullanimindan dolay1 bu iki kavramin akde etkisi konusu
genellikle karma bir bigimde incelenmektedir (Dénmez, 1993: 221). Tipki gararda oldugu gibi (ibn Riisd,
1995: 125), cehalet kavrami igin de asir1, orta ve az seklinde Uglii bir tasnif yapilmaktadir (EbG Zehra,
1996: 259; Donmez, 1993: 221; Késemehmet, 2012: 42). Bunlardan birincisi yani asirt cehalet (cehalet-i
fahige), taraflar arasinda ¢ekismeye yol agmasi kuvvetle muhtemel olan durumlari kapsamaktadir (Kasani,
1974: 156). islam hukukgular1 bu tiir cehaletin akdin sihhatine engel oldugu hususunda ittifak etmislerdir
(Calis, 2013: 429). Ornegin siirii igerisinde mutlak olarak ve belirlemeden bir koyunu satmak fasit bir
aligverigtir. Ciinkii siirlinlin icerisinde ciliz koyun da etli koyun da bulunur. Satilan koyun belli olmadigi
i¢in miisteri etlisini almak isteyecek, satici ise cilizin1 vermek isteyecek ve arada ¢ekisme baslayacaktir.
Ancak aligveris basinda koyun belirlenmis olsaydi bdyle bir niza olmayacakti (Késemehmet, 2012: 43;
Ceker, 1999: 102). Cehaletin akdin sthhatini zedeledigi durumlarda Islam hukukgularinin gogunluguna
gore tek dereceli bir gecersizlik yaptirimi uygulanmakta ve hepsi i¢in es anlamli olarak batil veya fasit
terimleri kullanilmaktadir (Dénmez, 1993: 221). Ikinci derece yani orta cehalet (cehalet-i mutavassita) ise
“birinci veya tiglincii gruba katilmasi hususunda ihtilaf edilen (Karafi, 1998: 323) durumlar1 igermektedir”.
Ornegin, basak olgunlasmadan bugdaym satis1 (Kdsemehmet, 2012: 43). Cekismeye yol agmayacag
kuvvetle muhtemel olan durumlar ise az cehélet (cehdlet-i yesira) olarak tasnif edilmektedir ve bu tiir bir
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cehalet yine ittifakla kabul edildigi iizere akdin sthhatine engel degildir (Donmez, 1993: 221; Késemehmet,
2012: 43). Ornegin, ev aylik bedelle kiralanir ancak aylarin giin sayilari birbirinden farklidir
(Kosemehmet, 2012: 43).

Garar ve cehalet, akitlerde taraflarin mallarinin zayi olmasina engel olmak igin yasaklanmustir (Karafi,
1998: 256). Tim bunlar géz Oniine alindiginda garar ve cehalet yasaginin, akitlerin karsilikli rizaya ve
seffafliga dayanmasi gerekliligine binaen getirildigi yorumunu yapmak miimkiindjir.

1.2. Risk ve Belirsizlik

Risk ve belirsizlik kavramlari iktisat terminolojisinde sikca kullanilmaktadir. Kavramlar sik kullaniminin
yani sira her kullaniminda farkli bir tanimlama ihtiva etmesi agisindan da onemlidir. Iktisadi literatiirde
kavramlara ait belli tanimlar olmasina ragmen ortak tek bir tanimdan s6z edilememektedir.

Risk ve belirsizlik kavraminda iliskin gesitli tanimlar olmakla birlikte {izerinde ittifak edilen Frank H.
Knight (1921) tarafindan yapilan tanimdir. Knight 1921°de kaleme aldig1 ¢alismasinda, risk ve belirsizlik
kavramlar1 arasindaki farkliligni ortaya koymaya calismaktadir. Knight’a gore temel fark, “risk
Olciilebilirken, belirsizligin dl¢iilemez olmasi”dir. Bu ¢alisma disinda, Keynes‘in “Treatise on Probability”
ve Hutchison’in “Note on Uncertainty and Planning” eserlerinde ve Shackle’in bir¢ok eserinde belirsizlik
kavramu iizerine ¢alismalar mevcuttur (Alada, 2000).

Risk ve belirsizlik kavramlari gesitli alanlarda farkli yonleriyle ele alinmistir. Peter Byrne (2014) ilk basimi
1984 yilinda yapilan calismasinda risk ve belirsizlik kavramini emlak piyasasi agisindan ele almaktadir.
Son donem davranigsal iktisat iizerine yapilan ¢aligmalarin yogunlagsmasi ve néro-ekonomi gibi arastirma
alanlarimin olusmasi risk ve belirsizlikle ilgili bu gibi ¢aligmalarin olugsmasina zemin hazirlamaktadir. Bu
tiir arastirmalara Ornek olarak gosterilebilecek ¢alismalarda (Heilman vd., 2010: 257-265; Andersen vd.,
2008) daha ¢ok insanlarin risk ve belirsizlik anlarinda duygu ve davranislarindaki degisimi ve bunun karar
vermedeki etkisini incelemektedir. Bu ¢alismalarin disinda risk ve belirsizligin 6lgiilebilir olup olmadigi ve
nasil yapilacagina dair ¢esitli ¢alismalar (Robison ve Fleisher, 1921: 34-51; Tversky ve Fox, 1995: 269)
yapilmistir. Bunlarin yani sira, sosyal teorilerde risk ve belirsizlik kavramlarin ¢esitli kullanim alanlart
bulunmaktadir ve bunlarin degerlendirildigi ¢aligmalar (Zinn, 2008) 6nem arz etmektedir.

Riskin ve belirsizligin tanimlarina dair cesitli akademik yazinlarda farkli kullanimlar vardir. Genel
itibariyle, risk, bir tehlikenin ortaya ¢ikma olasiligiyla ilgilidir. Bu yoniiyle riskin iki boyutu
bulunmaktadir: Birincisi “tehlike”, ikincisi “olasilik”. Belirsizligin tanimlamasi ise risk ile baglantilidir.
Cinkii belirsizlik riski kapsamaktadir ve onun da iki boyutu bulunmaktadir: Birincisi “bilgisizlik” ve
ikincisi “siirpriz-sok” (Yal¢inkaya, 2004: 9).

Risk ve belirsizlige ait tanimlamalar itibariyle, riskin ex-ante yani deney oOncesi, belirsizligin ise ex-post
yani deney sonrasi oldugu sdylenebilir. Risk, donem basinda belli bir tehlikenin gergeklesmesi olasiligina
iligkin hesaplama yaparak Ongoriilebilmektedir. Belirsizlik ise, ancak sok ortaya c¢iktiginda anlam
kazanmaktadir. Dolayisiyla, deney sonrasi yani ex-post olmasi sebebiyle, belirsizlikte 6ngoriilememe ve
dolayisiyla onlem alinamaz olma O6zelligi 6n plana ¢ikmaktadir (Yalginkaya, 2004: 9-10). Riskin ana
kaynagi belirsizlik, belirsizligin en temel kaynagi ise gelecegin tam olarak bilinememesidir (Sarag, 2017:
122).

Genel itibariyle riskte bilgi varken, belirsizlikte ise bilgisizlik mevcuttur. Bu kavramlarin 6zii itibariyle
Islam hukukunda yer alan garar ve cehilet kavramlarina benzerlik gosterdigi agiktir. Calismanin bundan
sonraki boliimiinde risk ve belirsizlik kavraminin literatiirdeki kullanimina deginilecek olup son boliimde
ise kavramlarin kullanim alanlar1 karsilastirilarak ele alinacaktir.

1.2.1. Risk Kavram ve Kullanim Alanlan

Garar ve cehalet kavramlarina nispetle risk ve belirsizlik kavramlarina ait literatiir oldukg¢a zengindir. Bu
ylizden literatiir belli kriterlerle simirlandirilmistir. Bu boliimde elde edilen literatiir incelenerek risk ve
belirsizlik kavramlarini ne sekilde ele aldiklari tespit edilmekte ve risk-belirsizlik kavramlari igin genel bir
sinir ¢izilmeye calisilmaktadir.

Elde edilen ¢aligmalarda risk kavrami belirsizlik kavramina nispetle daha ¢ok kullanilmaktadir. Bunun
sebebi, risk kavraminin tanimsal olarak olciilebilir kabul edilmesi ve dolayisiyla aragtirmaya daha fazla
olanak saglamasidir. Risk ile ilgili yapilan c¢alismalar oldukca farkli kapsamlara sahiptir. Literatiir
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taramalar1 neticesinde ¢alismalarin {i¢ ana kategori lizerinde yogunlastigi tespit edilmis olup kavramlar, bu
kategoriler altinda ele alinmistir. Bu kategoriler; finansal risk, risk algis1 ve risk yonetimidir.

Finansal risk baglaminda ele alinan g¢alismalar oldukga cesitlidir. Rokhmawati (2019) ¢alismasinda,
“Bankalarmn etkin faiz orani, risk yonetimini ve bu kurumlarin riske maruz kalmasini kontrol ederken
gelirlerini en iist diizeye ¢ikarmada 6nemli bir faaliyettir” ifadeleriyle risk kavraminin gelire olan pozitif
etkisine dikkati ¢ekmektedir. Atesoglu ve Meral (2019: 295-298), bankacilik islemleri gerceklestirilirken
yasanabilecek ¢ok sayida riskle karsi karsiya kalindigina ve bezen masum, bazen kotii niyetli nedenlere
dayanan bu risklere karsi 6nceden tedbir almanin gerekli olduguna vurgu yapmaktadir. Cetinkaya (2019),
“Kredi riski yonetim felsefesi siirekli riskten uzak durma amacina dayanmazken, soz konusu riskin
olgiilebilir olmast daha onemlidir.” ifadeleriyle riskin 6l¢iilebilir olmasini ve riskten kaginmanin gerekli
olmadigini ifade etmektedir. Ghafoori, Akbari ve Farzam (2018) tarafindan, bankalardaki risk yonetiminin
etkin bir sekilde yonetilmemesi durumunda mali sikintilar yasanacag ortaya konulmaktadir. Bayrakdaroglu
ve Kuyu (2018) ¢alismalarinda finansal risk toleransi kavramin1 “bir kisinin kendini rahat hissettigi riske
maruz kalma seviyesi ve bir yatirimcinmin yatirim portfoyiinde kabul etmeye istekli oldugu risk diizeyinin
tahminidir.” olarak tanimlamaktadir. Celik ve Manan (2018) tarafindan gayrimenkul yatirim ortakliklari
iizerinden yapilan ¢alismada, riske iligkin degiskenlerin anlamli bir sekilde firma performansini etkiledigi
tespit edilmektedir. Ozpinar, Ozman ve Doru (2018) tarafindan ise kredi riskine dair; “bir bankamn kredi
miisterisinin (ya da kendisiyle bir anlasmaya taraf olamin anlagsma kosullarina uygun bicimde
yiikiimliiliiklerini  karsilayamama olasiigr” tamimlamasi yapilmaktadir. Tepeli’nin (2017) halka agik
olmayan anonim sirketler iizerinden ele aldigi ¢alismasinda, sistematik risk Ol¢iileri ve hisse senedinin
endekse karsi duyarliligimi gosteren beta katsayisinin isletmelerin degerinin tespitinde 6nemli oldugu
yargisi yer almaktadir. Ugur ve Bingdl (2017) tarafindan Borsa Istanbul’da islem goren imalat sanayine ait
hisse senetleri lizerinden yapilan arastirmada, riske maruz deger “finansal bir portfoyiin belirlenen bir
yatirim donemi iginde ve verilen bir giiven diizeyi igerisinde kaybedebilecegi maksimum para degeri”
olarak tanimlanmaktadir. Ugur (2016) vergi denetimi tizerine yaptig1 ¢calismasinda risk analizini “her tiirlii
bilgi, veri ve istatistigi toplamak suretiyle olusturulan Risk Analiz Sistemi iizerinden miikelleflerin
faaliyetlerinin gruplar ve sektorler itibariyla analiz edilmesi, mukayeseler yapilmast ve bu suretle risk
alanlarimin tespit edilmesi faaliyeti” olarak tanimlamaktadir.

Finansal risk kapsaminda degerlendirilen ¢alismalarda risk kavraminin odlgiilebilir olmast 6n plandadir.
Yapilan ¢aligmalarda riskin hesaplamasina yonelik uygulanan ydntemlere giiven yiiksek diizeydedir.
Yapilan ¢aligmalarin sonuglar1 bu varsayim tizerinden yapilmaktadir.

Risk ile ilgili yapilan ¢aligmalarin bir¢ogu finansal risk kapsaminda olurken risk algisi ile ilgili ¢calismalar
da bulunmaktadir. Polat M. ve Polat L. (2019) akademisyenler iizerine yaptiklari arastirmada zihinsel
muhasebenin (maliyet ve fayda, batik maliyet, ekonomik etki, giincel hesap) risk algisi (zarar ve kazanglar)
tizerinde etkili oldugu sonucuna ulagsmaktadirlar. Kanlioglu (2019) davranigsal iktisadi merkeze alarak
insanlardaki risk algisinin “Beklenti Teorisi” ile ag¢iklanabilir oldugunu Daniel Kahneman ve Amos
Tversky’e referansla agiklamaktadir. Yildiz (2017) algilanan riski “tiketicilerin satin alma kararlarinin
tahmin edemedikleri sonuglart meydana getirdigi zaman karsilasacaklart belirsizlikler” olarak ele
almaktadir. Karatas Yiicel ve Yiicel (2017) ¢alismalarinda isletme bilimi agisindan riski “cesaret etmek,
listlenmek, girisim, ekonomik basart umudu” olarak tanimlamaktadirlar. Ustiin ve Kilig (2017) érgiitlerdeki
giivenin orgiitsel yenilik yonelimi ve risk alma egilimine olan etkisini arastirdiklar1 ¢aligmada risk alma
egiliminin yenilik yonelimine gore daha fazla etkili oldugu sonucuna ulagmaktadirlar. Arslan vd. (2017)
calismalarinda turizm gelirleri baglaminda destinasyona yonelik talebi etkileyen faktdrlerden biri olan
turistlerin risk algilarmi incelemektedirler. Bu ¢alismada “kendini risk alan biri olarak tammlamayan ya da
nadiren yeni bir seyi deneyen ve daha once tamimadigi bir destinasyonda tatil yapma fikrinden mutluluk
duymayan potansiyel turistler arasinda destinasyon secimi bakimindan yenilik arama davranisinin diisiik
oldugu tespit edilmekte ve bu kisiler icin riskten kacinma arttik¢a, yenilik arama davramsuun azaldigi”
sonucuna ulasilmaktadir.

Risk algis1 kapsaminda degerlendirilen ¢alismalarda risk kavramimin belirsizlik yoniine daha ¢ok vurgu
yapilmaktadir. Riskin gelecekteki belirsizlikleri karsiladigini ve buna maruz kalan kisiler agisindan
olumsuz etki biraktigina vurgu yapilmaktadir.

Risk yonetimi ile ilgili yapilan ¢aligmalar literatiirde oldukga genis bir yer kaplamaktadir. Adiloglu ve Oner
(2019) kurumsal risk yonetiminin etkinligini saglamada i¢ denetimin roliinii ele aldiklar1 ¢alismalarinda,
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kurumsal risk yOnetimini “isletme adina dnemli olan is risklerinin yonetimi icin, gerekli yetkinliklerin
olgunluk seviyesini siirekli olarak daha iyiye gétiiren bir yapiyr hedefleyen yaklagim” olarak ele almaktadir.
Ofluglu, Baki ve Ar (2019) dogal afetler ve risklerine yonelik yaptiklari ¢alismalarinda, risk unsurlarini

yargisina ulagmaktadirlar. Yesilyaprak’in (2019) calismasinda, politik risklerden koruyan bir ara¢ olarak
yatirnm sigortasinin iglevi ele alinmakta ve politik risk “ev sahibi iilkedeki zayif sosyal yapi, politik
kurumlar ve siyasi istikrarsizliktan kaynakly olarak, yatirim oéncesinde ongoriilemeyen, yatirima zarar
veren, kaynagi ne olursa olsun, politik saikle gerceklestirilen her tiirlii eylem” olarak tanimlanmaktadir.
Cetin ve Pamukgu (2019) calismalarinda, risk odakli i¢ denetim kavramini “kurumun risk olgunluk seviyesi
ile i¢ kontrol ve risk yonetim sisteminin varligi esas alinarak sekillendirilmesini hedefleyen bir yaklasim”
olarak tanimlamaktadirlar. Sakouili ve Chroqui (2019) islami bankalar {izerine yaptiklar1 ¢alismalarinda,
Islami finansin gesitli bankacilik {iriinleri icin uygulanabilir hale getirdigi bir dizi risk yonetimi araci elde
ettigi sonucuna ulagsmaktadirlar. Goékc¢en ve Yelken (2019) holdingler iizerine yaptiklar1 ¢alismada “risk
yonetimi sadece belirlenen bir ¢evrede potansiyel risklere gore is siireclerini risk odakll yapilandirmak ve
yonlendirmek degil, aym zamanda risklerin amacglara uygun sekilde yonetilmesi” yargisina varmaktadirlar.
Ozdemir’in (2018) kamu-6zel sektor is birliginde risk yOnetimini inceledigi calismasinda, riskin
tanimlanamadigt  veya Olgllemedigi durumlarda sdzlesme {izerinde anlagmazliklar ¢ikacagi
belirtilmektedir. Kiral (2018) calismasinda “heniiz kurumsallasmanin erken asamalarinda bulunan bir
kurum veya isletmede kurumsal risk yénetiminin tartisiliyor olmasi, ‘kéy kahvesinde soguk fiizyon
tartisma min Otesinde bir anlam tasimayacaktir” ifadelerine yer vermekte ve kurumsal risk yonetimi
kavraminin barindirdigi riskleri ele almaktadir. Demirelli ve Giircan’in (2018) finansal kurumlar olan
bankalarda ticari kredilendirmeye yonelik yontemlerinin incelendigi ¢aligmalarinin sonuglardan birisi de
“Firmalarin rating puanlarinin ayni olmasina karsilik firmalardan birisinin giivenli, birisinin olumsuz ve
bir digeri de olumlu olmasina karsilik riskli bulunmustur”dir. Sogue ve Akgadz (2017) tarim sektoriindeki
risk yonetimini ele aldiklar1 ¢alismalarinda riske dair “olumsuz bir sonuca ve ayni zamanda olumlu bir
sonuca da yol acabilir” ifadelerine yer vermektedir. Kaya ve Uzay (2017) isletmelerin siirekliligini tehdit
eden baglica riskleri tespit etmeyi amagladiklar1 ¢alismalarinda “Riskin en onemli ozelliginin gelecegin
belirsizliginden kaynaklaniyor ve hizli bir sekilde degisiyor olmasi” ifadesine yer vermektedirler. Ozgetin
(2017) caligmasinda siit {iretim igletmelerinde risk yonetimini ele almakta ve risk yonetimini “kurumun
hedeflerine ulasmasinm engelleyecek risklerin belirlenmesi, azaltilmasi ve basariya ulasiimasin saglayacak
firsatlarin ortaya ¢ikarilmast siireci” olarak ele almaktadir. Aksoy Hazir (2017) Almanya ve Tiirkiye
mevzuatinda yer alan risk raporlanmasii inceledigi calismasinda risk raporlamasini “sirketlerin risk
yonetimi siiregleri ¢ergevesinde uyguladiklart riskin tespit edilmesi ve degerlendirilmesi ile bu risklere
yonelik alinacak tedbirlerin uygulama asamalarinin raporlanmasi” olarak tanimlamaktadir. Ertan, Arsoy
ve Kilingarslan (2017) Borsa Istanbul’da islem goren imalat isletmelerinin kurumsal risk yonetimi
olgunlagsma seviyelerinin, finansal performanslari lizerindeki etkisini inceleyen ¢alismalarinda, isletmelerin
kurumsal risk yonetimi olgunlasma seviyeleri ile varlik karliliklar1 ve 6z sermaye karliliklar1 arasinda
istatistiki olarak anlamli ve pozitif bir iliski tespit edilmektedir. Gormen ve Korkmaz (2017)
“organizasyonlarda kurumsal risk yonetim uygulama derecesinin anlagilmasina ve mevcut kurumsal risk
yonetim uygulamalarinin gelistirilmesine yardimct olacak bir ¢er¢eve sunma” amaci tagiyan ¢aligmalarinda
kurumsal risk yoOnetimini “isletmeyi etkileyebilecek potansiyel olaylart tanimlamak, riskleri igletmenin
kurumsal risk alma profiline uygun olarak yonetmek ve igletmenin hedeflerine ulasmast ile ilgili olarak
makul bir derecede giivence saglamak amaci ile olusturulmus, kurumun tiimiinde uygulanan sistematik bir
stire¢” olarak ele almaktadir. Yilmaz (2017) isletmeler agisindan 6nemli bir risk olan politik risk ile ilgili
kavramsal bir ¢erceve olusturmay1 amaglanan galigmasinda politik riski “yabanct yatirimcilarin bir politik
gelismeye bagli olarak (savas, isyan, politik siddet, hiikiimet politikasi degisikligi gibi) sahiplik haklarini ve
sirket davranmislarin etkileyecek faaliyet kosullarindaki degisiklikler” olarak ele almaktadir.

Risk yonetimi kapsaminda degerlendirilen ¢aligmalarda, riskin Olgiilebilir olma meselesi ele alinmis ve
bunun nasil ve ne sekilde yonetilecegi lizerinde durulmustur. Calismalarin birgogu risk ydnetiminin
Oonemine deginmektedir. Ayrica ¢alismalarda, basarili bir risk yonetiminin risk ile ilgili endiseleri bertaraf
etmenin yani1 sira pozitif sonuglar doguracagina dair beklentiler mevcuttur.
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1.2.2. Belirsizlik Kavrami ve Kullanim Alanlar

Calismalarda belirsizlik kavramina ¢ok sik rastlanmamaktadir. Bunun nedeni kavramin literatiirde
Olciilemeyen ve bilinmezlik iceren bir anlami karsilamasi olabilir. Bilinmezlikle ilgili ¢aligmalar ayrica
kategorize edilmemistir.

Fayganoglu (2019) bilgi yogun orgiitler iizerine yaptigi kavramsal ¢alismasinda belirsizligi “gelecekte
yasanacak olaylarla ilgili bilgi eksikligi” olarak tanimlamaktadir. igdeli (2019) ekonomik belirsizlik ve
dogurganlik arasindaki iliskiyi arastirdigi c¢alismada belirsizligi “olasilik dagilimimin  tam olarak
bilinemedigi bir durum” olarak ele almaktadir. Giirgiin (2019) calismasinda belirsizlik Olgiitii tespit
etmekte ve yiiriittiigli caligmanin sonucunda belirsizlik soklarinin ekonomik aktivitede diisiise enflasyonda
ise yiikselise neden olan arz soklarina benzerlik gosterdigini tespit etmektedir. Hamurkaroglu, Ozkan ve
Degirmenci (2018) bireylerin risk gibi degiskenler altinda hisse senedi se¢imini arastirdiklar1 ¢aligmada
“Karar analizindeki risk kavraminin i¢goriisiinde, karar vericinin eylem segimini belirleyen iki ana faktor
vardw: belirli bir eylemi gergeklestirirken karar vericinin beklenen faydasi ve durumun belirsizliginden
kaynaklanan sonuglarin belirsizligidir” ifadelerine yer vermektedirler. Altuntas, Sarikovanlik ve Meral
(2017) finansal piyasalarda belirsizlik durumunda yatirimcilarin karar verme durumunu arastirdiklar:
calismada “hisse semedi fiyatlarimin tiketici beklentileri ve yatuimct diistincelerinden etkilenmesi
beklenmektedir” sonucuna ulasiimaktadir.

Belirsizlik kapsaminda degerlendirilen calismalarda, kavramin risk ile arasinda yer alan “Olciilemezlik”
farkinin oldukga yerlesik oldugu goriilmektedir. Belirsizlik ile ilgili yapilan ¢aligmalarda varsayilan
bilgilerin tartigilabilir veya yanliglanabilir olduguna vurgu yogundur.

Risk ve belirsizlik ile ilgili yapilan ¢alismalardan hareketle bu iki kavrama dair genel bir ¢erceve gizecek
olursak: Risk, gelecekte varsayilan bir durumun gerceklesme ihtimalidir ve Olgiilebilirdir. Belirsizlik ise
gelecekle ilgili bilinemeyen her seydir ve oOlgiilemezdir. Risk, kimi piyasalar ve durumlarda cesaret
gosterenler i¢in 6nemli bir 6diil sunmaktadir. Ayrica dlgiilebilir olmast gelecekteki ddiiliin biiyiikligi veya
zararin hesaplanarak buna gore karar verme segenegini de beraberinde getirmektedir. Risk, yonetilebilir bir
kavramdir ve dogru yonetildigi takdirde riskin olumsuz kosullarindan kaginmanin yanmi sira kurumlar,
piyasalar i¢in pozitif sonuglar vermektedir. Bunun yani sira risk beklentisi kisiler lizerinde olumsuz etki
birakmaktadir. Belirsizlik ise hem kisiler hem de sistemler a¢isindan olumsuz bir anlam tagimaktadir.

SONUC

Akademik yazin, kavramlar ve onlara atfedilen manalar ¢ercevesinde sekillenir. Meseleleri baglaminda
anlayabilmek, kavramlar1 zihnimize dogru yerlestirebilmekle yakindan iliskilidir. Bu anlamda
calismamizda iki ana bilim dalim1 yakindan ilgilendiren dért temel kavrama yer verilmistir. Islam hukuku
literatiiriinde yer alan garar ve cehalet kavramlar ile Iktisat literatiiriinde bulunan risk ve belirsizlik
kavramlar ele alinmistir. Bu kavramlarin birbirleri yerine kullanilabilirligi; ¢aligmamizin ana temasini
olusturmaktadir.

Literatiir taramalar1 neticesinde gararin belirsizlik durumu oldugu hususunda goriis birligi oldugu tespit
edilmistir. Bunun yan sira garar, bulundugu islemlerin sihhatini etkilemekte ve haksiz kazanca yol agtig
icin garar yasagi bulunmaktadir. Cehalet ise, bilinmezlik durumu olarak tanimlanmakta ve islemlerde
bulundugu yer itibariyle farkli sonuglara yol agabilmektedir.

Islam hukukunda akitler karsilikli riza ve giivene dayali olarak kurulmalidir. Bu sebeple taraflarin,
yapacaklart muameleler hakkinda yeterli bilgiye sahip olmasi gerekmektedir. Dolayisiyla, belli bir
derecenin iizerindeki belirsizlik olarak nitelendirilen garar ve bilinmezlik olarak nitelendirilen cehalet,
bulunduklar1 durumlara gére muameleleri gecersiz kilabilmektedir.

Literatiir taramalarinda risk genel anlamda, gelecekte varsayilan bir durumun gergeklesme ihtimalidir ve
oOlgiilebilirdir. Ayrica risk, yonetilebilen bir durumdur. Riskin bilinebiliyor olmasi, bireyler tizerindeki
olumsuz etkileri yok etmeye yeterli degildir. Belirsizlik ise, gelecekle ilgili bilinemeyen her seydir. Bu
kavram, bireyler acisindan da sistemler agisindan da olumsuz bir anlam ifade etmektedir.

Risk kimi piyasalar ve durumlarda cesaret gdsterenler i¢in 6nemli bir 6diil sunmaktadir. Ayrica riskin
Olgiilebilir olmasi, gelecekteki odiiliin biiylikliigli veya zararin hesaplanarak buna goére karar verme
secenegini  de sunmaktadir. Kapitalist piyasalarda sistem, bireyleri risk alma konusunda
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cesaretlendirmektedir. Belirsizlik ise, gelecege dair net bir bilinmezlik i¢erdiginden dolay1 ne bireyler ne de
piyasalar tarafindan olumlu karsilanmamaktadir.

Islam hukukundaki garar kavrami, iktisat literatiirinde yer alan belirsizlik kavrami ile benzer
goriinmektedir. Garar, bir islemin konusundaki belirsizligi ifade ederken; belirsizlik kavrami gelecekte
yasanacak olaylarla ilgili bilgi eksikligi olarak tanimlanmaktadir. Bu iki kavramin ortak paydasi gelecege
dair bir olay ve isleme dair bilinmezlik olmasidir. Ancak garar, islam hukukunda muamelat alaninda
kullanilmakta ve akdin sihhatine etki etmektedir. Belirsizligin ise daha genel bir kullanim1 vardir. Garar
kavrami gibi herhangi bir durum veya islemin sonucuna etkisi yoktur.

Islam hukukunda cehélet, mevcut durum veya olaylarla ilgili kismi bilgisizlik anlamima gelmektedir. Risk
ise gelecekte olmasi muhtemel olaylarin ger¢eklesme ihtimalidir. Risk, 6l¢iilebilen ve 6l¢iilemeyen olarak
ayrilmaktadir. Fakat literatiirde daha ¢ok oSl¢iilebilir olma durumu ele alinmaktadir. Bu iki kavramin ortak
paydasi kismi bilgiye sahip olunabilme ihtimalidir. Ancak cehélet, muamelat fikhinda kullanildig: iizere;
akitlerin vasiflarindaki bilinmezlik halidir ve akitlerde istenmeyen bir durumdur. Risk ise, bulundugu
sistem ve Ol¢iilebilir kabul edilmesi itibariyle bireyleri veya kurumlar tesvik edici bir yapiya sahiptir.

Calismada garar-cehalet ve risk-belirsizlik kavramlarinin tanimlamalarina yonelik literatiir taramasi
yapilmigtir. Tanimlarin igerik analizlerinin yam sira, ¢alisma neticesinden elde edilen diger bulgu ise
yapilan c¢aligmalarin hacmi ve zamanina iligkindir. Caligma kapsaminda yapilan literatiir ¢alismasi
sonucunda, Islam hukukunda garar-cehilet kavramlarna iliskin literatiiriin ¢ok genis olmayip Iktisat
literatiirlinde yer alan risk-belirsizlik kavramlarina ait literatiiriin olduk¢a genis ve derin oldugu tespit
edilmistir. Kavramlara ait literatiir zamansal olarak degerlendirildiginde ise, garar-cehalet kavramlarinin
klasik fikih literatiirii icerisindeki hususlar arasinda ele alindigi, dolayisiyla risk-belirsizlik kavramlarina ait
caligsmalara gore daha Onceki zamanlara dayandigi tespit edilmistir. Garar-cehdlet kavramlari risk ve
belirsizlik kavramlarina gore daha az calismaya konu olmanin yani sira bu kavramlar 6zelinde yapilan
caligmalarin zaman igerisinde arttig1 goriilmektedir.

Islam hukuku ve dolayistyla islam Ekonomisi haksiz kazanca engel olmaya yonelik tedbirler almustir.
Garar ve cehalet yasagi, sistemin bu yondeki 6nlemlerindendir. Risk ve belirsizlik kavrami, klasik iktisadin
igerisinde kendine yer edinmis iki kavramdir. Bu kavramlar her ne kadar olumsuz ¢agrisima sahip olsalar
da sistem sebebiyle birey ve kurumlari risk almaya tesvik etmektedir. Kapitalist sistemde toplumsal
ilerlemeden ziyade bireysel zenginlesmeye vurgu yapilmaktadir. Bu agidan bireyler ne kadar riske girerse o
kadar kazan¢ saglamaktadir. Girisilen risklerin biiyiikliikleri veya toplumda karsilik bulacagi zararlar bu
sistem i¢in 6nemli degildir.

Bilginin Islamilestirilmesi problematigi, 6zellikle Islami arastirmalar ile ilgili akademik alanlarin &niinde
durmaktadir. Bilginin Islami olmasi veya Islam’in bilgi haline getirilme cabasi, kavramlar iizerinden
yiiriitiilmekte ve farkli alanlardaki kavramlarm Islami karsiligi aranmaktadir. Bu yaklasimin tersi de
mevcut olup Islami kavramlarin cesitli akademik alanlarda bir karsihigi bulunmaya cahisilmaktadir.
Caligmamizda da elde ettigimiz veriler dogrultusunda denilebilir ki kavramlar alanlara 6zgiidiir. Aym
kavram farkli alanlarda zit anlamlara gelebilmekte bu da olay ve hiikiimlerin yanlis netice ortaya
cikarmasina sebep olabilmektedir. Bu anlamda alanlarin kendi kavramlari kullanilarak, farkli alanlarda
ihtiyag duyulan kavramlara ait 0zel c¢alisma ve arastirmalarin yapilmasi gerekmektedir. Bu noktada
Hallag’in (2019: 277) kitabinda “... Miisliimanlarin muhataplarin anlayabilecegi bir sozliik gelistirmelerini
gerektirir; diger seylerin yani swra, ahlaki diizenin her topluma uygun cesitlerini kurmak icin gereklilik
baglami icinde hak kavramina kulak veren bir sozliik.” ifadeleriyle dile getirdigi Onerisi calismamizda elde
edilen sonuglar nispetinde bir kez daha vurgulanmasi gereken bir husus olarak ortaya ¢ikmistir.

Gorildigi iizere, kavramlarda benzer yonler bulunmaktadir. Ancak, bu kavramlarin farkli iki sisteme ait
olmas1 ve sistemlerin farkli prensiplere dayanmasi bu kavramlarin birbirleri yerine kullanimlarina engel
teskil etmektedir. Zikredilen kavramlarin, kendi alanlarinda kendi anlamlariyla kullanilmas1 gerekmektedir.
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