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Sanat ve saltanat kavramlar1 birbiriyle iligkili olup tarih boyunca yan yana anilmiglardir. Tarih boyunca hiikiimdarlar
sanatin ve sanatginin hamisi olma 6zelligiyle bilinmislerdir. Osmanli devletinin yiliz yillarca hakimiyetini devam
ettirmesinde en etkili unsurlardan birisi, iyi yoneticilere sahip olmasidir. Osmanli padisahlarinin her birisi donemine
gore en iyi egitimden ge¢mis olup sanat faaliyetlerine de uzak durmamislardir. Kiiltiir ve sanat faaliyetlerinin tireticisi
divan sahibi padisahlar oldugu gibi, icraci olmayip kiiltiir ve sanata destek olan padisahlar da olmustur. Padisahlarin
kendilerine sunulan eserleri ¢esitli hediyelerle diillendirdikleri bilinmekle birlikte bazi padigahlarin sunulan eserlere
cesitli elestiriler getirdigi de goriiliir. Calismamizda Osmanli sultanlariin verdigi hediye ve getirdigi elestirilerle
sanatt yonlendirme olgusu ortaya konulacaktir.

Anahtar kelimeler: Caize, Sanat, Patronaj, Osmanli Sultanlari, Hamilik.

ABSTRACT

Throughout the history the concepts of art and sultanate are going together. Rulers were known for their support of art
and artists. Having good rulers is one of the most important factors in the continuation of Ottoman Empire’s centuries
long ruling. All Ottoman sultans got the best education of their time and they were close to Art and Culture too. As
well as there were Sultans who were owners of Divans and were creating different Cultural and Artworks, there were
also Sultans who supported Art and Culture. It is also known that they were awarding best works and criticized other
works. In our work, we want to show how Sultans’ awards and criticism of Art and Culture works gave the direction
in Art and Culture.

Keywords: Reward, Art, Patronage, Ottoman Sultans, Protectorate, Support

1. GIRIS

Osmanl1 bir beylik olarak kurulusundan itibaren kiiltiir ve sanat faaliyetlerine uzak durmamustir. Ilk donem
beylerinin sanat faaliyetlerine iiretici olarak katildiklarina dair rivayetler vardir. Osmanlida saray etrafindaki
sairler ilk defa Celebi Sultan Mehmed (1413-1421) zamaninda Edirne Sarayi’nda bir araya gelmislerdir.
Osmanli Istanbul’u fethettikten sonra beylikten devlete evrilmis, gii¢lii bir merkez etrafinda sanat ve edebiyat
da 6nem kazanmaya baslamistir.

Osmanli sultanlar1 kendilerine model olarak Dogu kiiltiirlinden farkli hiikiimdarlar1 model almislardir.
Osmanli Devleti, kendisinden 6nce var olan Miisliiman-Tiirk devletlerinin belli yonlerini kendisine model
almig, Selcuklularda, Celayirlilerde ve Timurlularda goriilen devlet-sanat iliskisinin benzeri Osmanlilarda da
devam ettirilmistir. Osmanli sultanlar1 hdmi olarak kendilerine bazi 6rnekler segmislerdir: Hiiseyin Baykara

! Bu ¢aligma 11-12 Mayis 2017 tarihinde Giresun Universitesi’nde diizenlenen Uluslararas: Dil, Sanat ve Iktidar Sempozyumu’nda sunulan bildirinin
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ile Ali Sir Nevayi, Gazneli Sultan Mahmud ile Firdevsi ve Sultan Sencer ile Enveri arasindaki hami-sair
iliskisi Osmanl1 sultanlarinin iliskilerine drneklik teskil etmistir (Isen, 2006: 38).

Klasik donem Osmanli siirinde karsimiza g¢ikan sorulardan birisi “patronajin saire ve siirin liretim siirecine
nasil etki ettigi” dir. Patronaj kavramini irdeleyen calismalarin basinda Halil inalcik’in Sdir ve Patron eseri
gelmektedir. Inalcik ¢alismasinda sairin {iretim siirecine patronun tesir ettigini, bunun Orta ¢ag igerisinde
sanat faaliyetlerinin devam etmesi adina normal karsilanabilecegini belirtmistir. Klasik edebiyata ait belli
nazim bigimleri (6rnegin, kaside) dogrudan patronajla ilgili oldugu i¢in, bu nazim bigimlerinin {iretim
siirecine de patronun tesirinin daha fazla oldugu Sair ve Patron’da vurgulanmistir (Inalcik, 2005: 39-40).

Atabagsoy’un yapmis oldugu ¢alismada patronajin sairin {iretim iligkisine dair su sonuca ulagilmistir:

“Patronaj iliskisi olmadan siirin varligini stirdiiremeyecegi ve bu bakimdan siiri var edenin patron oldugunu
kabul etsek bile g6z ardi edemeyecegimiz bir gerceklik hild ortada duruyor. O da sairin patronu évme ve
onun prestijini koruma yolu olarak ortaya koydugu siirin bir iiretim olarak degeridir. Siir, yani tiriin, hakimi
olan patrona getiri saglayp béylece kendi varligimin siirdiiriilmesini de garanti altina alirken iiretim de bu
ikili iliski cercevesinde kendisini var eder. Uretim boylelikle kendisine bir zemin temin etmis olur ve artik
onun var olus sahasinin idarecisi yalnizca sairdir. Elbette icinde siirin iiretimine de digtan bir¢cok miidahale
vardwr. Hatta bu miidahale iiretime bir olgiide niifuz da eder. Ancak bunlarla birlikte sairin tasarrufunda
bulunan diretim unsurunun sair-iiretim iliskisi cer¢evesinde diisiinecegimiz yeri énemini korur. Patronaj, bir
baska ifadeyle siirin iizerinde belli bir tahakkiim alani bulunan iktidar, sairi var ederken onun tiim iiretim
olanaklarint temelliik etmis olmaz; Divan siiri karakteristiklerinin getirisine, patronun, sanat diizeyi
baglamindaki belirleyiciligine ve hatta siirin sahip oldugu konuma ve éneme ragmen hald biitiiniiyle niifuz
edemedigi tiretim gibi bir alan bulunmaktadr. Bu durum da sair, diger bir deyigle iireten ve iiretim
arasindaki iligkinin korunmus yapisiyla a¢iklanabilir” (Atabagsoy, 2014: 101-102).

Osmanl1 sultanlarinin sanati himaye etmesinin bir sebebi, hanedanlar arasi Ustlinliik yarigidir. Bir hanedanin
diger hanedana istiinliigii, birinin digerine gore daha gelismis bir kiiltiiriin hamisi olmasiyla izah edilebilir.
Bu durum hanedanliklar arasi rekabeti arttirmaktadir. Padigahlar sanati ve sanat¢iyr himaye ederek
comertligini ortaya koyarken kendi otoritelerini de pekistirmislerdir. Sanat¢ilar hamilerini 6verken baska
hamilerin yaptiklariyla da mukayese etmislerdir. Patron ne denli 6nemli bir kisilikse, onun tarafindan himaye
ediliyor olmak da sanatginin degerini 0 derece yiiceltmektedir. Onemli bir kisinin himayesine girmek,
sultana bir eser sunmanin veya sultanin himayesine ge¢gmenin en 6nemli yolu oldugundan, sanatg¢ilarin kimi
zaman bir hamiyi, bir digerine yeglemeleri s6z konusu olmustur. Bu durum ise, yine hamiler arasindaki
rekabeti arttirmaktadir. Her bir hami, daha iyi ve biiylik sanat¢ilart kendilerine baglayarak, sanatgilar
tarafindan tercih edilir olmay1 amaglamaktadir. Osmanli’da hamilik sistemi, yonetim anlayisinin bir pargasi
haline gelerek kurumsallagmigtir.

Osmanli Saraylarinda kiiltiir ve sanata biiylik 6nem verilmistir. Padisdh ve sehzadeler, genellikle siir ve
edebiyatin hamisi olmuslardir. Ust kademenin siire ve saire gosterdigi maddi ve manevi ilgi asama asama
tasraya da yansimig ve oralarda siirin yayilmasini saglamistir. XVI. Yiizyilda bir sancak olarak hizmet veren
Manisa’ya bakildiginda tagranin da kendi igerisinde bir kiiltiir ve edebiyat mubhiti haline geldigi goriiliir. Pek
cok sair, sehzadelerin hizmetine girebilmek, caizeler alabilmek amaciyla Manisa’ya gelmistir. Manisa’da bir
edebiyat muhiti yaratmaga muvaffak olan ilk sehzade Bayezid’in oglu Korkut olmustur (ipekten, 1996: 181-
182). Devlet yapisinin bilim ve sanat adamlariyla manevi yonden kuvvetlenmesinin tabii sonucu olarak
yonetim birimlerindeki sanat tutkusu ve sanatkari koruma istegi de artmigtir. Devlet adami ve sanatgi
arasindaki bu iligki, Osmanli patrimonyal toplumunda sadece sanat alaninda degil, biirokraside, orduda, hatta
ilmiyye sinifinda da kendisini gostermistir.

Osmanlinin kurulus yillarinda siyasi otoritenin tam saglanamamasi ve daha ¢ok fetihlere agirlik verilmesi
dolayistyla padisahlar saraydan uzak kalmislardir. Fetret devrinden sonra imparatorluk, giiclii bir
hiikimdarin  ¢evresinde kendini toparlamaya baslamis; boylelikle kiiltir ve sanatla ilgilenilmeye
baglanmistir. Bunun sonucunda basta padisah ve sehzadeler olmak iizere devlet kademesinde gorevli kisiler
giicleri oraninda alim ve sairleri koruyup kollamis ve onlan tesvik etmiglerdir. Padisah ve sehzadelerin
yiikselebilecekleri daha {ist makam olmadigi i¢in sairlerle aralarindaki iligki kesin ¢izgilerle ifade edilebilir.
Ancak devlet mekanizmasindaki diger kisiler yetenekleri oraninda farkli donemlerde farkli mesleklerde
bulunmuslardir. Genellikle devlet adamlari, goérevde bulunduklari donemin padisahi ile birlikte ele alinmustir.

Fatih Sultan Mehmed Istanbul’u fethettikten sonra kaliteli bir edebi ¢evrenin burada olusmasini saglamustir.
Ilim sahiplerine gosterdigi ragbet sayesinde Istanbul’da 185 sair toplanmistir. Sultan II. Bayezid de babasi
gibi sanat1 himaye etmistir. Devrinde sairlerin aldig: ihsanlar In’amat Defteri’nde kayit altina alimustir. Bu
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donemde 66 sair ihsén elde ederken bunlarin 58’1 (%87.8) nakdiyye (akge), 51°1 (%77.2) de hil’at almstir.
Bu 66 sairden 17’si (%25.7) sadece nakdiyye, 9’u (%13.6) da sadece hil’at almistir. Toplamda verilen
nakdiyyenin miktar1 ise 478.500 akgedir. En yiiksek nakdiyyeyi 112.000 akge ile Mevlana Idris elde ederken
en diisiik nakdiyyeyi de Mestid b. Muhyiddin 500 akg¢e ile elde etmistir. Sekiz yillik saltanatinin biiyiik
cogunlugunu fetihlerde gegiren Sultan 1. Selim de himaye gelenegini siirdiirmiistiir. Bu sebeple Tebriz fethi
sonunda Iranl birkag yiiz sair ve sanatkari Istanbul’a getirmis ve onlar1 himayesi altina almistir (Eriinsal,
1979-1980:303-342).

Yavuz Sultan Selim’den sonra Osmanli tahtina oturan Kanuni de atalarmin yolundan giderek himaye
gelenegini siirdirmistiir. Sultan II. Bayezid doneminde oldugu gibi bu dénemde de sairlerin aldiklar
ihsanlar in’Amat Defteri’nde kayit altina alinmistir. Kanuni doneminde ihsan alan sairlerin sayis1 47°dir. Bu
47 sairden 40’1 (%85.1) nakdiyye, 21’1 (%44.6) de hil’at almistir. Yine bu 47 sairden 7’si (%14.8) sadece
hil’at elde ederken 26’s1 (%55.3) da sadece nakdiyye elde etmistir. Bu donemde dagitilan nakdiyyenin
toplam miktar1 ise 195.400 akgedir. Lami’1 Celebi 20.000 akge ile en yliksek nakdiyyeyi elde ederken Nisari
200 akge ile en diisik miktar1 almistir. Himaye gelenegi daha sonraki donemlerde de padisahlarin
kisiliklerine bagli olarak degisen oranlarda devam etmistir (Ertinsal, 1984:1-17).

Sairlerin ve sanatcilarin yonetici ziimrelerle iliskileri neredeyse tarihin her doneminde var olmustur.
Ozellikle orta ve yenigaglarda sair, hiinerinin taltifi igin y®neticiye; yonetici de Ovgiisiiniin ve
propagandasinin tesisi i¢in saire ihtiya¢ duymustur. Sairlere verilen cdize ve hediyeler sultanligin bir geregi
olarak goriilmekle birlikte politik kaygilarin yansimasi olarak da goriiliir. Sair Nef’i bu durumu manzum bir
sekilde ifade etmistir:

[ltifat et siihdn erbabina kim anlardur

Medh-i sdhdn-1 cihdn-bdna veren unvini

Kim bilirdi ger su’dra olmasa ger sabikda

Dehre devletle gelip yine giden sdhdn:

Hagre dek ab-1 haydt-i1 siihdan-1 Bakidiir

Andrup zinde kilan ndm-1 Siileymdn Han1 (Akkus, 1193: 54).

Klasik edebiyat gelenegi icerisinde sanatgilarin hiikiimdarlara yazmig oldugu siirlerde agirlikli olarak 6vgi
yolunu tercih ettikleri goriilmektedir. Yapilan baz1 vgiilerde abartiya kagildigi, olmayan seyleri varmig gibi
gostermeye c¢alisildigr goriiliir. Sair ve memduh arasindaki bu iligki her zaman, samimiyetten yoksun,
menfaat iligkisi olarak algilanmamalidir. Bazi sairlerin memduhlariyla kurmus olduklar1 duygusal baglar,
menfaat iliskisinin disinda degerlendirilmelidir.

2. SULTAN’IN/HAMI’NIiN SAIRE NAZAR ETMESi

Edebiyat tarihlerinde sultanlarin da bazi sairlere iltifat ettikleri, onlarin siirlerinden keyif aldiklar1 ve bundan
dolay1 da bu sairleri 6diillendirdikleri kayithidir. Gelibolulu Mustafa Ali, Ahi’nin siirlerinin Yavuz Sultan
Selim tarafindan begenilmesinden dolay1 sultanin sairi 6diillendirmek istedigi ve sairi bulundugu konumdan
daha iyi bir makama atamak istedigini anlatir. Yine Yavuz’un, musahibi olan Halimi’yi gérmeyi sik sik arzu
ettigi ve bir ara {i¢ gilin st iiste sairi gérmeyince: “Ben bu saltanati neyleyin ki ii¢ giindiir senin cemal-i ba-
kemalini, goremezin.” dedigini tezkiresinde nakleder (isen, 2017: 95). Benzer iliskilerin ve iltifatlarin
Kaniini ile Baki, IV. Murat’la Nef’1, Sultan III. Selim’le Seyh Galib arasinda da oldugu bilinmektedir. Biitiin
bunlar methiyenin sirf iktisadi veya biirokratik kaygilarla yapilmadigini, tersine son derece samimi
duygularla ve padisah veya sadrazamca istenmeyen bazi kisilerin ovgiisiine yazilan siirlerde oldugu gibi bazi
risklere ragmen pek ¢ok sairce, bir tislup olarak tercih edildigini kanitlamaktadir.

Kendisine bir hdmi arayan sanat¢inin dogrudan padisaha ulasarak eserini sunma imkénini her zaman bulmasi
miimkiin degildir. Bundan dolay1 sair, sultana daha kolay ulasabilecek hamiler vasitasiyla eserini ulastirma
yolunu kullanir. Lamii Celebinin yazmis oldugu eseri ayni anda farkli hdmilere gondererek padisaha
ulagtirilma ihtimalini arttirdigr goériilmektedir. (Durmus, 2009: 73-75). Siirin yoneldigi ve takdir gérdigii
makam sadece sultanlar ve onlarin ailelerine ait olmadigi, hem divanlardaki kasidelerden, hem de arsiv
belgelerinden anlasilmaktadir. Bu zengin siir ortaminda sadrazamlar, vezirler, defterdarlar, valiler, sancak
beyleri keza seyhiilislam, kazasker ve kadilara varincaya kadar ilmiye mensuplar1 da hem takdim hem de
takdire muhatap olmuslardir. Dolayisiyla siir, sunulan her makamdan iltifat gérmiistiir. Osmanli Devletinde
ayni hassasiyet siirin diginda tarihi, dini ve diger alanlarda takdim edilen eserlere de gésterilmistir. Devlet
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adamlar1 kendilerine eser sunan ilim ve sanat erbabina bol ihsanlarda bulunmuslardir. Hatta bu konuda
ulemava suaradan baska, devlet hizmetinde yararlilik gosteren vazifelilere de ¢esitli caize ve ihsanlarin
verildigini gosteren atiyye, in’amat, caizat ve hediye defterleri mevcuttur.

Padisahlarin sanat¢ilar1 himaye etmesindeki bir etken de sehirlerin kiiltiir merkezi olarak 6ne ¢ikmalarini
saglamaktir. Dogu kiiltiirii igerisinde onemli kiiltiir merkezi konumlari olan Semerkant, Buhara, Nisabur ve
Bagdat gibi sehirler Osmanli padisahlari i¢in rol model olmustur. Osmanlinin kurulus devirlerinden itibaren
baglayan sanat1 ve sanat¢iy1 koruma olgusu, yiikselis donemlerinde zirveye ulasmustir.

Latifl tezkiresinde sair Halimi hakkinda anlatilan bir olay hamiligin ne derece tesirli bir sey oldugunu ortaya
koyar.

“Kastamonu’nun icinden bilgin sairlerdendir. Semdniye medresesinin iadesinden mezun olma durumunda
iken olgunluk elde etmek tizere Acem iilkesinde gitmisler ve uzun bir siire orada ¢ok siki ¢calismiglardr. Uzun
bir siire de kutlu Kabe’de kalip Kdbe seyhlerinin taninmis bir kutbundan el alip batin bilgisini ve lediin
marifetini elde etti. Yakinlarim ziyaret icin Osmanli iilkesine geldigi sirada, Trabzon’da ¢elebi sultan olan
Sultan Selim Han, bilimsel tartismalar ve maneviyat sohbetleri i¢in zahir ve batimt miikemmel, ziihd ve saldh
ile siislii, giizel ahldk ve vakarla donanmus, anlayisl biri yaninda olsa da onun gibi iyi ndmi olan biriyle
yakin olup stirekli sohbet etse arzusunda bulundu. Bu ozellikleri tagiyan biri olarak adi gegeni tavsiye ettiler.
Birkag defa ferman gonderip israr ve zorlamayla Kastamonu’'dan Trabzon’a getirttiler. Padisaha danisman
oldu. Sulatan Selim mutlulukla gelip tahta oturduklarinda biiyiik bir itibar ve yiicelik buldular. Padisahin
mizacina girmis, mesrebini tanimig ve yildizlart barismig biriydi. Savasta ve barista arkadagst ve dert ortagi,
ismen ve resmen onunla iligkisi olan biriydi. Selim ve halim gibi. Nitekim sairlerden biri bu beyti o swrada
soyleyip sunmus.

Matla: Ol pddiseh ki ism-i serifi Selim ola
Laytk budur muséhibi anin Halim ola” (Isen, 1990: 207).

Sanatgilarin devletin ileri gelenleri yaninda gesitli gorevlerde ¢aligtiklarini goriiliir. Saray ¢evresinde oldugu
gibi sairin diger g¢evrelerle girdigi miinasebet, “hidmetine girmek, intisab, irtibat” olarak adlandirilir. Bu
adlandirmalarda hizmet edilen kisinin adi anildig1 gibi isim belirtmeden kullanildig1 goriiliir. Bir kisminin
acik¢a kimin yaninda ¢aligtigi belirtilirken, bir kisminda ise ‘ama’ir, kuzat gibi genel ifadeler kullanilmigtir.
Kinalizade Hasan Celebi Sihri i¢in su ifadeleri kullanmistir: “Kemdl Pasazade merhiimun Edirne kddisi iken
mahkemesi katibi olup ba‘dehii olan kuzdt zemdninda kdtib kabadlicat-1 ser‘iyye ve muharrir-i sukiik u
vakfiyye olmagla kdsib olurdi.” (Eyduran 1999: 470). Kinalizade Hasan Celebi tezkiresinde benzer ifadeleri
Mesihi, Meyli, Mii’min, Emri, Suni, Omer Beg, Katibi ve Latifi i¢in de kullanilmistir (Eyduran, 1999: 454-
455).

3. HAMI’NiN ELESTiRMEN OLARAK SAiRi YONLENDIRMESI

Asik Celebi’nin anlattigina gore ise, ibrahim Pasa’nin diigiiniinde Zati bir kaside okumus, Pasa kasideyi pek
begenmemis olacak ki, “kasideyi sOyle diyin” diyerek degerlendirmede bulunmustur.

“Diigiin itdiigiinde kaside iletdiim,; Okudigumda kasideyi soylece din diyii Haydliniin ol diigiinde pddisiha
virdiigi Ydiyye kasidesinden bu beyti okidi, (Beyt)

Ne tozlar ki koparmisdur semend-i tab -1 mevziinum
Gozine tiitiya eyler Sifahanda Kemdl am

Bu beyt boyle degiildiir didiim, Ya nicediir didi, (Beyt):
Ne tozlar kim koparmisdur semend-i tab 1 Zdtiniin
Gozine tiitiya eyler Sifahanda Kemdl am

dir didiim. Aziirde-dil olup, dh suardnun burasi olmayaydi, hi¢ dahl idemeseler, teviriid da’visin iderler,
didi. Ve devletlii Pasa bu kasideyi ben ibtidd-i ciiliis-1 Siileymani’de didiim ve “Key Iskender-i Sani” lafzin
tdrih bulup kasidede der¢ itdiim, ayaklart topragina virdiim, bu beyt dahi ol Kaside ebydtinda dahildiir ve
ayni ile harim-i padisihide hasildur ( Asik Celebi, 1994: 286).

Zati, verdigi cevap iizerine Pasa’nmn incindigini “ilzdm kast itdiigiimden mugber oldi” sozleri ile ifade
etmektedir. Hamilerin kendilerine okunan siirleri dinlemekle birlikte ayn1 zamanda siirlerdeki ifadelere ve
hayallere hakim olduklarin1 gosteren boyle bir Ornek, sairlerin arasindaki rekabetin hamilere yansiyan
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boyutuna da dikkat ¢ekmesi bakimindan &nemlidir. ibrahim Pasa, Zati’ye kendi himayesi altindaki Hayali
Bey’in okudugu gibi siir yazmasini onermektedir. Yukaridaki 6rnek, siirden anlayan hamiler i¢in hamilik
sifatinin sadece siir alip karsiliginda para vermek gibi basit bir sekilde yorumlanamayacagi, bunun ¢ok
otesinde bir “korunma /himéye” icerdigi anlasilir.

Osmanlt hamilik sistemi igerisinde hdmilerin de Osmanl siir kiiltiiriine vakif olduklarini dikkate aldigimizda,
kendilerine sunulan siirler hakkinda degerlendirmede bulunmalar1 da dogaldir. Sultan Bayezid’in devrin
suarasindan siirler istemesi ve kendi siirinin sultanin dikkatini ¢ekmesini Asik Celebi Tezkiresinde kendi
agzindan su sekilde anlatir:

“Zati: Beniim gazelleriim tetebbu’ iderken bu fdiye gazelin gbrmis (...) Bu beyti okudikda ki beyt:
Geldi ol ziihd libdsini kabd itdirici
Zahidd hirkaya ¢ek bagunu manend-i kesef

Bas gotiiriip billahi gériin dlemde ma ’'nd diikendi dirler, hasd ki ma’nd diikene, diinya dolu ma’nidiir hiiner

bulmaktadur. Elbette Zati'ye mansib gorsiinler diyii Hiiseyin Aga’ya buyururlar” (Asik Celebi, 1994: 284).

Sultanin bdyle bir yorum yapabilmesi yani Zati’nin siirindeki manalarin orijinal olduklarimi sdylemesi, ancak
siir kiiltiiriinii iyi bilmekle miimkiin olabilmektedir. Siirin sultanin hosuna gitmesi, onun ayni zamanda kendi
kiiltiirel zevkini tatmini ile agiklanabilir ki bu, hamiligin koruyuculara sagladig1 6nemli yararlardan biridir.

Hamilerin siir kiiltiiriine vakif olmasi, her zaman olumlu yorumlar ortaya ¢ikarmamaktadir. Latifi, sdir
Likay?’den s6z ederken onun iyi sdir olmadigim1 vurgulayarak, bu halde sultana kitabini sundugunu ve
hatalar1 ortaya ¢ikinca huzurdan kovuldugunu anlatmaktadir: Likdyi’nin sair tabiat1 bu isin ustalarinca hig
makbul degildir. Sasilacak taraf sudur ki bu garip yetenek ile Ahmedi’nin Yusuf u Ziileyhd’sia nazire
sOylemistir. Nazire degil, o yolla eksikligini ortaya koymustur. Ayib1 hiiner sayip o mutlu sultana, yani
Sultan Béyezid’e, bu kitab1 bin bir gururla sundugu zaman padisadh, peygamber menkibelerinde hatasini
gorlip adi gecen kitabi atese attirmustir. “Ehli olmayan bu tiir biiyiik islere girigmesin” dedi (Latifi,
1999:289).

Benzer bir ornek Latifi Tezkiresinde Firdevsi-i Riimi’den bahseden boliimde kaydedilmektedir. Sultan
Bayezid’in emriyle Siilleyman-name adli eserini onun adina nazim ve nesir halinde 360 cilt olarak tertib eden
Riami, dort kitaptaki biitiin kissa ve haberleri, diinyadaki biitiin hikdye ve masallari, felsefe, astronomi ile
ilgili bilgileri bu kitapta toplamistir. Ancak Sultan Bayezid, eserden seksen cildi se¢ip geri kalanim atese
attirmistir. Sultanin bu tavrinin nedenini yazar belirtmemektedir, ancak yukaridaki ornekte oldugu gibi,
eserde sultanin hatalar bulmus olmas1 muhtemeldir. Hamilerin degerlendirmelerinin her zaman olumlu yonde
olmadigini Revani ile Sultan Selim arasindaki diyalog acikg¢a gostermektedir: “Merhum Revani Misir
seferinde Sultan Selim’e “berf” redifli kaside sununca, bu padisahin hosuna gitmemis ve kar oviilecek nesne
midir, bunun gibi soguk sozleri 6vgii vesilesi yapip bana kaside sunarsin” diyerek surat asmistir (Latifi,
1999: 410).

Bazi1 sairler kendilerine hami bulamamaktan yakinmiglar ve himaye edilen sairlere gondermeler
yapmiglardir. Yahya Bey, Hayali'nin Kanlni katinda gordiigii itibar1 elestirerek kendisine de gerekli itibarin
gosterilmesi durumunda mucizeler ortaya koyabilecegini belirtmistir.

Bana olaydi Hayali'ye olan ragbetler
Hak biliir sihr-i heldl eyler idiim si'r-i teri (Cavusoglu, 1983: 100).
4. SONUC

Bilingli bir koruma anlayisi ile sanat arasinda bire bir iligki oldugunu ve Osmanlida hamilik sisteminin Fatih
Sultan Mehmed’le birlikte bir sisteme oturmasindan itibaren devam eden siirecte himilik sisteminin Osmanl
siirinin gelismesine ve ¢ok 6nemli bir zenginlik elde etmesine katki sagladigi sdylenebilir. Bu zenginligin
elde edilmesinde sanat hamilerinin hem hami hem de elestirmen olarak varliklart Gnemli bir rol
oynamaktadir. Osmanli sultanlariin biiyiik ¢ogunlugunun sanata destek vermelerinin Stesinde bizzat tiretici
konumda olarak sanatin i¢inde bulunmalari, sanat¢ilarin kendilerine sunduklar1 eserler hakkinda olumlu/
olumsuz degerlendirmelerde bulunmalari sonucunu dogurmustur. Sanatgilarin Osmanlida mutlak otorite olan
sultana eserlerini ulastirmalarimin ¢ok ¢esitli yollar1 oldugu, bunlar arasinda 6zellikle sultana yakin daha alt
konumdaki hamilerin araciligmin tercih edildigi sdylenebilir. Konu ile ilgili 6rnekler, Osmanlida ihsan
kazanma timidiyle sultana siir takdim etmenin hamilik sisteminin isleyisi iginde bir tesrifatinin oldugunu ve
belli bir gelenek ¢ergevesinde bu isleyisin devam ettigini gostermektedir.
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Sanat ve iktidar kavramlari, ge¢misten giniimiize kadar irdelenen ve degisik diizlemlerde tartisilan
kavramlardir. Klasik edebiyat gelenegi, hem saray ¢evresinde hem de diger edebi muhitlerde gelismesini
stirdiirerek esine az rastlanan bir siireklilige ve edebi giice ulagsmistir. Bu giiciin yansimalarini hiikiimdarlarin
siirle ilgilenmesi ve sairlere verilen miikafatlar dahilinde gérmek miimkiindiir. II. Mehmet’in Istanbul’u
fethiyle Imparatorluk vasfin1 kazanan Osmanli’da siir ve saire verilen énem, bu donemden sonra daha da
artmistir.

Osmanlida sanatci ve hiikiimdar arasindaki iliskileri, iktidarin edebiyati degil de edebiyatin iktidar1 olarak
degerlendirenler olmustur. Tokel, diisiincelerini soyle ifade eder:

“Osmanli dénemi edebiyati arastirmacist olarak ben iktidar-edebiyat iligkisini sorgulanacaksa bu iligki de
edebiyatin daima galip oldugunu séyleyenlerdenim. Hakikati gizler mahiyette sdirler de olmustur, iktidarin
borazanhgini yapanlar da bulunmustur, ama iste onlar zaten sdir degildirler: Zira bu sanatin ve sanatginin
dogasina aykiridwr. Sanat her zaman muhalefet ve karsi tarafta olusun besledigi bir ¢cocuk olmustur. Aleni
durugun tehlikesi varsa, imgelerin diinyasina siginma bu ozgiirliigii ifadeye kdfidir” (Tokel,2009: 7-8).

Osmanl: iktidarinda payitahtin sanat merkezi olmasi, sanatin gelismesi ve sanat¢inin korunmasi agisindan
biiyiik bir 6nem arz etmistir. Devletin sahip oldugu siyasal erkin, sanatsal yonden desteklenmesi iktidarin
giiclinii pekistirmistir. Bu giiciin pekismesi i¢in basta padisah olmak tizere diger devlet adamlarinin 6zel ilgi
ve tesvikleri etkili olmustur. Osmanl padisahlarinin birgogu, sanat¢1 duyarliligiyla sanatin iginde yer almis
ve sanatsal faaliyetlere katilmislardir. Sanat1 ve sanatciy1 tesvik etme modeli Osmanli’nin bagkentinden dalga
dalga sehzadelerin sancaga ciktig1 sehirlere ve belli bash kiiltir merkezlerine yayilmistir. Osmanl
donemindeki sanat ve iktidar iligkileri kisitlayici, dikte edici 6zelliklerden ziyade tesvik edici, 6zendirici
olmustur. Sanat¢1 ve hdminin karsilikli kazanimlari temeline yaslanan bu iliskinin kaybedeni yoktur.
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