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Ibnii’z-Ziibeyr es-Sekafi’nin Hayat1 ve Mildkii ’t-Te’vil Eserindeki
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Ibn al-Zubayr al-Sakafi’s Life and the Method of Interpretation in the Work of Milak
al-Ta 'wil

OZET

Ibnii’z-Ziibeyr es-Sekafi (61. 708/1308) Endiiliis’te yetismis, doneminin tefsir, kiraat, nahiv, Muhammet Ali Erdal X
hadis ve onde gelen fikih alimlerinden biri olmustur. Endiiliis’iin farkli bolgelerinde ilim
faaliyetlerinde bulunmus, alaninda degerli eserler ortaya koymus ve yetistirdigi 6grencilerle
Islam diinyasmin ilmi mirasina énemli katkilarda bulunmustur. Hak ve adalet s6z konusu
oldugunda cesaretli durusundan taviz vermeyen Ibnii’z-Ziibeyr, yasadig1 donemin devlet reisleri
ve ozellikle Ehl-i siinnet inancina aykir1 olduguna inandig sapkin mezheplerle miicadele icinde
olmustur. Kur’an tarihi ve tefsir ilminin 6nemli konularindan olan Kur’an’daki stireler ve ayetler
arasindaki miinasebete dair yazmis oldugu el-Burhdn ile Kur’an’daki lafzi miitesabih ayetlerin
yorumlanmasina dair 6zgiin yorumlarini igeren Mildkii 't-te’vil eserleri vesilesiyle kendinden
sonraki alimlere referans olmustur. Bu galismada Ibnii’z-Ziibeyr es-Sekafi’nin hayat1 ve ilmi
kisiligi ele alindiktan sonra Mildkii't-tevil eserinin Ozellikleri belirtilmis, eserde yer verilen
ayetlerin degerlendirilme yontemi ortaya konulmustur. Ibnii’z-Ziibeyr, lafzi miitesabih Ayetleri
belli esaslar gercevesinde yorumlamaya calismig, belli bir sebep ve hikmete bagli olarak
benzerligi bulunan, ancak farkli strelerde ve degisik lafizlarla yer alan ayetleri Kur’an
biitiinliigii baglaminda yorumlamustir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Kur’an, Lafzi Miitesabih, Ibnii’z-Ziibeyr es-Sekafi, Endiiliis.

ABSTRACT

Ibn al-Zubayr al-Sakafi (d. 708/1308) grew up in Andalusia and was one of the leading scholars
of tafsir, gira'at, nahw, hadith and figh of his era. He carried out scientific activities in different
regions of Andalusia, produced valuable works in his field, and made important contributions to
the scientific heritage of the Islamic world with the students he trained. Ibn al-Zubayr, who did
not compromise his courageous stance when it came to rights and justice, was in a struggle with
the heads of state of the period in which he lived and especially with heretical sects that he
believed were contrary to the Ahl-i Sunnah faith. Al-Burhan, which he wrote about the
relationship between the surahs and verses in the Qur'an, which is one of the important subjects
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GIRIS

Kur’an ilimleri agisindan 6nemli bir yeri olan “miitesabih ayetler” kavramiyla, genellikle anlamdaki kapalilig
giderecek bir delile ihtiya¢ duyan ayetler anlagilmaktadir. Ancak “miitesabih” kavramini anlam itibariyle kapali
ayetler olarak degil, ayn1 konu veya kissanin degisik lafizlarla ifade edildigi, farkli siirelerde yer alan benzer ayetler
olarak agiklayan alimler de bulunmaktadir. Boyle anlasildiginda s6z konusu ayetlere lafiz yoniiyle benzerlik
icermesi sebebiyle “miitesabih-i lafzi/lafzi miitesabih” ayetler denilmektedir. Kur’an’daki lafzi miitesabih ayetlerin
sebepsiz/gereksiz oldugu iddia edilmistir. Buna ragmen bazi alimler, lafzi miitesabih ayetlerdeki anlam
farkliliklarini izah etmek amaciyla h. 5. yiizyildan itibaren konuyla ilgili pek ¢ok eser kaleme almislardir (Ozdas,
2020: 218).

Lafzl miitesabih ayetlerin yorumlanmasi ve birbirlerinden farkli anlamlarinin ortaya c¢ikarilmasi gerektigini
savunarak bu alanda eser yazanlardan birisi de Ibnii’z-Ziibeyr olmustur. Onun, bu ayetlerin sebepsiz olmadig1 ve
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belli bir hikmete binaen var oldugu iddiasiyla s6z konusu ayetlere dair yorumlarinin bulundugu Mildkii t-te 'vil eseri
kendi alaninda essiz bir yere sahip olmustur. Bu sebeple Ibnii’z-Ziibeyr’in hayati ve ilmi konumu incelenip
degerlendirilmeye deger bir konu olup Mildkii’t-te 'vil eserinin bu alanda yazilan diger eserlerden farklilig1 ilmi bir
bakis agisiyla ortaya konulmalidir.

Ibnii’z-Ziibeyr hakkinda Arap diinyasinda lisansiistii tezler gibi birtakim arastirmalar yapilmis olsa da iilkemizde
onu ve eserlerini tanitan cok az calisma bulunmaktadir. Bu c¢alismada oncelikle Endiiliis’iin dnemli Islam
alimlerinden Ibnii’z-Ziibeyr tanitilacak, hayat: ve ilmi kisiligi ele almacaktir. Daha sonra Mildkii 't-te vil eserinin
ozellikleri ve Miiellif’in bu eseri yazarken takip ettigi yontem hakkinda bilgiler verilecektir. Son olarak eserde yer
alan farkli ve 6zgiin yorumlara kaynaklik teskil eden esaslar belirtilecektir. Bdylece Ibnii’z-Ziibeyr ve Mildkii’t-
te 'vil eseri daha iyi anlasilmis olacaktir.

IBNU’Z-ZUBEYR es-SEKAFI’NIN HAYATI
ismi ve Nesebi

Tam adi Ahmed b. ibrahim b. Ziibeyr b. Muhammed b. ibrahim b. Ziibeyr b. Hasen b. Hiiseyin b. Ziibeyr b. ‘Asim
b. Miislim b. Ka‘b b. Malik b. ‘Alkame b. Habbab b. Miislim b. ‘Adiy b. Miirre b. ‘Avf b. Sakif, kiinyesi ise Ebli
Ca‘fer’dir. Sekizinci dedesi ‘Asim sebebiyle ‘Asimi nisbesiyle amilsa da ilk dedesi Ziibeyr’e nisbetle ibnii’z-Ziibeyr
olarak bilinmekte ve genellikle bu ismi kullanilmaktadir (Samerra‘i, 2016: 14). Ayrica son dedesine nispetle
Sekafi, dogum yeri Ceyyan’dan dolay1 Ceyyéani, Girnata sehrine yerleserek buradaki alimlerden olmasi sebebiyle
Girnati, memleketinden dolay1 ise EndelGsi lakabiyla anilmaktadir (ibn ‘Abdilmelik, 2012: 1/231-232; ibnii’l-
Hatib, 2003: 1/72; ibn Ferhtin, ts.: 1/188-189; Ibn Hacer, 1972: 1/84-86; Suyati, 1979: 1/291-292; Ibnii’l-KAdj,
1971: 1/11).

Hayat1 ve Kisiligi

Ibnii’z-Ziibeyr, h. 627 yilnin sonlarinda (ibnii’l-Hatib, 2003: 1/75) veya 628 yilinda (ibn ‘Abdilmelik, 2012:
1/237) Zilkade ayinda (m. 1230) Ceyyan (Jean) sehrinde dogmus ve egitim hayatina burada baglamistir. Fakat
sehrin diisman isgaline ugramasi sebebiyle h. 643 (m. 1245-1246) yilinda Maleka (Malaga) sehrine go¢ etmis ve
Ogrenimine burada devam etmistir. Dénemin 6nemli ilim ve kiiltiir merkezlerinden Sebte (Ceuta) sehrinde bir siire
yasadiktan sonra Girnata (Granada) sehrine yerlesmis ve hayatinin sonuna kadar ilim yolculugunu burada devam
ettirmistir (Ibn Hacer, 1972: 1/84-85; Unalan, 2000: 249). Bu sebeple Suyiti onu, “el-Ceyyaniyyii’l-mevlid, el-
Girnatiyyii’l-mense’/Ceyyan’da dogdu, Girnata’da gelisti” ifadesiyle nitelemistir (Suydti, 1979: 1/291). Onun
Girnata’da ilmi anlamda gelismesi ve bu sehirde meshur olmasi “el-Girnati” nisbesiyle bilinir olmasina vesile
olmustur (Ibnii’z-Ziibeyr, 1428: 21). Ibnii’z-Ziibeyr, hak ve hakikat s6z konusu oldugunda cesaretli bir durusu ve
fedakarliklartyla taninmis, hayat: boyunca hak ve adaletin savunucusu olmustur (ibnii’l-Hatib, 2003: 1/73; Ibn
Ferhiin, ts.: 1/189). Bu hasletinden dolay1 dénemin Endiiliis melikleri ile arasinda sorunlar olusmus (ibn Hacer,
1972: 1/86; Sevkani, ts.: 1/35), hapis hayati yasamis fakat her durumda dogruluktan taviz vermemistir (Suyfti,
1979: 1/292).

Ibnii’z-Ziibeyr, Maleka’da yasadigi donemlerde Ibrahim el-Fezari isimli sihirbazin peygamberlik iddia ettigini
duyunca bu sahsin yalanci birisi oldugunu sdyleyerek onunla miicadele etmekten geri durmamistir. Onun bu
samimi miicadelesinde Fezari nin tarafinda yer alan Maleka emiri ise Ibnii’z-Ziibeyr’in kitaplarimi ve ders notlarmi
yagmalatmstir (Ibn Hacer, 1972: 1/85; Sevkani, ts.: 1/34). Bu sikintili olaylar neticesinde h. 671 (m. 1273) yilinda
Girnata’ya gog¢ eden Ibnii’z-Ziibeyr’e dénemin devlet reisi tarafindan deger verilmis, kadilik ve Girnata Ulu CAmii
imam-hatipligi gibi gorevlerde bulunmustur (Ibnii’l-Hatib, 2003: 1/73; Suydti, 1979: 1/292). Adalet
miicadelesinden vazgegmeyen Ibnii’z-Ziibeyr, hayatinin son yillarini gegirdigi Girnata’da 8 Rebiiilevvel 708’de (m.
1308) 80 yasinda (Ibnii’l-‘imad, 1992: 8/31) veya 81 yasinda (Safedi, 2000: 6/141) vefat etmistir (Ibnii’l-Hatib,
2003: 1/75; Ibn Ferhdn, ts.: 1/189; Suyti, 1979: 1/292; Ibnii’l-Kadi, 1971: 1/12).

flmi Konumu, Hocalar1 ve Ogrencileri

Ehl-i siinnet itikadina baghiligi ve Maliki mezhebinin nde gelen fakihlerinden oldugu bilinen ibnii’z-Ziibeyr,
yasadigr donemdeki Endiiliis’te ilm1 sahsiyetiyle 6n plana ¢ikmustir. Zira onun Arap dili, Kur’an kiraatleri, hadis
rivayeti, fikhi meselelerdeki goriisleri, tefsir ilmindeki birikimi gibi alanlarda 6n planda oldugu, goriislerine deger
verildigi, bir nevi riyaset makamna ulastig1 nakledilmektedir (ibn ‘Abdilmelik, 2012: 1/235-236; ibnii’l-Hatib,
2003: 1/73; ibn Ferhin, ts.: 1/189). Ibnii’z-Ziibeyr, Endiiliis i¢inde ve disindaki pek ¢cok hocadan ilim tahsil etmis,
bu sayede pek cok ilim dalinda goriislerine itibar edilen bir sahsiyet olmustur (ibnii’l-Hatib, 2003: 1/72-73).
Endiiliis ve civarinda ilim tahsil etmek isteyen talebelerin kendisine yoneldigi gibi diger alimler tarafindan da iltifat
gdrmiistiir (ibn ‘Abdilmelik, 2012: 1/235). Kaynaklardaki bilgilere gére sadece ilim cevreleri degil ayn1 zamanda
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yasadig1 sehirlerin halki ve devlet reisleri, ibnii’z-Ziibeyr’i déneminin en biiyiik alimi olarak kabul etmislerdir (Ibn
Hacer, 1972: 1/84-85; Suydti, 1979: 1/291-292; Zirikli, 2002: 1/86).

Ibnii’z-Ziibeyr, birbirinden farkli bir¢ok ilim dalinda egitim almis, bu sebeple farkli alanlarda tahsil gordiigii
hocalarinin sayist artmustir. Zira rivayet kiiltiiriiniin yaygin oldugu o donemlerde bir hocayla goériismek, ondan
alaniyla ilgili egitim ve icazet almak icin Endiiliis ve baska bircok yere yolculuklar yapmaistir. Baz1 kaynaklara gore
yaklasik 400 hocasi olup (Ibn Ferhiin, ts.: 1/189; Mahlif, 2003: 1/304) bunlarin bir kismiyla bizzat goriisiip
bazilarindan mektuplasma yoluyla icazet almistir. Muhammed Sa‘bani, Ibnii’z-Ziibeyr’in hocalarindan 100
kadarinin ismini nakletmistir ki onlardan bazilari, Ebu’l-Velid Ismail b. Yahya el-Ezdi el-Attar (6l. ?), Ebu’l-
Hiiseyin Ahmed b. Muhammed es-Serrac (6l. ?), Sa‘d b. Muhammed el-Haffar (61. 646/1249), Ebu’l-Hasan es-
Sarri (61. 649/1251), Ebu’l-Kasim en-Nahvi (1. 649/1251), Ebu’l-Abbas Ibn Fertin (61. 660/1261), Ebu’l-Hattab
Muhammed b. Ahmed b. Halil (6]. 717/1318), ibrahim b. Muhammed Ebi ishak el-Ma‘raf bi ibni’l-As el-Hatib
(61. 726/1326) gibi isimlerdir (Ibnii’z-Ziibeyr, 1990: 132-146).

Tefsir, hadis, fikih, Arap dili ve kiraat alanlarindaki yetkinligiyle én planda olan Ibnii’z-Ziibeyr, yazdig1 eserlerin
disinda O6grenci yetistirmeye gayret etmis, Ogrencilerinden bazilar1 Endiiliis’ten bazilar1 da Endiiliis disindan
gelmislerdir (Conkor, 2016: 254). Ibn Rumman el-Girnati (6. 729/1329), ibn Ciizey el-Kelbi (61. 741/1340), Eba
Hayyan el-Endeldsi (61. 745/1344) ve Ibn Selmin el-Kinani (81. 767/1365) gibi énemli isimler Ibnii’z-Ziibeyr’den
istifade eden dgrencilerinden bazilaridir (Ibnii’z-Ziibeyr, 1428: 32-34).

Eserleri

Farkl1 alanlarda bircok eser yazan ibnii’z-Ziibeyr’i anlatan 6grencisi Eba Hayyan el-Endeldisi, onun fikih usilii,
kelam ve fikih ilimleriyle ilgili ana kaynak niteliginde eserler ortaya koydugunu belirtmistir (Safedi, 2000: 6/140-
141). Bununla beraber bazi kaynaklarda o, “zii’l-tedlifi’l-cemme/¢cok eser sahibi” iinvaniyla nitelendirilmistir
(Ibnii’1-K4adi, 1971: 1/11). ibnii’z-Ziibeyr’in kaynaklarda ismi gegen eserlerinden bazilar1 sunlardir:

Urciize fi beyini mezhebi’s-Sevziyye: 1bnii’z-Ziibeyr’in dénemindeki sifi gruplarindan birisi olan ve sapik bir
tarikat olarak kabul ettigi Sevziyye hakkinda yazdig1 manzum bir eserdir (Unalan, 2000: 249). Kaynaklarda yeterli
bilgili bulunmamasina ragmen eserin mahiyetine dair Ibn ‘Abdilmelik 6nemli bilgiler vermektedir (ibn
‘Abdilmelik, 2012: 1/236-237).

Kitabii’l-I'lam bimen hutime bihi’l-Kutrii’l-Endelisiyyii mine’l-a‘ldm: Eserin ismi kaynaklarda gegmesine
ragmen icerigi ile ilgili agiklamalar bulunmamaktadir (ibn ‘Abdilmelik, 2012: 1/236; Ibn Hacer, 1972: 1/85; Katip
Celebi, 1941: 1/286; Sevkani, ts.: 1/34). Kitabm isminden anlasildigi kadartyla Ibnii’z-Ziibeyr bu eserinde son
donemdeki Endiiliis alimlerinin hayati ve ilm1 konumlarina dair bilgiler vermistir.

Berndmec: ibnii’z-Ziibeyr’in icazet aldigi hocalarmin isimlerini saydigi kitabidir. ibn Abdilmelik, Miiellif’in
elimizde olmayan bu eserin son kisminda: “Bu yazida ismini zikrettigim herkes, kendisinden ilim aldigim
kimselerdir. Bunlardan Ebu’l-Hasan el-Haffar ve Ustad Eba Ca‘fer b. Halef disindakilerden rivayet ve telif ettikleri
eserlerinden icazetim var. Ancak Ebu’l-Hasan el-Haffar’dan ¢ok eser okumama ragmen Girnata’da olmadigim bir
zamanda vefat ettigi i¢in icazet alamadim. Bununla beraber Ebli Ca‘fer b. Halef’ten hi¢ ayrilmadigim halde ondan
da icazet alamadim” dedigini zikretmistir (ibn ‘Abdilmelik, 2012: 1/235).

el-Burhan fi tendsiibi siiveri’l-Kur’an: Tbnii’z-Ziibeyr’in Kur’an’daki her siirenin bir 6nceki sfire ile miinasebetine
dair yazmig oldugu (Katip Celebi, 1941: 1/241) ve bunun yaninda ayetler arasindaki baglantilara da yer verdigi
eserdir. Bu konuda yazilmis en eski tek miistakil eser oldugu diisiiniilmektedir (Suytti, 1974: 3/369). Bu eser, Sa‘id
b. Cum‘a el-Fellah (1428) ve Muhammed Sa‘bani (1990) tarafindan iki farkli tahkikle basilmistir. Baz1 kaynaklarda
ismi el-Burhdn fi tertib-i Siiveri’l-Kur’dn seklinde gecen eserin tahkikini yapan Muhammed Sa‘bani eseri bu isimle
nesretmistir (Ibnii’z-Ziibeyr, 1990: 9-14). ibnii’z-Ziibeyr, Mildkii’t-te’vil isimli eserinde miitesabih ayetleri
yorumlarken Kitdbii’l-burhdn ismiyle belirterek bir¢ok defa bu eserindeki goriislerine atifta bulunmustur (bk.
Ibnii’z-Ziibeyr, 1983: 1/155, 316, 530, 2/801).

Ta‘lika ‘ald Kitabi Sibeveyhi: Kaynaklarda eserin Sibeveyhi’nin (61. 180/796) el-Kitdb’1 lizerine yazilmis bir
ta‘lika oldugu bildirilmis (Suytti, 1979: 1/292; Katip Celebi, 1941: 2/1427-1428), ancak eserin mahiyetine dair
bilgilere rastlanmamistir.

Red‘u’l-cahil ‘an i‘tisafi’l-mecahil: 1bnii’z-Ziibeyr’in Sevziyye mezhebine dair yazdig: ikinci eserdir. Eserin
yazilma amacinin Sevziyye mezhebine reddiye olmasi ve onlarmn gizli kotiiliiklerinin ortaya g¢ikartiimasi oldugu
belirtilmistir (ibn ‘Abdilmelik, 2012: 1/236; Ibnii’l-Hatib, 2003: 1/73). Ibnii’z-Ziibeyr’in hayatindan bahseden
eserlerin ¢ogunda bu kitabin adi gegmektedir (ibn Ferhin, ts.: 1/189; Ibn Hacer, 1972: 1/85; Ibnii’l-Kadi, 1971:
1/11-12).
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ez-Zamin ve’l-mekdn: Kitabin ismi kaynaklarda yer almakta ancak igerigine dair ayrmtili bilgiler
bulunmamaktadir. Bununla birlikte bazi eserlerde kitab1 elestiren goriisler bulunmaktadir (Ibnii’l-Hatib, 2003:
1/73).

Sebilii’r-regdd fi fadli’l-Cihdd: Cihadin 6nemi ve fazileti hakkinda yazilan eserin ismi pek ¢ok kaynakta
gecmektedir (Ibnii’1-Hatib, 2003: 1/73; Ibn Ferhin, ts.: 1/189; Ibnii’l-Kadi, 1971: 1/11). Kitabmn isminden de
anlasildig1 iizere, Miiellif’in birlik ve beraberlik ¢agris1 olarak, Endiiliis’teki Islam topraklarinin o dénemlerde artan
Hiristiyan saldirlarindan  korunmasi amaciyla Miisliimanlarin = gayretlerine katkida bulunmak ve onlan
bilinglendirerek cihada tesvik etmek amaciyla yazilmistir (Ibnii’z-Ziibeyr, 1983: 1/95).

Serhu’l-Isire Ii’l-Bdci: Kitapla ilgili kaynaklarda gegen bilgilere gére bu eser, Ebu’l-Velid el-Béaci’nin (6l
474/1081) fikih ustlii hakkinda yazdig1 el-Isdre adli eserinin serhidir (Ibnii’l-Hatib, 2003: 1/73; ibn Ferhin, ts.:
1/189; Ibnii’1-KAdi, 1971: 1/11).

Stlatii’s-Silati’l-Beskiiviliyye: Eserin ismi bazi kaynaklarda Tdrihu ‘Ulemdi’l-Endiiliis (Endiiliis Alimleri Tarihi)
seklinde gegmektedir (Ibn Hacer, 1972: 1/85). Ebu’l-Késim b. Begkiival'in (6. 578/1183) rivayetlerinin toplandig
eser daha ¢ok Silatii’s-Sila ismiyle bilinmektedir (Ibn ‘Abdilmelik, 2012: 1/236; Ibnii’l-Hatib, 2003: 1/73; Suyfti,

1979: 1/292). Tahkik ve tahricini miistesrik Lévi Provencal’in (Ribad 1938) yaptig1 eser basilmigtir (Sdmerra‘1,
2016: 21).

Mu‘cemii siiyithihi: Birgok kaynakta kitabin ismi ge¢gmektedir (Ibn Hacer, 1972: 1/85; Katip Celebi, 1941: 2/ 1735;
Zirikli, 2002: 1/86). Eserde Miiellif’in hocalarinin isimleri ve hayatlarina dair bilgiler bulunmaktadir (Ibn
‘Abdilmelik, 2012: 1/235).

Milakii’t-te’vil: Kendi alaninda yazilan eserler arasinda manasi itibariyle garip oldugu belirtilen kitabin ismi
kaynaklarda bu sekilde yer almakta iken (Ibnii’l-Hatib, 2003: 1/73; ibn Ferhin, ts.: 1/189; Ibnii’l-Kadi, 1971: 1/11;
Sevkani, ts.: 1/34; Mahlif, 2003: 1/304), 1bn1'j’z—Zﬁbeyr, eserin mukaddimesinde kitabim “Mildkii 't-te *vili’l-kat © bi
zevi l-ilhdd ve’t-ta ‘dil fi tevcihi’l-miitesabihi’l-lafz min dyi’'t-tenzil” seklinde isimlendirdigini belirtmistir (Ibnii’z-
Zibeyr, 1983: 1/148). Kur’an’daki biitiin ayetlerin tefsir edilmesi maksadiyla degil sadece lafzi miitesabih ayetlerin
yorumlanmasi amaciyla telif edilen eser, Sa‘id el-Fellah (Beyrut 1983), Mahmad Kamil Ahmed (Beyrut 1985) ve
‘Abdulgani Muhammed ‘Al el-Fasi (Beyrut 2006) tarafindan ii¢ defa tahkik edilerek yayimlanmistir.

MILAKU’T-TE’VIL ESERINDEKI TEFSiR METODU
Milékii’t-Te’vil Eserinin Ozellikleri

Eserde Kur’an’in farkli strelerinde yer alan, anlamlar1 ayni gibi goriinen veya farkli olmasina ragmen lafizlan
itibariyle birbirine benzeyen (lafzi miitesabih) ayetler bir araya getirilmis ve bu ayetlerde goriilen farkliliklarin
sebepleri/hikmetleri agiklanmistir. Ibnii’z-Ziibeyr bu durumdaki ayetlerle ilgili ortaya gikabilecek siiphelerin
giderilmesi amaciyla agiklamalar yaparken, eserinin telif edilme gerekgesini de izah etmistir. Kur’an ilimleri
alaninda eser yazan alimlerin s6z konusu ayetler iizerinde ¢alismay1 ihmal ettiklerini, lafzi miitesabih ayetlerdeki
farkliliklarin bir sebebi veya amaci oldugunu diisiinemediklerini sdylemistir. Netice itibariyle lafzi miitesabih
ayetlerdeki farkliliklarin sebepsiz olmadigini, agiklanabilir bir hikmetinin bulundugunu savunmus ve her bir
farklilik durumunun sebebi veya hikmetine dair yorumlar yapmstir (Ibnii’z-Ziibeyr, 1983: 1/144-145). Bu amagla
Kur’an’daki 80 stireden 377 ayetin lafzi miitesabihi olan ayetlerden farkli yonlerini bir veya birden fazla agidan ele
alarak degerlendirmistir.

Ibnii’z-Ziibeyr, séz konusu benzer/miitesabih ayetlerin belirlenmesinde ve bu Ayetlerdeki farkliliklarin sebebi veya
hikmetine binaen yaptig1 yorumlarda, kendisinden énce ayn1 konuya dair yazilan Hatib el-iskafi’nin (61. 420/1029)
Diirretii 't-tenzil ve gurretii’t-te’vil adl eserinden (bk. Iskafi, 2001) istifade ettigini belirtmistir (Ibnii’z-Ziibeyr,
1983: 1/146-147). Lafzi miitesdbih ayetlerin izahina dair telif edilen ilk miistakil eserlerden oldugu bilinen
Diirretii 't-tenzil eserinde bulunmayan ancak Mildkii’t-te vil eserinde yer alan yaklasik 125 ayetin basina ibnii’z-
Ziibeyr (¢) isaretini koyarak bunlar1 belirtmistir (Sdmerra‘i, 2016: 29,35). Dolayisiyla bu ayetler disindaki kitabin
kalan kismina bakildiginda bazi alimler Miiellif’in bu eserde birtakim ilavelerle birlikte Diirretii t-tenzil eserini
ozetledigini iddia etmislerdir (Ibn Hacer, 1972: 1/84; Katip Celebi, 1941: 2/1813). Ancak Diirretii 't-tenzil eserinde
yer almayan, sadece Mildkii't-te’vil’de ele alinan ayet sayisinin fazlaligi ve her iki eserin de yer verdigi ayni
ayetlerde bile Ibnii’z-Ziibeyr’in, Hatib el-Iskafi’den farkli yorumlarda bulundugu gibi baska sebepler goz oniine
almdiginda, iddia edildigi gibi bir 6zetleme durumunun olmadigini séylemek miimkiindiir (Samerra‘i, 2016: 34).

Ibnii’z-Ziibeyr, eserinde konu edindigi miitesabih Ayetlerdeki farkliliklarin hikmetine dair yaptigi yorumlarda Ehl-i
stinnet akidesi gergevesinde onemli tespitler yapmis, dinde aklin yeri ve biiylik giinah isleyenlerin durumu gibi
meselelerde kendi goriisline muvafik agiklamalarda bulunmustur. Bununla beraber 6zellikle inang/akide alanina
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taalluk eden 6nemli konularda Hariciler, Kaderiyye ve Mu‘tezile’nin goriislerine dair degerlendirme yapma geregi
duymus, s6z konusu degerlendirmelerinde Ehl-i siinnet disindaki diger mezhepleri naslar1 ¢arpitarak konuyla ilgili
olmayan Ayetleri delil olarak ortaya koyduklar1 gerekgesiyle elestirmistir (Ibnii’z-Ziibeyr, 1983: 1/398-400,480).
Ayrica Ibnii’z-Ziibeyr, Mildkii’t-te vil eserinde bidatler ve bidat ehline karsi siki bir durus sergiledigi i¢in bu
konuda ileri gitmis olan, ayn1 zamanda sapik bir tarikat olarak kabul ettigi Sevziyye’'nin ve asiri/batini fikirlerinden
dolay1 Imamiyye’nin gériislerini tenkit ederek reddetmistir (bk. Ibnii’z-Ziibeyr, 1983: 2/760,898).

Ibnii’z-Ziibeyr’in Tefsirindeki Metodu

Ibnii’z-Ziibeyr, tefsir ¢alismasinin metodunu planlamis, temel kriterlerini belirlemis ve eserinin mukaddimesinde
bunlar1 belirtmistir. Miellif, eserinin mukaddimesinde oncelikle ele aldigi konularin smirlarint belirlemis,
yorumlarimi Kur’an’daki lafzen tekrar eden ayetlerin yam sira takdim-tehir veya ifadelerdeki fazlaliklar sebebiyle
farklilig1 olan miitesabih/benzer ayetlerle sinirlamistir (Ibnii’z-Ziibeyr, 1983: 1/145). Zira Mildkii 't-te 'vil eserinde,
Miiellif’in ¢alismasinin amaci olarak belirttigi bu iki konu basligina bagl kaldig1 goriilmektedir. Dolayisiyla eserde
ilk 6nce bir sGirede ya da farkli sirelerde bulunan lafzi miitesabih ayetleri bir araya getirmis sonra lafzi miitesabih
ayetleri ve tekrar eden ayetler arkasindaki farkli anlamlar ve hikmetleri agiklamustir. ikinci olarak aym konudan
bahseden ancak ifadelerdeki bazi fazlaliklar ya da takdim-tehir sebebiyle farklilasan ayetleri ele alirken -gerek sekil
gerekse anlam agisindan- bu farkliliklar1 gerekli kilan sebepleri izah etmistir. Béylece s6z konusu ayetler ile bu
ayetlerin bulundugu yer/stire arasinda tam bir uyum oldugu gergegini pekistirmistir.

Ibnii’z-Ziibeyr, ilgili ayetler arasindaki benzerlige ragmen farklilik durumlarinin yorumlanmasiyla yetinmemis kimi
zaman kitabin konusunun disindaki bazi hususlara dikkat ¢ekmis, kimi zaman da bunlarin konuyu tamamlayici
oldugunu belirtmistir. Bu sebeple Al-i imran 3/49. ayeti ile Maide 5/110. ayetlerindeki benzerlik ve farklilik
durumlarini yorumlarken “her iki yerde gegen ayetin bulundugu yere tahsis edilmesine dair bir soru olursa bu da bu
kitabin amaglarmdandir” (ibnii’z-Ziibeyr, 1983: 1/302) demistir. Ayni sekilde Al-i hmap 3/11. ayeti ile benzerligi
olan ayetlerin durumlariyla ilgili yorumlarinda altinci soru olan, ayette gegen &5 5% J) I ifadesinin mecriir olma
sebebini aciklarken “bu soru, kitabin temel hedeflerinden olmamakla birlikte bir ilavedir (1bnij’z—Zﬁbeyr, 1983:
1/291)” demesi de bu durumun Orneklerindendir. Muellif’in kitabin amaglarinin digina  ¢iktigmi  belirttigi
orneklerden bir digeri de Beled sfresinde bulunan x5 i Oyl WL M (el-Beled 90/4) ayetine karsihik Tin
stiresindeki a 58 (dl Syl Gl 8 (et-Tin 95/4) dyetinin gelmesi ve burada ilk dyette <X 3 ikinci dyette ise
2158 (il ifadesinin yer almasi meselesine dair soyledigi “farkliligi olan her iki ifade de insanin durumlarmdandir ki
konuyla ilgili miifessirlerin goriisleri agiktir, aslinda bu mesele bu kitabin genel amaglarindan biri olmasa da burada
bir problem yoktur” (Ibnii’z-Ziibeyr, 1983: 2-1145-1146) sdzleridir. Ayn1 sekilde Bakara siresinin ilk ayetinde yer
alan hurif-u mukatta‘a konusuyla ilgili yaptigi agiklamalardan sonra “bu mesele bizim kitabimizin amaglarindan
degildir” (Ibnii’z-Ziibeyr, 1983: 1/291) sozleri de bu durumun bir diger drnegidir.

Ibnii’z-Ziibeyr, miitesabih ayetleri yorumlamasindaki amacinm, lafzi olarak tekrarlanan veya benzerligi olan
ayetlerin arkasinda yiice bir maksadin gizli oldugunu bilmediklerinden veya sapkinliklarindan Islam dinine zarar
verebilecek kimseleri durdurmak suretiyle Kur’dn’a hizmet etmek oldugunu belirtmistir. Miiellif, bu amacim
“bizim eserimizdeki goriislerimiz miitesabih Ayetler meselesiyle Islam dinine zarar vermeye calisan, siipheci ve
sapkin goriisler ileri siirenleri susturmay1 amaclamaktadir” (Ibnii’z-Ziibeyr, 1983: 1/242) sozleriyle ifade etmistir.

[bnii’z-Ziibeyr, eserinin konusunu ve amacmm sinirlamayla kalmamis, bununla birlikte eserindeki calisma
yonteminin temel kriterlerini belirtmistir. Miiellif’in ¢alismasinin yontemini teskil etmek iizere belirledigi kriterler
su sekilde 6zetlenebilir:

[k olarak Hatib el-Iskafi’nin Diirretii t-tenzil eserinde ele almadig1 ayetlerin de eklenmesiyle beraber Diirretii’t-
tenzil eserinde zikredilen ayetleri esas almistir. Bu durumu: “Rabbimin inayeti ve yardimiyla zihnimde gizli
olanlar1 bu satirlarda ortaya ¢ikarmaya calisirken onun (Hatib el-iskafi’nin) belirledigi ayetleri esas almakla birlikte
onun ele almadig1 ayetleri de ortaya ¢ikarmaya ¢alistim, boylece miitesabih ayet 6rneklerindeki problemleri ortadan
kaldirmaya ve batil yollar takip edenleri engelleyerek bu ayetlerdeki gizlilikleri ortaya ¢ikarmayi amagladim”
(ibnii’z-Ziibeyr, 1983: 1/146-147) sozleriyle agiklamistir.

Ikinci olarak Diirretii t-tenzil eserinde bulunmayan ayetleri (¢) isaretiyle belirterek diger ayetlerden ayirt edilmesini
saglamistir. Bu uygulamasina da: “onun (Hatib el-Iskafi’nin) ele almadig ayetlere (&) isaretini koyarak diger ayet
gruplaridan ayrilmasini sagladim” (Ibnii’z-Ziibeyr, 1983: 1/147-148) sozleriyle dikkat ¢ekmistir.

Uciincii olarak ibnii’z-Ziibeyr, yaptig1 degerlendirmelerde Hatib el-iskafi’nin konuyla ilgili gériislerinin {izerinde
durmadan veya ondan bir sey nakletmeden 6nce kendi diisiincelerini ortaya koymustur. Bu durumu da: “genellikle
konuyla ilgili gorislerin {izerinde durmaksizin Yiice Allah’in bana ilham ettigi ve konuyu tamamlayan hususlar
aciklarim” (ibnii’z-Ziibeyr, 1983: 1/147) sdzleriyle belirtmistir.
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Dordiincii olarak Miiellif, naklettigi gortislerin sahiplerine atifta bulunmus ve “eger benim disimdaki birisinden bir
goriis nakledecek olursam Oncelikle ondan nakilde bulunur, sonra goriisiinii nispet ettigim kimseyi belirterek
onunla iligkilendiririm” (ibnii’z-Ziibeyr, 1983: 1/147) demistir. Ancak her zaman bu uygulamasma bagh
kalmamustir. Zira Ibnii’z-Ziibeyr, eserinde istifade etti§i Zemahseri (61. 538/1144), Ibn ‘Atiyye (6l. 541/1147),
Fahreddin er-Razi (61. 606/1210), Kurtubi (61. 671/1273) veya diger isimleri agik¢a belirtmisken bazi durumlarda
kimden aldigim belirtmeden, “bu goriisiimii baz1 énemli kisilere dayandirryorum” (Ibnii’z-Ziibeyr, 1983: 1/391)
sozleriyle sadece goriisiin aktarilmasiyla yetinmistir. Bu noktada Ibnii’z-Ziibeyr’in yapmis oldugu alintilarda iki
yontem izledigini belirtmek gerekir. Birinci yontem, kimi zaman naklettigi metni aslina bagl kalarak 6zetlemesi;
kimi zaman da nakledilen goriisii anlam olarak rivayet ederek “bu goriisiin anlami veya bu goriisten anlagilan anlam
budur’ (Ibnii’z-Ziibeyr, 1983: 1/114) demesidir. Ikinci ydntem ise bazi durumlarda naklettii goriisten
kasten/bilerek belli bir yeri ¢ikarmasidir. Zira bu uygulamasinin 6rnegi olarak Miiellif, Secde 32/22. ayetindeki
yorumunda Zemahseri’nin konuyla ilgili goriisiinii naklederken bu ayetin yorumunda “asil anlami bozulmadan
onun kotli mezhebini/goriislinii hatirlatmamak ve gorlsilinii giiriitmek icin bir kelime ¢ikarilarak sozlerinden
ulasilan anlam bu sekildedir” (Ibnii’z-Ziibeyr, 1983: 2/786) demistir.

Son olarak ibnii’z-Ziibeyr, Kur’an’in tamamindaki -lafzi miitesabih kapsamima girmeyen veya kitabin amacina
uygun olmayan ayetler disinda- tekrar eden ve benzer/miitesdbih olan ayetleri su anki okunus siralamasini
gozeterek sire-sure, ayet-ayet dikkatli bir sekilde siralamigtir. Ayrica siralama esnasinda Diirretii 't-tenzil kitabinda
ele alinmayan ayetlere dikkat gekmek i¢in bu ayetlerin bagina (¢) isaretini eklemistir.

ibnii’z-Ziibeyr’in Miitesabih Ayetleri Yorumlama Esaslari

Ibnii’z-Ziibeyr, miitesabih ayetleri yorumlarken cesitli vasitalardan ve pek cok ilimden istifade etmistir. Onun bu
ozelligi, eserinde ileri siirdiigii 6zgiin yorumlarimi destekleyen ve kullandigi metodu ortaya koyan en 6nemli
noktalardandir. Bu sebeple Mildkii 't-te 'vil eserinin mukaddimesinde “Yiice Allah’in yardimiyla anlami giiglendiren
baslica ilmi araglar1 da kullantyorum” (Ibnii’z-Ziibeyr, 1983: 1/148) sdzleriyle bu durumu ifade etmistir. Miiellif’in
eserinde karsilastirma yontemiyle ele aldigi lafzi miitesabih Aayetlerle ilgili yorumlarinda kullandigi ilmi
vasitalardan bazilari sunlardir:

Kur’an Ayetleri

Ibnii’z-Ziibeyr, yorumlariyla ulasmak istedigi amacini gergeklestirmek igin bizatihi Kur’an Ayetlerinden
yararlanmistir. Zira Kur’an, ayetleriyle kendisini tefsir etmektedir/agiklamaktadir. Miiellif, lafzi miitesabih ayetleri
yorumlarken Kur’an ve ayetlerinden farkli sekillerde istifade etmistir.

Bunlardan birincisi, eserde ele alinan ayetlerin siyak ve sibakina uygunlugunun dikkate alinmasidir. Boylece s6z
konusu ayetin bulundugu yere tahsis edilmesinin sebebini agiklayabilmek, yorumunu yapabilmek i¢in 6ncesindeki
ayetle baglantis1 ortaya konulur ki eserde bu uygulamanm ornekleri coktur. Bunlardan bir drnek olarak, kible dyeti
olarak bilinen aoall asiall Sl ldy U &a4 &8s B (el-Bakara 2/150) ciimlesinin tekrarlanmasmin sebebini
agiklarken bu yonteme basvurmustur. Miiellif, bu ciimlenin ikinci defa bulunmasinin gerekli oldugunu, zira ilk
ayette bu ciimleden sonra Oslasd e Jilay A s &l (e Gal 435 (el-Bakara 2/149) ciimlesi yer aldig1 i¢in, baglantinin
daha iyi kurulabilmesi ve s6z konusu emrin tekid edilmesi amaciyla bu ciimlenin tekrarlandigini belirtmistir
(ibnii’z-Ziibeyr, 1983: 1/243-244). Dolayisiyla lafzi miitesabih ayete dair yorumunu destekleyebilmek icin soz
konusu ayetin bulundugu yerdeki siyak-sibak iligkisinden yararlanmustir.

Ibnii’z-Ziibeyr’in Kur’an ayetlerinden istifade ettigi ikinci bir cesit, lafzi miitesabih Ayetlerin bulundugu yerdeki
diger ayetlerle oldugu gibi bu ayetlerin bulundugu strelerin de diger strelerle baglantisina veya uyumuna dikkat
cekmesidir. Bu sebeple Ibnii’z-Ziibeyr, eserindeki tertibine gére Mii’min stresindeki ilk miitesabih ayeti (el-
Mii’min 40/7) yorumlarken baglant1 ve uyum agisindan bu streden dnceki stire olan Ziimer suresindeki son ayetle
(ez-Ziimer 41/73) uyumlu olmas1 sebebiyle gerceklestigini iddia etmistir (Ibnii’z-Ziibeyr, 1983: 2/998). Diger
taraftan Miiellif, bu uygulamasina benzer sekilde miitesdbih ayetlerin Kur’dn’daki mevcut mushaf siralamasina
gore, shreler arasindaki uyum baglaminda yorumlanmasina da ayr1 bir énem vermistir (bk. Ibnii’z-Ziibeyr, 1983:
1/491). Bu sebeple ibnii’z-Ziibeyr, Mildkii't-te'vil’de yer alan ayetlerle ilgili goriislerini belirtirken, streler
arasindaki miinasebete dair telif ettigi el-Burhdn fi tendsiibi Siiveri’l-Kur'dn eserine Kitdbii'I-burhdn ismiyle atifta
bulunmustur (Ibnii’z-Ziibeyr, 1983: 1/530).

Ibnii’z-Ziibeyr’in Kur’an ayetlerinden istifade etme sekillerinden bir digeri, lafzi miitesabih ayetlerin bulundugu
yerdeki ayetlerle fasilalari/bitis sekilleri yahut hem baslangic hem de bitis sekilleri agisindan uyumunu goézeterek
yorumlanmasidir. Zira Miellif, A‘raf 7/115. ve Ta-Ha 20/65. ayetlerinin baglangiglarinin ayn1 olmasiyla beraber
fasilalarinin/bitiglerinin farkli olmasini, bu ayetlerin benzeri olan diger ayetlerle baslangi¢ ve bitigleri agisindan
uyumlu olmasi gerekliligiyle izah etmistir (Ibnii’z-Ziibeyr, 1983: 1/569).
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Bagka bir agidan Miellif, Mildkii 't-te vil eserindeki yorumlariyla amacina ulasmak igin miitesabih ayetlerin hal-i
hazirda yer aldig1 strelere tahsis edilmesini, ilgili ayetlerin bulundugu strelerin Mekki yahut Medeni olmasiyla
baglant1 kurarak agiklamaya calismistir. Bu sebeple Ibnii’z-Ziibeyr, Maide 5/6. ayeti ile Nahl 16/81. ayetin
benzerlik durumunu Nahl stiresindeki ayetin bulundugu ayet grubunun Mekki ayetlerden olusmasiyla izah etmis ve
bunun da acik bir sekilde uygunluk sebebi oldugunu iddia etmistir (Ibnii’z-Ziibeyr, 1983: 1/372).

Ibnii’z-Ziibeyr, lafzi miitesabih ayetleri aciklayarak yorumlamak ve séz konusu ayetlerin bulundugu baglam ile
uyumlu oldugu gergegini pekistirmek igin ele aldigi ayetlerin sebeb-i niizuliine de pek ¢ok defa yer vermistir. Zira
En‘am stiresindeki miitesabih ayetlerin yedincisini agiklarken yer verdigi Bakara 2/204-206. ayetlerinin Ahnes b.
Serik; Tevbe 9/49. ayetin Cedd b. Kays; Tevbe 9/75. ayetin Sa‘lebe b. Hatib hakkinda nazil oldugunu nakletmesi
(Ibnii’z-Ziibeyr, 1983: 1/438-439), bu durumun drneklerindendir.

Kiraat Farkhihklar

Ibnii’z-Ziibeyr’in lafzi miitesabih ayetlerdeki farkliliklarin yorumlanabilmesi igin yararlandig: araglardan birisi de
kiraat farkliliklaridir. Miellif, s6z konusu ayetlerin bulundugu yere gore farklilasmasinin daha uygun oldugu
gortigiinii desteklemek i¢in kiraat farkliliklarinin belirtilmesini gerekli gérmiistiir. Zira Mildkii 't-te 'vil eserinde,
Enbiya 21/45. ayeti ve ona benzeyen ayetlerin aciklanmasinda bu uygulamanin bir &rnegi goriilmektedir. ibnii’z-
Ziibeyr, s6z konusu dyetin ibn Amir disindaki diger kiraat imamlari tarafindan &sH3 W 13 2ledl) Zall jals Vs
seklinde okundugunu, ancak ibn Amir’in bu dyeti s aall 48 Y5 seklinde okudugunu ifade etmis; bu dyete
benzeyen Neml ve Rim sirelerindeki ayetlerin (en-Neml 27/80; er-Réim 30/52) ise ibn Kesir tarafindan & Y5
sed alall geklinde okunmasina ragmen diger kiraat imamlar tarafindan &all a5 Y5 seklinde okundugunu
belirtmistir. Miellif, bu ayetlerde genel okunusun disinda iki farkli okunusun rivayet edllmls olmasiyla birlikte
Enbiya stiresindeki ayetin &s3 W 13 ifadesiyle, Neml ve Rim sfrelerindeki ayetlerin ise % 135 131 ifadesiyle
tamamlandigini ortaya koymustur. Ancak s6z konusu dyetlerle kastedilen anlamin ayni olmasina ragmen ii¢ farkl
stireden birbirine benzeyen li¢ ayetteki farkliligin sebebini kiraat farkliliklar1 baglaminda agiklamaya caligmigtir
(Ibnu z-Ziibeyr, 1983: 2/836-837). Bu uygulamanin ikinci bir 6rnegi ise En‘am 6/37. ayetindeki Al adle O3 V3 g
435 O ciimlesinin, bu 4yete benzeyen Ankebiit 29/50. dyetinde 45 Se & aile 35 Y ShES seklinde olmasinin
agiklanmasidir. Miiellif, ilgili ayetlerin Nafi‘, Ebi Amr, ibn Amir ve Hafs kiraatlerinde bu sekilde okundugunu
belirtmis, En‘am 6/37. ayetindeki b kellmesmln tekil kalibiyla okunmasindaki ihtilaf sebebini izah etmek istemistir
(Ibnii’z-Ziibeyr, 1983: 1/450).

Bu iki 6rnekte oldugu gibi Miiellif’in Mildkii 't-te vil eserindeki yorumlariyla elde etmek istedigi amaglarma
ulagmak icin kiraat farkliliklarindan yararlandigini gosteren pek ¢ok 6rnek bulunmaktadir. Esasen bu durum onun
icin yadirganacak bir durum degildir. Zira onun ilmi hayatindan bahseden kaynaklarda da goriilecegi iizere ibnii’z-
Zibeyr, kiraat ilminde uzmanlagsmis ve yasadigi donemin meshur kiraat alimlerinden birisi olarak kabul edilmistir
(ibn *Abdilmelik, 2012: 1/236; Ibn Hacer, 1972: 1/84).

Hadisler

[bnii’z-Ziibeyr, hadis ve rivayet ilmiyle mesgul olmus kendi donemindeki alimler arasinda hadis ilmindeki
yetkinligiyle one c¢ikmistir. Onun bu &zelligi Mildkii t-te'vil eserindeki degerlendirmelerine yansimis, lafzi
miitesabih ayetler arasindaki farkliliklari agiklarken goriislerini delillendirmek igin bir¢ok hadisten istifade etmistir.
Bu uygulamanin bir 6rnegi olarak Miiellif, Maide 5/44. ayet ve lafzi miitesabihi olan ayetleri agiklarken cennetteki
yiyecek nimetlerinin niteliginden bahsettigi esnada Hz. Peygamber’in siiriingen bir hayvan ¢esidi olan kelerin
yenilmesiyle ilgili goriisiinii iceren hadisi delil olarak getirmistir (Ibnii’z-Ziibeyr, 1983: 1/388). Baska bir drnek
Meryem 19/14. ayetinde isyankarlik (ma‘siyet) tabirinden kastedilenin engellenerek sinirlandirilmak oldugu
yorumunu desteklemek i¢in Yahyd b. Zekeriyya’dan bahseden hadisi (Ibnii’z- Zubeyr 1983: 2/794); Meryem
19/39. ayette yer alan 3 s 5mall 2 2% (pismanlik giinti) ifadesinin anlamini agiklamak i¢in cennet ve cehennem ehlinden
bahseden hadisi delil olarak getirmesidir (Ibnii’z-Ziibeyr, 1983: 2/799). Miiellif’in eserindeki yorumlarinda
hadislerden yararlandig1 gosteren Orneklerden birisi de Cin 72/26. ayetteki gaybin bilinmesi konusunun
aciklanabilmesiyle ilgili yorumlarinda gaybi konular igerisine giren, zamanin, devletlerin ve insanlarin
durumlarinin degismesi gibi anlam itibariyle kapali noktalarin kavranabilmesi igin Ibn ‘Abbas’tan (51. 68/687)
rivayet edilen yildiz kaymasma atfedilen anlama dair nakledilen hadistir. Bununla beraber ayni meselenin
devaminda Ebl Hiireyre’den (61. 58/678) rivayet edilen Yiice Allah’in bir igin gergeklesmesini istedigi zaman
meleklerin kanatlarin1 gokyiiziine vurarak titretmesinden bahseden hadisi de konuyla ilgili yorumuna delil olarak
getirmistir (Ibnii’z-Ziibeyr, 1983: 2/1108-1109).

Biitiin bu ornekler Ibnii’z-Ziibeyr’in Mildkii’t-te vil eserinde miitesabih Ayetlerin aciklanabilmesi icin yaptig1
yorumlarda hadisleri delil olarak kullandigini1 gostermektedir. Diger taraftan Miellif, eserinde yer alan hadisleri
bazen biitiin senediyle, genellikle de sadece sahabe ravisini zikrederek nakletmistir. Eserinde rivayet ettigi
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hadislerin kaynagini Sahih-i Buhéri’yi kastederek “Sahth” ismiyle belirtmis, bazen de hadislerin kaynagini belirtme
ihtiyact duymamustir (Ibnii’z-Ziibeyr, 1983: 1/121). Miiellif’in bir konuya dair yorumlarinda sdziin akist igerisinde
hadis oldugunu belirtmeden belli hadisleri konuyla ilgili aciklamalarina dahil ettigi de olmustur. Bu durumun
Ornegi olarak Bakara 2/172-173. ayetlerin diger miitesabih ayetlerle baglantilarin1 agiklarken bir ayetteki hitabin
methumunun elde edilebilmesi i¢in farkli kullanimlarin olabilecegini belirterek ii¢ farklt meshur hadis metnini
hadis oldugunu belirtmeksizin konu iginde zikretmesidir (Ibnii’z-Ziibeyr, 1983: 1/250). Bununla beraber Miiellif,
kimi zaman nakledecegi s6ziin hadis oldugunu ve kaynagini belirtecegi zaman “bu anlamda bir hadis Sahih (Sahth-
i Buhari) kitabinda bulunmaktadir” (ibnii’z-Ziibeyr, 1983: 1/398) sdziiyle yetinmistir.

Alimlerin Gériisleri

Ibnii’z-Ziibeyr, Mildkii 't-te vil eseriyle elde etmek istedigi amacina ulagmak i¢in, tefsir, kiraat, dil, nahiv ve siir gibi
bircok ilim dalindaki alimlerden istifade etmistir. Miiellif’in eserinde nakilde bulunarak veya isaret ederek
goriisiine basvurdugu miifessirler ve eserlerinden bazilari: Hatib el-Iskafi ve Diirretii t-tenzil eseri (ibnii’z-Ziibeyr,
1983: 1/235), Zemahseri ve el-Kessdf tefsiri (ibnii’z-Ziibeyr, 1983: 1/393), Razi ve et-Tefsiru I-kebir kitab1 (ibnii’z-
Ziibeyr, 1983: 1/290), Ibn ‘Atiyye ve el-Muharrerii’l-veciz tefsiri (Ibnii’z-Ziibeyr, 1983: 1/212), Kurtubi ve el-
Cami* li-ahkdami’l-Kurdn tefsiri (Ibnii’z-Ziibeyr, 1983: 1/212) gibi miifessirler ve eserleridir.

Miiellif, miifessirlerin miitesabih ayetlere dair yorumlariyla goriislerini delillendirirken pek ¢ok defa ortaya
koydugu goriislerini kabul etmis veya zayif oldugunu belirtmistir. Nitekim Zemahseri’den delil getirdigi bir yerde
onun bir soruya verdigi cevabi begenerek, “bu giizel bir goriistiir’ (Ibnii’z-Ziibeyr, 1983: 1/540) demesine ragmen
Rézi’nin Al-i imran 3/3. ve Kehf 18/1. ayetlerinde J3% ve U3 kelimelerinin kullanimi agisindan bir problem
oldugunu sdyleyerek elestirmis ve “daha once agikladigimiz gibi her iki dyet arasinda bu fiillerin kullanimi
acisindan bir sorun yoktur” (Ibnii’z-Ziibeyr, 1983: 1/289-290) demistir. Benzer bir sekilde Ibnii’z-Ziibeyr, Ihlas
stiresinde 2/ s ve 2 kelimeleri arasindaki farki agiklarken miifessirlerin ¢ogunlugunun bu kelimelerin ayn1 anlama
geldigine dair yorumlarin isabetli bulmus fakat Zemahseri’nin bu konudaki yorumunu uzatmadan kisa bir sekilde
agiklamasinin onun ydéntemine uymadigini sdyleyerek elestirmistir (Ibnii’z-Ziibeyr, 1983: 2/1159).

Ibnii’z-Ziibeyr, farkli dallarda uzmanlasmis Sibeveyhi, Ferra (6. 207/822) ve Ahfes (61. 215/830), gibi dil
alimlerinden birisi olsa da kendi yorumlarini gesitlendirmek ve referans verebilmek i¢in dil alimlerinin eserlerinden

bazen siirlerin oldugu bazen de olmadig boliimleriyle eserindeki gériislerini desteklemistir (Ibnii’z-Ziibeyr, 1983:
1/132-133).

Ibnii’z-Ziibeyr’in Cebriyye, Kaderiyye, Mu‘tezile, Iimamiyye gibi cesitli firkalarin goriislerini sunmasi ve onlarin
goriiglerini ¢iiriiterek reddetmesiyle miitesabih ayetlerdeki kendi tercih ettigi gorisii desteklemesi bir nevi onun
dlimlerin goriislerinden istifade etmesi kapsamina girmektedir. Miiellif’in bu baglamdaki alintilarinda ve
mezheplere karsi reddiyelerinde kati bir tavir i¢cinde olmasi dikkat cekicidir. Zira Zemahseri’nin mezhebini
hissettirmeden ve anlaminda herhangi bir bozulma olmadan bir taraftan s6zlerini naklederken diger bir taraftan da
goriisiinii ciiriitmeye c¢alismas1 (Ibnii’z-Ziibeyr, 1983: 1/786); baska bir yerde ise Mu‘tezile ve Kaderiyye nin
sapkin ve haktan uzaklasmis oldugunu agik¢a sdylemesi (Ibnii’z-Ziibeyr, 1983: 2/1014-1015) bu uygulamasinin
orneklerindendir. Esasen Ibnii’z-Ziibeyr’in Mildkii’t-te’vil eserini yazmasindaki amacini belirttigi ciimleleri
(Ibnii’z-Ziibeyr, 1983: 1/242) géz oniine alindiginda elestirdigi mezheplere karsi hassasiyeti ve kat1 bir durus
sergilemesinin normal oldugu goriilecektir.

SONUC

Cok yonlii bir alim olan Ibnii’z-Ziibeyr’in Kur’an ilimleri agisindan elimizde bulunan en énemli eserleri Kur’an
slrelerinin miinasebetine dair yazmis oldugu el-Burhdn fi tendsiibi Siiveri’l-Kur’an adli eseri ile Mildkii t-te 'vil
eseridir. Miiellif, eserinin mukaddimesinde lafzi miitesabih ayetlerin yorumlanmasi meselesinin ihmal edildigini
ifade etmis, bununla beraber konuyla ilgili yazilan en 6nemli eser olarak bilinen Hatib el-iskafi’ye ait olan
Diirretii 't-tenzil ve gurretii t-te 'vil eserinden bahsetmis ve kendisinin de bu eserden istifade ettigini belirtmistir.

[bnii’z-Ziibeyr, lafzi miitesabih ayetlerin yorumlanmasi gerektigi fikri {izerine bina ettigi Mildkii t-te vil eserini
Mildkii’t-te vili’l-kdtr©  bi  zevi’l-ilhdd ve’t-ta‘dil fi tevcihi’l-miitesabihi’l-lafz  min dyi’t-tenzil seklinde
isimlendirmigtir. Cilinkii Miiellif, eserin yazildigi donemlerde Ehl-i siinnet karsiti olarak kabul ettigi sapkin
tarikatlar ve bidatlerle mesgul olan mezheplerin lafzi miitesabih Ayetleri kullanarak Islam dinine zarar vermelerini
engellemek istemistir. Bu agidan eserinde yaptig1 yorumlarda yeri geldik¢e bu gruplarn bilerek veya bilmeyerek
ortaya koyduklar1 yanlis ve zararli goriislerini ¢lriiterek elestirmistir. Miellif, eserinde lafzi miitesabih olarak
belirledigi 80 streden 377 ayeti, elimizdeki Mushaf tertibine gore slre-slire, dyet ayet siralamis kendisinin
belirledigi esaslara bagl kalarak yorumlamaya ¢alismistir. Bu baglamda Milakii’t-te vil eserini diger eserlerden
farkli kilan yorumlarinda sadece kendi tercihleriyle sinirli kalmamis; basta bizatihi Kur’an ayetleri olmak {izere
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kiraat farkliliklar1 gibi Kur’an ilimlerinden, hadislerden ve konuyla ilgili diger alimlerin goriislerinden siklikla
istifade etmistir.

Sonug olarak Ibnii’z-Ziibeyr, lafzi miitesabih yetlerin sebepsiz ve gereksiz olmadigini belirterek bu ayetlerdeki
farkliliklarin mutlaka agiklanmasi gerektigini ifade etmistir. Bu agidan Mildkii t-te 'vil eserinde s6z konusu ayetlere
dair ortaya koydugu yorumlarin degerli oldugunu, boylece bu dyetlerin benzerliklerinin yani sira farkliliklarinin da
gz ard1 edilmemesi gerektigini vurgulamak istemistir. Esasen Ibnii’z-Ziibeyr’e gore lafzi miitesabih ayetler,
Kur’an’daki anlam biitiinligii olgusunun bagka bir yoniine hizmet etmektedir. Onun 6zgiin diisiinceleriyle katki
sundugu bu gercegin anlasilmasiyla kendisinden sonraki alimler de lafzi miitesabih ayetlerin yorumlanmasi
meselesine 6nem atfetmisler ve bu alanda kiymetli eserler ortaya koymuslardir.
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