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Leopoldcii Diisiince ve Toprak Etigi Ogretisi
Leopoldian Thought and the Doctrine of Land Ethics

OZET

Yeryliziinde yasayan insanoglu ilk var oldugu giinden bu yana uzun bir siire¢ boyunca varligini
koruyan ve degismeyen ugrasi toprak diyebiliriz. Tarihin baglangicinda avcilik yapan insanlarda
kismen toprakla ugrassalar da yerlesik hayata gecisi saglayan en dnemli nedenlerden biridir toprak.
flkel insanlardan giiniimiize kadar hala ugruna savaslar verilen ve iizerinde birgok farkli medeniyetler
hiikiim siiren ve bu medeniyetlere ev sahipligi yapan gercek bir var olusu simgeler. Aragtirmalarimiza
once etik nedir diye baslayacagiz. Etik genis bir yelpazeyi i¢ine alacaktir. Birgok etik tiirii varken biz
bunlarin i¢inden en 6nemli ve insanoglunun yasam nedeni olan toprak etigi iizerinde uzun uzun
konusacagiz. Toprak, insamin iizerinde yasadigi ve ona bagh oldugu temel unsurdur. Insanoglunun
bakis agis1 sadece bir arag bir yagsam yeri olarak gordiikleri kara pargalarindan ibaretken degisen ve
gelisen yiizyilda toprak ¢ok daha farkli anlamlarda kullanilacaktir. .”> Bir eylem biyotik toplulugun
biitiinliigiinii, dengesini ve giizelligini korudugunda dogru, aksi takdirde yanlis bir eylemdir’’(Aldo
Leopold, “Toprak Etigi”). Toprak etigini bu sozlerle anlamlandiracak olursak {inlii aragtirmacinin da
belirttigi gibi Toprak 19 yiizyildan itibaren iizerinde sadece insan hayvan ve bitki yagamlari i¢in var
olan degil devaminda sanayi, endiistrilesme ile birlikte bozulan degisen ve korunmasi gereken 6nemli
bir kavram haline gelmistir.

Unlii bilim insan1 Leopold’iin toprak etigi eserinden de yararlanarak; toprak etigi olgusunun bir grup
bilim insan1 tarafindan ortaya konan bir inceleme yazisindan siyirip daha ¢ok anlamlar yiikleyerek
toplumlarimiza, diinya toplumlarina ve iilkeleri yoneten yoneticilere kabul ettirerek evrensel bir siirece
doniistiirmek icin neler yapilabilir? Bu ortaya konulan evrensel konumuza ne sekilde nasil baglayarak
siireci yonetebiliriz? Bu sorular 1s1ginda makaleme baslamay1 diistiniiyorum.
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ABSTRACT

X We can say that soil is the unchanging occupation of human beings living on earth, which has
maintained its existence for a long time since the first day it existed. Even though people who hunted
at the beginning of history partly dealt with land, soil is one of the most important reasons for the
transition to settled life. Primitive people symbolize a real existence over which wars are still fought
until today, over which many different civilizations reign and host these civilizations. We will first
start our research by asking what ethics is. Ethics will cover a wide spectrum. While there are many
types of ethics, we will talk at length about land ethics, which is the most important and the reason for
human life. Soil is the basic element on which humans live and depend on it. While the perspective of
human beings consists of land pieces that they see only as a tool and a place of life, land will be used
in very different meanings in the changing and developing century. ."An action is right when it
preserves the integrity, balance, and beauty of the biotic community; otherwise it is wrong" (Aldo
Leopold, "Soil Ethics"). If we make sense of soil ethics with these words, as the famous researcher
stated, soil has become an important concept that has not only existed for human, animal and plant life
since the 19th century, but has also been deteriorated with industry and industrialization, and needs to
be protected.

By also benefiting from the famous scientist Leopold's work on land ethics; What can be done to
transform the phenomenon of land ethics from a review article put forward by a group of scientists, to
transform it into a universal process by giving it more meaning and making it accepted by our
societies, the world societies and the rulers of the countries? How can we start with this universal
issue and manage the process? | am thinking of starting my article in the light of these questions.
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Insanm dogayla iliskisi diinya var oldugundan bu tarafa siiregelmis ve varligin baslangicinda dogayla ve yeryiizii
ile hep uyumlu olarak bahsedilmistir. Kiiltiirel degisimin baskin gelmesiyle birlikte en net anlamda biyolojik
degisim doniisiime yer birakmamaya baslamasi insan tarihinin baglangici oldu. (McNeill, 2008: 26). Yillar gectikce
yeryliziine genel anlamda dogaya olan sorumluluklarimi goz ardi eden insanoglu, kendine yetenden fazlasinm
iiretmeye odaklandi ve doga ile aralarinda uzun zammalardir var olan dogal iliski daha fazla tiiketerek yapay hale
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getirdi. Boylece dogadan hizla uzaklasan ve onu tanimaz hale gelen insan modern bir varlik olma g¢abasina girdi.
Bu girdigi siiregte endiistriyel egilimler, dogadan uzaklagsmasina en énemli sebep olarak sunabiliriz. Bu dogaldan
mekanik duruma dogru degisim gosteren tutumlar bilim ve kiiltiirii etkileyerek insanin iki yoniinii ortaya koyar.
Bunlar Kartezyen diinya goriisii seklinde ebeden ve zihin ayrimi da ortaya ¢ikmaktadir (Capra, 1992: 37-38). Bu
diizlemde gezegenimizin gelecegine son 30 yilda cevresel ve doga krizinin artmasi ve insanlarin doganin pagast
olan topraginda dikkate almamas: ile karanlik bir donem beklemektedir. Bu ortaya ¢ikan vahim tablo genelde
sadece insan tiiriiniin verdigi zararlarin toplamidir seklinde sdylenebilir. Bu gezegende canlilarin en tehlikelisi olan
insanoglu kendi faydasin1 6n plana cikarip dogaya diisman olan ve tiim ekonomik, kiiltiirel, siyasi ve beseri
durumlar1 dogaya karsi kullanarak dogayr pasiflestirmistir. Unlii diisiiniir Capra doga ve insan arasmndaki
uzaklagmanin olumsuz durumunu ‘’rasyonel zihnin varligindan’> ve “dogrusal” seklinde agiklamistir. . “Dogrusal-
olmayan durumlarin yorumlarindan *’ekolojik durumlara bilingli olmak”’ bigiminde beraber yol alan farkli bir bilgi
olan “rasyonel bilgi”, diinyamizin varligini siirdiirmek amaciyla bu baskin giice kars1 ¢ikarak umut 15181 olabilir
(Capra, 1992: 39-40).insanoglu, tabiata yonelttigi baskiy, hakki gibi gordiigiinden dolay: yeryiiziine hodkam bir
sekilde yaklasir. Doga tarihi felsefesi ve toprak etigi bu yikict siireci olusturan birikimler ve mantiksalligin
gelisimi, insanoglunun zamanla gezegenin tek sahibi durumuna gelmesine ve toprak ugruna savaglar vermesiyle
dogaya diisman olmasiyla agiklar. (Under 1996, Kovel 2005, Des Jardins 2006, Ponting 2008).

Cevre Elestirisi lizerine gelistirilen Cevreci elestiriler adi altinda yapilan akademik ¢aligmalar toprak etiginde igine
alacak sekilde 6zetlenen insan merkezli bakis acisiyla gelistirilen olgiitler ve doga hakkini 6n plana ¢ikaran ve
tartigan insanlar1 sorumlu olmaya iten, yeryiiziinii 6zellikle topragin varliginin dnemini biitiinciil bir yaklagimla ele
alan calismalardir. Bu bakis agisiyla incelenirse diinyadaki hi¢bir canlimin dogay1 olusturan ve topragi paylastigi
canlilar i¢cinde 6nemli bir etkiye sahip insanoglunun genel etki ve tepkilerinden farkli bir anlamda diisiiniilemez.
Ciinkii tizerinde yasadigimiz diinyamizi paylastigimiz tiim canli varliklarin yasamasi ve yasamini siirdiirmesinin
gelecegi topraktan saglanan kaynaklar ile olmakta ise topragin sagligini ve korunmasini diisinmek durumundayiz.
Diger taraftan bu durumun biitiinciil bir sekilde ele alinmasiyla doganin en 6nemli parcasi olan topragin uluslararasi
platformlarda ve milletler arasinda ortaya c¢ikan toprak sorunlari ile topragi koruma sorumlulugu gelismistir
diyebiliriz. Cevreye duyarl bir sistem gelistirmeye ¢alisan insanlar doganin ve dogay1 olusturan tiim unsurlarin
yaninda olmas1 gerektigi gergegini ortaya koymak one arz etmektedir. Bu g¢evreci elestiriler 1s18inda doganin
ekolojik dengesinin basinda topragin korunmasi ve kollanmasinin farkli bir bakis acisiyla ele almak bizlere
diismektedir. Toprak ve doga ile insan iligkilerine yonelik yaptigimiz arastirmalar da ortaya konulacak olan
sonuglar ne olursa olsun toprak sadece arastirip bilgi sunmakla anlatilacak bir olgu degildir (Ozdag, 2014: 121)

Tiim yukarda ifade edilenler ve insan merkezli yaklagimlardan ayri olarak makalemiz de biiytik atiflar yapilacak
olan Leopold’iin toprak etigi, insan1 doganin ve en 6nemlisi topragin bir sahibi efendisi olarak gérmeyip bu énemli
olgunun sadece bir pargasi olarak gormektedir. Bu anlamda insan denen varlik topraga hiikmedici felsefesinden
kurtulup kendini topragin bir liyesi olarak germedik¢e diinyamizda toprak sorunlarinin doga sorunlari ekseninde
artarak slirmeye devam edecektir. Yani topraktan aldigimiz bilgiler ekonomik ¢ikarlarimizi gérmemizi ve iiretim
icin kullanabilmemizi saglarken topragi sadece liretim araci olarak gdrmememizi onun canli bir varlik oldugunu
anlamamizi saglamaktadir. Bu sekilde diisiiniilerek gelistirilecek olan fikirler ile yasam dongiisiine zarar vermeden
topragin kullanimin1 ve bu sekilde dogayi ve onun en Onemli uzantisi olan topragi anlamak ve anlasabilmek
miimkiindiir. Boylece diisiinme ve akil yiiriitme yetenegi en yiiksek olan biz insanoglu olarak topraga kars1 ahlaki
bir sorumluluk almali ve onu korumaliyiz.

Amacg

Toprak Etigi temelinde problem durumu olusturan ve literatiirde ilizerinde durulmayan, Tiirkiye’de yayinlanmis
olan akademik yayinlar tarandiginda ekolojik ve farkli ¢evreci konular ¢ok¢a var olmasina ragmen toprak etigini
temel alan arastirmalarin ¢ok kisitli oldugu goriilmektedir (Mutlu, 2005; Eryilmaz, 2012; Aydin, 2017; Yiicel,
2017). Bundan dolay1 literatiire aragtirmamizla farkli bakis agisi ile katkida bulunmay1 hedeflemekteyiz.

Yontem

Bu arastirma tarama modelidir. Gegmiste ya da o anda var olan bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyen,
tamimlamay1 amaglayan aragtirma yaklasimidir (Karasar,1984,79). Bu yontemle var olan kaynaklar ve kitaplar
taranarak incelenmis olup elestirel yeniden yorumlayict kuramsal bir ¢ergeve olusturulmustur.

ETiK VE TOPRAK ETiGi
Etik Nedir?

Yunanlilar Felsefeyi ii¢ ana disipline gore smiflandirmislardir; Doga Felsefesi, Mantik ve Etik. Smiflandirmaya
gore Doga Felsefesi, eskiden giiniimiize ¢evre, doga ve yeryiiziini biitlinciil olarak igine alan genis bir disiplindir.
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Doga felsefesinin bize sundugu bilgiler, mantik aracilig ile islem goriiyordu. Fakat mantik disiplinin igine farkli
kuramlarda dahil oluyordu; Ontoloji, Bilgi Kurami ve Dil Felsefesi. Bu ana disiplinlerden en 6nemlisi olan ve
tizerinde duracagimiz toprak etiginde igine alan Etik kavrami Yunanca “ethos” sozciiginden gelmekteydi.
Ulkemizdeki yorumlardan hareketle etik; Adet, gelenek, gdrenek, ahlak gibi farkli anlamlara gelmektedir.
Yunanlilarda felsefe ve bilim bir arada ayn1 anlamda kullanilmistir. Bu baglamda Etik de bir “bilme etkinligi”
seklinde algilandig1 i¢in kendilerine gdre bir bilim olarak degerlendirilmekteydi. Bu kapsamda Etik, insanlarin bir
arada yasamalarini saglayan sebeplerin veya olgularin neler oldugunu arastiran bir bilimdi (Akarsu, Bedia, 1998).

Daha genis anlamiyla giiniimiizde Etik insanin toplumsal ortamda gerceklestirdigi ve digerlerini etkileyen ve
etkilerin belirli sonuglar1 olan davraniglart yapmalari ve bunlari diizenleyen diisiinme bigimleri olarak sdylenebilir.
Buradan hareketle sdylenebilecek olan etik olusum ii¢ farkli sekilde ifade edilebilir; (1) Felsefenin bir dali olarak
etik, insan davraniglar1 baglaminda iyi veya kétiiniin ne oldugunu arastirmakta insanin herkesce kabul goren ideal
davraniglarii ortaya koymayi hedeflemektedir. (2) Toplum acidan etik, insanlarin i¢inde yasadigi toplumda
birbirlerine olan davraniglarinda neler yapabilmeleri veya yapmamalar1 gerektigi tizerine kurallar olusturmak 6zetle
genel bir ahlak kurallar1 ortaya koyabilmektir. (3) Diger bir etik ise belirli alanlar1 kapsayan o alanda uyulmasi
gereken kurallar1 belirleyen ve smiflandiran etik ’in bir nevi simiflandirmasi olan yeni bir sentezdir (Ugurlu O,
Cobanoglu,2003).

Daha eski ¢aglara gittigimizde etik erkeklerin eslerini kapsiyordu ve miilk kavrami heniiz etik konusuna dahil
degildi. Ug bin y1l boyunca siirekli degisen anlamlar sonucunda etik kriterler ¢ok fazla alana yayildi ancak bazi
alanlarda etik gelismeler gerceklesmedi (Ozdag, 2013).

Bir diger agidan bakilacak olursa Etik felsefenin en 6nemli alt dallarindan biridir. Ahlaki yargilar hakkinda
disiinmektir. Uygulamali etik dedigimiz de etik kuramlarin (meslek etigi, deontoloji, siyaset etigi, Toprak etigi,.)
sorunlara uyarlanmasi sonucu elde edilen etiktir.. Bu etik sonradan ortaya ¢ikmistir. Esas ortaya cikis sebebi ise
modernlesme ve devaminda kiiresellesme gibi olgulardir. Bu kuramlardan biriside konumuz olan toprak etigini
ilgilendiren Cevre etigi yaklasimidir. Bu yaklasima kisaca deginecek olursak:

1.Sadece insana deger veren “insanmerkezci etik yaklagim”;
2. Tiim canlilar1 merkeze alan “canlimerkezci yaklasim;

3.Canli-cansiz tiim varliklara genel deger veren, ekolojik denge ve biitiinciil yaklasimi merkeze alan
“cevremerkezci yaklagim”.(Kivileim,2015)

Insanoglunun cikarlarmin dogaya ve cevreye olan ¢ikarlarina bagli olarak ortaya cikan bir yaklasimdir.
Insanmerkezci g¢evre etigi yaklagiminda ana unsur ¢ikarlarimizin g¢evreye olan davraniglarimiza yansimasi ve
yonlendirmesidir. Burada ¢evrenin bize geri doniisii de dnemlidir.

Canlimerkezcilik, hayat merkezli bir etiktir. Etik alanlarimiz hayvan ve bitkilerinde icine alacak sekilde
degerlendirilir. Canlimerkezcilik, insanlarin ilgi alanlarinin benmerkezcilikten disa agilmasi agisindan dnemlidir.
Bu diisiinceyle insanlar ilk defa kendinden baska varliklar1 6nemser hale gelmeye baslamistir.

Cevremerkezci etik yaklasim, ¢evrenin i¢inde yasanilan yer olmaktan ¢ok insaninda doganin bir pargasi oldugu
gercegini kabul eder. Taylor un dogaya saygi yaklagimi bile biitiinlesen bir yaklasim olan ¢evreci etik dogada var
olan tim varliklara deger atfeder. Canli merkezci yaklasimin devami ve onu da isgine alacak sekilde cansiz tiim
varliklart kapsamaktadir.

Etik Dizi

Icinde bulundugumuz zamanlara kadar sadece felsefecilerin ilgisi ¢ekmis olan etik kavraminin yayilmasi aslinda
ekolojik degisimlerin bir yansimasidir. Ekolojik agidan etigi tanimlayacak olursak; var olma savasinda eylemlerde
ozgirliiklere getirilen bir kisitlamadir. Felsefi agidan ise sosyal davraniglarin belirginlesmesidir. Etigin genis
alanlara yayilmasi birbirilerine ihtiyaglari olan bireylerin etkilesimleri sonucunda isbirligi arayiglarinda
olmasindandir. Bu nedenle etik ilk zamanlarda bireyler arasindaki etkilesimleri inceledi. Gelisen etik zamanla
toplumlarin bireyle iliskilerini de kapsadi. Ancak bahsedilen bu zamanlarda insanin toprakla ve {izerinde yasayan
diger tiim canlilarla birlikte iligkilerini inceleyen bir etik alani hala olusmamustir. Toprak bu devirlerde hala miilk
olarak goriilmektedir. Yani topraga bakis ekonomik nedenlerle alakalidir. Etigin genislemesi bu nedenledir ki
tamamen evrimsel ve ekolojik bir ihtiyagla ilgilidir. Zamanla ekolojik sorunlar artacak etik alanlar yayilacaktir
(Ozdag, 2013)
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Topluluk

Insanmn var oldugu zamanlardan giiniimiize kisiler karsilikli olarak birbirlerine ihtiyaci olan bir toplulugun
neferidir. Bu durum insani iligkilerde bir rekabete, etik ise insani igbirligi yapmaya yoneltir. Toprak etigi ise bu
iligkileri yeryiizli iizerinde yasayan tiim canlilara kucak acacak sekilde genisletir. Gezegenimizde var olan sular,
bitkiler, hayvanlar 1 yani tiim bu kaynaklarin kullanimin1 yok etmeyecek olan etik, bu dogal varliklarin dogal olarak
yasama haklarin1 diizenler. Toplu halde yasama sart ve kurallarimi diizenler. Toprak da bir topluluk olarak
diisiiniildiigiinde insanoglu onun sadece bir iiyesi oldugunu saygi ile kabul etmesini saglayan yegane bir olgudur
toprak etigi(Ozdag, 2013).

Insanm biyotik bir diizenin sadece bir pargast oldugu gercegini gdzler dniine seren tarihsel olaylarin ¢ogu insanla
toprak arasindaki etkilesimden ortaya ¢iktigimi sdyleyebiliriz. Toprak iizerine yerlesmek icin diinya {ilkelerinde
verilen savaslara bakacak olursak ugruna verilen savaslar toprak iizerinde yasayan insan ve disindaki tiim varliklari
tehdit ettigini, yok ettigini gorebilmekteyiz. Insan topluluklarinin tarihteki savaslarindan bize kalan ve aktarilan
toprak ugruna kazanilan zaferler ve yenilgilerdir. Oysa topragin bu savastan bize verdigi tepkiler nelerdir hig
anlatilmaz. Savaslarin verildigi bolgelerde zamanlarda yetisen cesitli degerli otlarin yok oldugunu bilimsel olarak
arastirmalarda gorebilmekteyiz. Deger verilmeyen toprak iizerindeki bazi bitki tiirleri hor kullanmaktan ve
ilgisizlikten yok olmuslardir. Ornegin Mississippi vadesine yerlesen istilacilarm hayvanlarim bilingsizce otlatmalari
sonucunda zararli otlarla kaplanan vadi sonucunda dengesiz bir durum ortaya ¢ikmig bunun sonucunda da hem
bitkiler hem hayvanlar zarar gérmiistiir (Ozdag, 2013).

Medeniyetlerin yok olma nedenleri topraklarinin yok olmasi degil aksine bitkilerin toprak {izerinde yer degistirmesi
tarihin akigini degistirmis toprak tizerinde tarihsel bir topluluk olarak ilerlemistir. Bu agidan diisiindiigiimiizde bize
topragin bir topluluk oldugu olgusu karsimiza ¢ikacaktir. Oysa bizlere tarih bu sekilde anlatilmamaisgtir.

Ekolojik Bilin¢clenme

Dogay1 koruma yiizyillardir yapilan bir propagandaya alet edilmektedir. Ekolojik bilincin saglanmasi igin siirekli
uygulamaya gecmeyen bilingsiz hareketler egitimlerin igeriklerinde eksikliklerin oldugunu gdstermektedir.
Vatandas olarak bizlere verilen yiikiimliiliikleri sadece oy kullan, karli olan seylere yonel ve gerisini iilkeyi
yonetenler diisliniir olgusu degildir. Tarihsel siire¢ icinde ekolojik bilinglenme amaciyla bir siirii yasalar toplantilar
ve sozlesmeler ortaya konulmustur. 1900 lerin baslarinda yok denecek kadar az da olsa topragin saglikli kullanimi
icin adimlar atilsa da topragi isleyen ciftciler zamanla ekonomik ¢ikarlara tekrar yonelmislerdir. Bu yasa ve
kurallar1 tepeden koyanlar sunu diisiinmek zorundaydi; konulan yasa ve kurallar1 bizzat topragi isleyenlerin
yapmast gerekmekteydi. Bu amagla ilk toprak koruma yasasi 1937 yilinda Wisconsin Meclisi tarafindan
cikartlmigtir. Ekim yontemleri, meralarin iyilestirilmesi ve topragin kireglenmesi gibi birtakim giizel uygulamalar
getiren yasa zamanla ekonomik cikarlara tercih edildigini gormekteyiz. Buradan hareketle sdylenebilecek en
onemli olgu toplumun bilinglenmesi i¢in dogru egitimin verilmesi gerekliligidir. Bu olgudan hareketle ¢ok fazla
egitimler verilmesine karsin ekolojik iyilesmenin ilerletilememesidir.

Ozetle sdylemek gerekirse biz insanlar ciftgilerimize topragi korumak icin saglikli olmasi igin neler yapilmasi
gerektigini anlattik. Ancak anlatmayla olmadigini da test etmis olduk. Arastirmalardan gérmekteyiz ki topragi
kullananlar toprag: kurtarmak olarak algiladiklar1 topragin agac ve bitkilerden temizlenip bakimini géz ardi ederek
oray1 kendileri i¢in bir otlaklik yapmaktalar. Kisa yoldan ekonomik basar1 elde etmek istemektedirler. Oysa bizlerin
diisiince ve duygularimizla icsel bir dziimseme olmadan etik olabilmeyi basaramayacagimizdir(Ozdag, 2013).

Toprak Etigi Uzerine

Aldo Leopold ; “’Bizim su anki kiiltiiriimiiz kendi kendini yok eden onursuz ve sahte bir kiiltiirdiir’” derken bize
Onerilerde bulunmustur. Birbirimizi ve topraklarimizi ayakta tutabilmek i¢in yeni bir etik anlayis olusturmamiz
gerekmekte oldugunu sdylemek istemistir. Bu sekilde insan daha genis yasam sorumluluklar: iistlenecegi bir etik
sistem gelistirebilir demistir. Toprak etigi kavramini ilk kez giindeme getiren ve ona ¢ok farkli anlamlar yiikleyen
uinli bilimci onarim galigmalartyla bozulmus arazileri eski haline getirmeleri bunlara sadece bir 6rnek olarak
gosterilebilir. Leopold yazilarinda topraklari tahrip ediyoruz diye bahsediyordu. Etik kavrami yazilmaz etik
kavrami diisiinen toplumun zihninde gelisir tezi ile toprak etiginin giiniimiiz de dahil 6nemini bize en iyi sekilde
anlatmig gostermistir.

Ekonomik sebeplere dayali doga koruma sozlesmelerinde en onemli eksikliklerin birisi bu sistemlerin bir maddi
deger tasimamasidir. Bundan dolay1 bazi yorelerde koruma altina alman birgok tiir bitki ve hayvanlarin zamanla
ekonomik deger tasimasi icin satilabilecegi veya baska yonlerden kullanilabilecegi i¢in bir yasam garantileri
yoktur. Biitiin bu unsurlar toprak etigini olusturan toprak toplulugunun unsurlaridir. Bu topluluga iiye onlarca kus
veya hayvan tiirii ile bitki tiirlerinin toprak etigine gore yasama haklar1 vardir. Bu ekonomiden dolay1 tehdit altinda
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olan tiirlerin yok olma tehdidiyle karsi karsiya kaldigi birgok ylizyil olmustur. Doganin dengesini arastiran
bilimciler kus tiirlerinin zararli bocekleri yok ettigini o ylizden yagamalar1 gerektigini ortaya koyunca kendilerince
bir ¢oziim sunmus oldular. Oysa toprak etiginde yasam haklar1 oldugu i¢in dengeyi bozmamamiz gerektigi
anlatilmaktadir.

Bazen sadece birkag tiir degil tiim tiir ve gruplarin ¢icek, bocek, kurtlar, yirticilar, batakliklar, ¢oller ve daha pek
cok toprak unsurlari ekonomik degere doniistiiriilmek i¢in korunmamakta ve yok olmaya mahkim edilmektedir. Bu
ise yaramaz olarak bakilan bazi araziler veya tiirlerin aslinda ¢ok ige yarar hal aldigin1 gordiigiimiiz de olmustur.
Tim yiikii devlet yapar mantigtyla devlete birakan vatandaglar devletin diizenleyemedigi arazi ve canl tiirlerinin
yok olmasin1 seyretmektedirler.

Ozetle sadece ekonomik gikar gdzeten bir koruma sistemi toprak etigi olamaz. Bu sistemde degeri olmayan ancak
var olmasiyla ekosistemin dengesini saglayan bu varliklarin olmazsa olmaz oldugunu toprak etigimiz var
oldugunda anlayabilecegiz. Yine yok olan arazilerin 6zel arazi sahiplerine uygulanacak etik yiikiimliiliiklerle yok
olmaktan kurtarilabilecegini sdyleyebiliriz (Ozdag,2013).

Toprak Piramidi

Toprak ile var olmaya calisan ve ekonomik iliskininde bir parcasi olan toprak etigi mekanizmasinda zihinsel
imgenin varlig1 gorebildigimiz, hissedebildigimiz ve inanabildigimiz 6l¢lide var olabiliriz. Topragin dogada oldugu
gibi piramitleri vardir. Bitkiler giinesten enerji alirlar, bu enerji belirli bir devrede akar, bu devrenin katmanlar
vardir iste bu katmanlarin en altinda ise toprak vardir. Bu katmanlarda topragin iizerinde bitkiler onun iizerinde
bdcekler onun iizerinde kuslar ve bu sekilde devam eden piramit iri etoburlarin oldugu en iist noktaya ulasir. Ayni
katmandaki tiirler ne ile beslendikleri bakimindan benzerlik tasiyabilirler. Bu katmanlar her alt katmanla
birbirlerine baghdir ve ihtiyaglar1 vardir. Piramitte yukar: gidildikge say1 azalir. Insanlar ise hem ot hem de et
yedikleri i¢in ara katmani olustururlar. Bu sistem besin zincirine i¢ine alarak ¢ok fazla parcalarin igbirligi ve
rekabetini kapsamaktadir.

Bu nedenle toprak bildigimiz anlamda degildir. Uzerinde bitkiler ve hayvanlarim olusturdugu bir sistemin i¢inde
akan bir enerji kaynagidir diyebiliriz. Besin zincirleri ise bu enerjiyi yukarlara kadar tasiyan devrelerdir. Bu enerji
6limle ve ciirlimeyle topraga geri gelir. Enerjinin topragin karmasik yapisi ile karsilikli bagimli bir sekilde var
olmasi topragm en onemli 6zelliklerindendir (Ozdag,2013). Diger bir konu ise degisikligin meydana geldigi
enerjinin bitki ve hayvanlarin iginden gecerek toprakla tekrar bulusmasidir. Topragin verimliligini agiga ¢ikarirken
tarim ile birlikte topraktan gereginden fazlasini almak yerli tiirler yerine evcil tilirlerin gelmesine ve kanallarin
bozulmasina veya enerjinin tiikenmesine neden olabilir.

Bahsedilen devrelerin birinin ¢aligmamasi veya farkli caligmasi digerlerinin de buna uyumunu gerektirir. Piramidin
yapisinda insana yeni yerler acilmasiyla sonuglanan bu degisimler enerji agiga cikartmaktadir. Enerjinin
tilkenmesiyle birlikte topraktaki dogal maddelerde tiikenmekte ve hizli bir sekilde akmaktadir. Bu durum
erozyonun ana sebeplerindendir.

Tasimacilik da topraktaki degisime yol agmaktadir. Bir {ilkede yetisen bitki ve hayvanlarin bir bagka bolgeye
gotiiriilmesi orada tiiketilmesi ve topraga geri donmesinden bahsedebiliriz. Piramidin sistemini inceledigimizde bu
tagimacilikla depolanan enerji insanlara yer agmak igin verilen ugraglar sonucunda bu depolanan enerji agiga
cikmaktadir. Bu durum dengesizlige yol agmaktadir(Ozdag,2013).

Toprak Saghg:

Tim canlilar gibi topraginda lizerinde durulmasi gereken saglhigi vardir. Toprak sagligi topragin kendini
yenileyebilme durumunu ifade eder. Bizlerin topragm sagligim korumak i¢in gosterdigimiz miicadele ise doga
koruma olarak adlandirilabilir. Insanoglunun bu doga korumaya bakis acisi da farhiliklar gdstermektedir. Bazi
insanlar doga koruma deyince iiretim i¢in yapilan ve ticari degeri olan miilk olarak gérmekte ona uygun
davranmaktadir. Bir diger insan grubu ise topragin daha genis anlamlara gedigini birazda olsa fark
edebilmektedirler.

Bahsettigimiz bakis acilarindan ticari deger olarak goren gruplar genelde toprak sagligini 6nemsemeyen ve topraga
siddet uygulayan, yapay ugraslar i¢inde olan insanlardir. Diger grup insanlar ise dogal olan iiretimden yana tavir
almaktadirlar. Dogada var olanlarin neslinin tiikenmemesi gerektigi, ormanlarin ve yabanil hayatin olmasi
gerektigini savunurlar. Bu insanlar bunlar1 yaparken ticari deger olarak da iiretimine devam etmektedirler.

Tarim da giftcilerin ticari degeri fazla olan iirlinlere yonelmesi ve topraga ithal giibreler ile tiikenmis topraklardan
fazlaca {riin  almaktadirlar. Toprak acimasizca kullanilmakta topragin  organizmasini, sagligini
bozmaktadir(Ozdag,2013).
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SONUC VE ONERILER

20.ylizy1lin baglarindan itibaren ekoloji tizerine 6nciiliik yapan ve bulgular ortaya koyan Aldo Leopold’un Bir Kum
Yoresi Almanagi’nda agik¢a sonuglar1 gorebiliriz. Hem ormanci hem doga koruma onciisii hem de yaban hayati
bilimcisi bir yazardir Leopold. Toprak Etigi {izerine ¢alismalariyla bilinen yazar 1935 yilinda Wisconsin’de genis
bir bozulmus toprak satin alir ve ciftlik kurar. Ailesiyle birlikte burada yasarlar. Toprak etiginin Onciisii olan
arastirmaci yazar yanlig ve fazla tarim galigmalarinin yarattigi tehlikeli sonuglardan kaynakli bozulmus topraklart
sagligma kavusturmak icin ugraslar vermistir. Bu 6nemli arastirmact ve Oncili yazarin 1s1ginda bazi sonuglara
ulastlmisgtir.

Makale siirecinde incelenen ‘‘bir kum yoresi almanagi’’ eseri yayinlandigi zamanlarda 1950 yillarinda g¢evreci
hareketlerin en nemli eserlerinden olmustur. Iginde bulundugumuz yiizyilda da hala bizlere rehberlik eden bir
kilavuz durumundadir. Gilintimiizde ekoloji hareketleri iizerine yapilan tartigmalara ilk olarak bu eserle
deginilmistir. Bunlardan en onemlisi toprak etigi konusudur. Toprak Etigi konusunda bu 6nemli ¢alismadan ve
incelemelerimizden ¢ikarabildigimiz sonuglar bizlere 151k tutacaktir;

1- Dogada insanoglunun topraklar: tahrip etmesi ve sagligin1 bozmasindaki en 6nemli neden, insanin topragi kendi
miilkii olarak kabul etmesidir. Oysa toprak etiginin bizlere anlattig1, insanin topragin efendisi degil onun bir
parcasi oldugunu kabul etmesi gerekmektedir.

2- Bu anlatimdan hareketle insanlarin iginde bulundugu toplumun bir {iyesi olarak degil ayn1 zamanda karalar,
sular tiim canlilar ve dogay1 igine alacak bir topluluktan bahseder. Bu toplulukta insani diinyanin sahibi
konumundan ¢ikartarak insanin kendi kendini yok etmesini engellemek ister. Bu ¢izgide bakilacak olursa
aslinda tarih ancak ve ancak ekolojik bakis agistyla incelenirse insanin yalnizca biyotik bir olusumun iiyesi
oldugu fark edilecektir.

3- Yeryliziinde insanin ugraslarini inceledigimizde bu ugraslarin yikici etkilerini gérmekteyiz. Ancak insanoglu bu
etkileri azalmak yerine her gecen yil daha da artirmakta olduklarini gérebiliriz.

4- Yine inceleme ve arastirmalarimizda ekosistemin c¢alisma seklini ve bu sistemde bozulan tasinan ve yok edilen
en kiiciilk organizmanin bile bu ekosistemin zincirinde asamali olarak nasil bir bozulmalara yol actigini
anlamaktayiz. Bir par¢gada meydana gelen degisim diger pargalari etkilememesi i¢in sisteme en kiigiik zarar dahi
vermemeliyiz.

5- Bu sistemi toprak etiginin mimar1 Aldo Leopold ; Toprak piramidi olarak adlandirmigtir. Bu sistemde 6nce
dogay1 sistemi insanlarin tanimasi ve sevmesi gerektigi ancak o zaman inanip sevdigi seylere etik duygularla
yaklasabilecegi anlatilmaktadir. Giiniimiizde doga dengesi kavrami bu ekosistemdeki toprak piramidi kavramini
kapsamadigini ¢ok daha fazla detay ve bilingli bir anlatim oldugunu gorebilmekteyiz. Bu sistem incelendigi ve
Oziimsendiginde bizlerin bildigi topragin sadece bir topraktan ibaret olmadigini, bitkiler hayvanlar ve topragin
birlikte olusturdugu bir sistemin i¢inde hareket halinde akan bir enerji kaynagi oldugunu fark edebiliriz. Bu
sistemde olusan enerji topraktan elde edilen normal liretimden ¢ok daha fazla enerjinin alinmasi, piramidin st
yapisindaki yerli tiirler yerine evcil tiirlerin konulmasi bu enerji kanallarin1 tikamakta ve bozmaktadir. Bu
durum topragin enerjisini bitirmektedir.

6- Bu baglamda aslinda toprak piramidiyle sorunun toprakta suda devam eden bir enerji oldugunu ve bu enerjinin
stirekli akmakta oldugunu kavramaktayiz. Leopold: “Yalnizca bir dag, bir kurdun ulumasmi tarafsizca
dinleyecek kadar uzun yasamistir. Sozleri sistemi anlatan sdzlerdendir.

7- Bu durumdan ¢ikis noktamizin en énemlisi topraga iyi davranmak ona siddet uygulamamak topragin sagligina
kavugsma durumunun hep var oldugunu bizim bunu saglamamiz gerektigini bilmemiz ve bakis agimizi
degistirmemiz oldugunu soyleyebiliriz.

Diinya iizerinde canli yasamini tehdit eden kiiresel sorunlar etige yeni bir bakis agist getiren Aldo Leopold“iin
Ogretilerinin glinlimiiz yilizyilindaki sorunlar bu 6gretilerin 6nemini daha da artirdigi sonucuna ulasabiliriz. Bu
kiiresel ¢evre ve toprak sorunlarinin Leopold“iin Toprak etigi yaklasimi, tiim canli cansiz tiirlerin kurtulusu i¢in
doniim noktasidir diyebiliriz. bu ekole simsiki sarilmamiz bizleri kurtaracaktir.

Yeryiizii (Toprak) etigi, iilke toplumlarinin etik olarak gelismelerinin en 6nemli doniim noktasidir. Etigin son
asamasina ulasabilmek i¢in biitlinciil yaklasgimin benimsenmesi topragin ve iizerinde yasayan tiim canlilarin bir
topluluk olarak goriilmesi topraga ticari bakis acgilarimin reddedilmesi, insan merkezli yasamdan toprak etigi
merkezli yasama gegilmesi tiim ekosistemdeki topluluk iiyelerinin haklarinin korunmasi gerekmektedir (Ozdag,
a.g.k., s.140).
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Toprak etigi insan1 topragin efendisi olmaktan uzaklastirip ekosistemin pargasi haline getirmis ve ekolojik yurttas
olmas icin diger varliklarla esit oldugu bilinci ve sorumlulugu yiiklemistir. Canlilar i¢inde Insan tiirii, toplulugun
icinde var olmali ve yeryliziiniin fatihi degil sade bir iiyesi oldugu gercegini bilmelidir; bu durumda eger biyotik
topluluga zarar verecek davranislar yaparsa, etik dist davranmasi sebebiyle su¢ kapsamina alinmalidir. Yeryiiziinde
temel olan bu biyotanin bitiinliigiidiir; insanlarimiz kendisinin diger canlilarla esit oldugu gercegini anlamasi icin
bu biitiinii kavramas1 gerekmektedir Insan olarak bizim gérevimiz yeryiiziinii korumak ve ona kars: etik anlayis
i¢inde olabilmektir.

Yeni bir yaklasim olan toprak etigi ve eserin sahibinin anlatimlarindan hareketle Aldo Leopold; ‘‘akarsularin
cikardig1 melodiden, daglarda yankilanan riizgar seslerinden ve su seslerinden ve bunlarin konugmalarindan
agaclarin heybetinden, kuslarin haykirislarindan, gégmen kuslarin go¢ etmelerinden mutlu olabilen ve bunu fark
edebilen bir etik anlayis icinde olmamiz sarttir. Sayet bu anlayista olmaz isek ilerleyen yillarda geriye baktigimizda
tilkenmis topraklar, yasanamayacak gevre ve yok olmaya yliz tutmus diinya gorecegiz.

Yapmamiz gereken 6nemli noktalardan birisi de Leopold“iin 6gretilerinin {ilkemizde toplumun her kesiminden
goniilliilerle toprak etigi calistaylari diizenlenmeli, bu ekoliin iilkemizde yayginlagsmasi i¢in ¢aligmalar yapmali,
tahrip olmus alanlarimiz i¢in ekolojik restorasyon yapmaliyiz. Bu yaklagimin tabandan baglayarak iiniversiteye
kadar egitim kurumlar1 aracilifiyla tiim diinyaya yayilirsa ¢ok seyin hizla degisebilecegini sOyleyebiliriz.
Okullarimizda okul bahgelerimizin gergek bahgelere gevrilerek ¢ocuklarimizin dogal ve yaban hayatina sevgiyle
saygtyla bakmalarint ve merakli olmalarin1 saglayabiliriz. Cocuklarimiz topraklarin nasil tahrip edildigini, yaban
hayatinin nasil yok edildigini gordiiklerinde ekolojik vatandas olarak yetiseceklerdir. Kaybolan tiirleri, kuslari,
canlilar1 ve toprag1 geri getirebileceklerdir. Bu evrensel deger igeren yazarin toprak etigi iizerine eserini egitim
sistemimize uyarlayarak ekolojik miifredatin yer almasimi saglayarak ekolojik okur yazar gencler yetisecek ve
gelecegimizin dogasim yaratacaklardir. Ulkemizin anayasasina Doga Haklarim koymanin zamani gelmistir.
Boylece diger iilkelerin bazilarinda oldugu gibi lilkemizde de topragimizi sagligina kavusturabilir, yikik ekosistemi
ve yaban hayatin1 geri getirebiliriz. Diinyanin gelecegini giivence altina almak iizere cocukluktan baglayarak
bireylerde doga algisi, sevgisi ve bilinci yaratmak icin Leopoldiin ogretilerin-den yararlanmak zorundayiz.
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