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OZET

Insanligin ihtiyaclari zaman igerisinde degismis ve degisim
ayni zamanda gelisimi de beraberinde getirmistir. Gelisen ve
degisen toplum diizeni, beraberinde egitim sistemini de
etkilemistir. Boylece egitim sistemindeki degisikler; bireyin
ve toplumun ihtiyaglar1 dogrultusunda yenilenmis ve
uygulanmaya baglanmigtir. S6z konusu uygulamalarin
basinda ise sinav sistemlerindeki degisiklikler gelmektedir.
Ciinkti smav sistemlerindeki degisiklikler hem sorularin
dagilimlarinda hem de konularda onemli farkliliklar
meydana getirmektedir. Caligmanin konusunu olusturan
mantik ders sorulart da gerek soru sayilari gerekse konu
dagilmi  yoniinden degisimler gecirmistir.  Yapilan
caligmanin amaci da s6z konusu degisiklikleri, 2009-2020
yillart arasindaki {liniversiteye giris sinavi lise mantik dersi
sorularini inceleyerek ortaya koymaktir. Ayni zamanda
kazanim odakli olarak hazirlanan sinav sorularinin, hangi
kazanim ¢ergevesinde oldugunu saptamak, analizini
yapmak, s6z konusu analizlerin dagilimin1 gostermek ve bu
dagilimin olumlu ve olumsuz yanlarini tartigmak ¢alismanin
amaglart arasinda yer almaktadir. OSYM smavlarinda
sorulan lise mantik dersi sorularini incelemek ve hazirlanan
smav sorularinin analizini yapmak amaciyla nitel aragtirma
yontemlerinden dokiiman analizi kullanilmigtir. Dokiiman
analizi yontemiyle elde edilen sonuglara gore; 2009-2020
yillar1 arasinda OSYM smav sorularinda mantik dersine
ayrilan yiizdenin en az oldugu yillarin 2018, 2019 ve 2020
(%8,6) oldugu, belirtilen tarihler arasinda en az sorulan
initenin mantik ve dil (%1.04) oldugu ve en fazla sorunun
soruldugu initenin ise sembolik mantik (%46,8) linitesinin
oldugu tespit edilmistir. Ayrica bazi sorularin kokleri ve
icerikleri sebebiyle, birden fazla kazanima dokundugu ve
hataya neden oldugu tespit edilmistir. Bdylece yapilan
analizler ve degerlendirmeler sonucunda g¢aligmanin;
yiiksekogretim sinavina girecek Ogrencilere, séz konusu
sinavda yer alan mantik sorularinin iinite, kazanim ve soru

ABSTRACT

The needs of human being have varied in time and change
has also brought development with it. Developing and
changing social order has affected the education system as
well. In this way, the changes in education system have been
changed in line with the needs of individual and community
and started to be applied. In first place of these issues comes
the changes in the testing system, since the changes in testing
system have led to important differences both in the
distribution of questions and in the subjects. The questions of
the course of logic comprising the subject of the study have
had changes in terms of both numbers and distribution of
subjects. The purpose of the current study is to determine the
aforementioned changes by investigating the questions of
high school course of logic asked between the years 2009 —
2010. At the same time, determining in terms of which
acquisitions the questions, which were prepared as
acquisition oriented, were, making analyses, showing the
distributions of these analyses and discussing the positive
and negative sides of this distribution are also other purposes
of the current study. In order to examine the questions of
high school course of logic asked in the exams of Student
Selection and Placement Centre (OSYM) and to analyse
them, document analysis method, one of qualitative research
methods, was used. Depending on the results obtained
through document analysis method, it was found that the
years 2018, 2019 and 2020 (8.6%) were the years with the
lowest percentage assigned for the course of logic at OSYM
questions between the years 2009 and 2020, the fewest
questions were asked in the unit of logic and language
(1.4%) and the most ones were in the unit of symbolic logic
(46.8%). In addition, it was found that some questions
related to more than one acquisition because of the bases and
contents of them, so caused mistakes. Therefore, as a result
of the analyses and evaluations, it is thought that the current
study will guide students who will enter higher education



https://orcid.org/0000-0003-3372-2109

International Social Sciences Studies Journal 2020 Issue:75 pp:5618-5625

kaliplarmin yer aldigi boyutlarin dagilmini  gostererek | exam in their preparations by showing the distributions of
sinava ¢aligmalarinda yol gosterecegi; ayn1 zamanda sinav | the dimensions having units, acquisitions and question
sorularinin  hazirlanmasina da  katki  saglayacagi | patterns of the logic questions taking place in the exam, and
diistiniilmektedir. also it will make a contribution to the preparation of the

Anahtar Kelimeler: Mantik, OSYM mantik, mantik | €X@m questions.
sorulari, lise mantik dersi. Keywords: Logic, OSYM logic, questions of logic, high
school course of logic.

1. GIRIS

Tarih boyunca insanoglunun ihtiyaglar1 ve yasam standartlar1 siirekli olarak degisim gostermistir. Bu
degisim, insanin kendini gelistirme ve yenilemesini de zorunlu hale getirmistir. Bunun yaninda toplumun
kisiden bekledigi sorumluluklar ve belirli davraniglar da bu zorunlulugun bir pargasi olarak one ¢ikmustir.
Toplumun devamliligi i¢in koydugu normlar kisilerin kendini gelistirme ve yenileme g¢abalarina yon

vermistir (Ding, Dere, & Koluman, 2014). S6z konusu yenileme ve gelistirme ¢abalarinin sekillendirildigi
en onemli alan ise egitim alan1 olmustur.

Egitim, bireyi topluma hazirlayan bir misyona sahiptir ve bu misyonunu da ylizyillardir siirdiirmektedir.
Ozellikle yirminci yiizyilda meydana gelen degismeler neticesinde toplumun ve bireyin ihtiyaclar1 da
farklilasmistir. Bunun yani sira bilimsel, sosyal ve teknolojik gelismeler, bilginin artmasina, bilgiye ulasma
yollarimin  ¢esitlenmesine ve ¢agdas toplumun egitim ihtiyacim1 karsilayan sistemlerin yeniden
sekillendirilmesine yonelik ¢abalar1 da beraberinde getirmistir (Alkan, 2011: 4). Boylece egitimde
yapilandirmanin gerekliligi ortaya ¢ikmistir. S6z konusu gereklilik neticesinde de toplumun ihtiyaglarini
karsilamak, caga entegre bireyler yetistirmek amaciyla; egitim sisteminde yenilikler yapilmistir. Bu
yeniliklerin baginda ise hi¢ kuskusuz yiiksekogretim siav sistemlerinin degisimi gelmektedir.

Yiksekogretim talep edenlerin sayisiyla, yiiksekdgretim kontenjani arasinda énemli bir fark oldugu zaman,
Ogrenciler arasinda bir secme ve eleme islemi zorunlu hale gelmektedir. Bu se¢me ve eleme islemini
gergeklestirmek amaciyla da diinyada ¢ok cesitli yiiksekogretime giris sistemleri kullanilmakta, 6grenciler
belli dlgiitler cergevesinde siralanarak {iniversiteye yerlestirilmektedir (Gilinay & Giir, 2009: 1).

Yiksekogretimin bireysel faydalari gbz oniinde bulunduruldugunda, kimlerin yiiksekogretime secilecegi
konusu 6nemsenmesi gereken bir konudur. Tiirkiye de bu konuda belirli kriterler, merkezi giris sinavi/
sinavlarinda alinan puanlar ve lise notlart belirleyici olmaktadir. Ancak iilkemizde yapilan lniversiteye
girig sistemi siirekli tartigilmig, siklikla degisikliklere gidilmistir. Arastirmanin kapsami dahilinde, 2009-
2020 yillar1 arasindaki liniversiteye giris sinavlarindaki degisiklikler su sekilde gergeklesmistir:

v/ 2009 yilinda Yiiksekogretime gecis sinavi OSS (Ogrenci Segcme Sinavi) adiyla dgrencilerin AOBP
(Agirhikli Ortalama Basar1 Puani)’na ek olarak; SOZ1, SAY1, EAl puan tiirlerinden 145 puanin
iizerinde; SOZ2, SAY2, EA2 puan tiirlerinden ise 165 puanin iizerinde almalar1 halinde yerlestikleri bir
sistemdir (OSYM, 2009: 8).

v 2010 yilinda Yiiksekogretime gecis smavi degisen adiyla YGS (Yiiksekogretime Gegis Smavi) ve LYS
(Lisans Yerlestirme Sinavi) adiyla 6grencilerin AOBP (Agirlikli Ortalama Basar1 Puani)’na ek olarak;
oncelikle ilgili YGS puan tiiriinden 140 puanin iizerinde daha sonra ilgili LYS puan tiiriinden 180 puanin
iizerinde almalar1 halinde yerlestikleri iki asamali bir sistemdir (OSYM, 2010: 9).

v 2018 yilinda ise Yiiksekogretime gecis smavi TYT (Temel Yeterlilik Testi) ve AYT (Alan Yeterlilik
Testi) adiyla yeniden bir degisiklige ugramistir. Bu son smav degisikligine gore 6grencilerin AOBP
(Agirlikl Ortalama Basar1 Puani)’na ek olarak; oncelikle ilgili TYT puan tiiriinden 150 puanin iizerinde
daha sonrasinda ise ilgili AYT puan tiirtinden 180 puanin iizerinde almalar1 halinde yerlestikleri ikKi
asamali bir sistemdir (YOK, 2018: 3).

v’ 2020 yilinda yalmzca bu yila yapilan 6zel diizenlemeyle; dgrencilerin AOBP (Agirlikli Ortalama Basari
Puani)’na ek olarak; oncelikle ilgili TYT puan tiirinden 150 puanin {izerinde daha sonrasinda ilgili AYT
puan tiiriinden ise 170 puanin iizerinde almalar1 halinde yerlesebilecekleri belirlenmistir (OSYM, 2020:
30).

2009-2020 yillari arasﬂmdaki Universiteye giris sinavi lise mantik dersi sorularmin felsefe grubundaki yeri
ise asagidaki gibidir (OSYM, 2019):

v 2009 OSS/ SOS-2 smavinda; Felsefe Grubuna ait 12 soru bulunurken, mantik alanma ait 4 soru
i |€R sssjournal.com ‘ International Social Sciences Studies Journal ‘@ sssjournal.info@gmail.com ‘
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bulunmaktadir.

v 2010, 2011 ve 2012 LYS-4/FEL sinavlarinda; Felsefe Grubuna ait 30 soru bulunurken, mantik alanina
ait 10 soru bulunmaktadir.

v/ 2013, 2014, 2015, 2016 ve 2017 LYS-4/FEL-DKAB smnavlarinda; Felsefe Grubuna ait 24 soru
bulunurken, mantik alanina ait 8 soru bulunmaktadir. Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersini yasal olarak
almak zorunda olmayanlar i¢in ise ¢ézmeleri beklenen; Felsefe Grubuna ait 8 soru bulunurken, mantik
alanina ait 2 soru bulunmaktadir.

v/ 2018, 2019 ve 2020 AYT/ Sosyal Bilimler-2 sinavlarinda; Felsefe Grubuna ait 12 soru bulunmakta,
mantik alanina ait 3 soru bulunmaktadir. Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersini yasal olarak almak
zorunda olmayan veya farkli miifredat ile alanlar i¢in ise ¢6zmeleri beklenen; Felsefe Grubuna ait 6
soru, mantik alanina ait 1 soru bulunmaktadir.

Toplum hizli bir degisim ile ekonomik, sosyal ve beseri kurumlariyla kendini yeni diinya diizeninin
kosullarina uydururken, egitim sisteminin de i¢ dinamiklerini yenilemesi gerekli goriilmiistiir (S6nmez,
2018). Ancak Ogretim ve smav programlarmin degistirilmesi kadar bu programlarin uygulanmasi ve
degerlendirilmesi de son derece Onem tasimaktadir. Ciinkii sinav sistemlerindeki degisiklikler hem
sorularin dagilimlarin1 hem de konularda 6nemli farkliliklar meydana getirmistir.

Calismanin konusunu olusturan mantik ders sorular1 da gerek soru sayilar1 gerekse konu dagilimi yoniinden
degisimler gecirmistir. Boylece yapilan ¢aligmanin amacini da olusturan séz konusu degisiklikleri, 2009-
2020 yillar1 arasindaki iiniversiteye giris sinavi lise mantik dersi sorularini inceleyerek ortaya koymaktir.
Ayn1 zamanda kazanim odakl1 olarak hazirlanan sinav sorularinin, hangi kazanim ¢ergevesinde oldugunu
saptamak, analizini yapmak, s6z konusu analizlerin dagilimini grafiklerle gostermek ve bu dagilimin olumlu
ve olumsuz yanlarmi tartismak calismanin amaglar1 arasinda yer almaktadir. Bdylece yapilan analizler ve
degerlendirmeler; yiiksekogretim sinavina girecek Ogrencilere, sz konusu sinavda yer alan mantik
sorularinin konu ve tinite dagilimini gostererek sinava ¢aligmalarinda yol gosterecektir. Ayni zamanda da
s0z konusu sinav sorularinin hazirlanmasina da katki saglayacagi diisiiniildiigiinden c¢alisma Onemli
gorilmektedir.

2. YONTEM
2.1. Arastirma Modeli

Aragtirmada; nitel arasgtirma deseni kapsaminda yer alan, arastiritlmasi hedeflenen olgu veya olgular
hakkinda bilgi iceren yazili materyallerin analizini kapsayan (Yildirmm & Simsek, 2016: 189) dokiiman
incelemesi yontemi kullanilmistir. Aragtirma problemine iliskin olarak yazili dokiimanlarin incelenmesi
daha zengin ve kapsamli bir ¢ikarim saglanmasi agisindan olduk¢a dnemlidir. Cilinkii olguya iligkin ¢esitli
kaynaklardan bilgi toplanmasi farkli bakis agilar1 ve farkli yaklasimlarin da incelenmesine imkan
saglayacak, boylece aragtirmanin gegerliligini saglayacaktir (Bas & Akturan, 2008: 117). Arastirmada veri
kaynagi olarak kullanilacak dokiimanlar, arastirmanin da amacinda yer alan analiz igin, 2009-2020 yillar
arasindaki tniversiteye giris smavi lise mantik dersi sorulari, 2009 mantik dersi 6gretim programinda
(MEB, 2009) yer alan kazanimlara ve Bloom’un biligsel alan taksonomisine gore analiz edilmistir. Ayrica
arastirmanin bulgular kisminda yer alan tablodaki verilerde S ile isaretli sayilar OSYM siavlarinda sorulan
lise mantik dersi sorularina, K ile isaretli sayilar 2009 mantik dersi 6gretim programinda yer alan kazanim
numaralarina isaret etmektedir.

2.2. Bloom’un Biligsel Alan Taksonomisi

Bloom’un biligsel alan taksonomisinin temel fikri, egitimcilerin 6grencilerinin ne bilmelerini istediklerinin
basitten karmasiga dogru asamali bir sira igerinde diizenlenebilir oldugudur. Siniflamadaki seviyeler ise
ardir ardina siralanmistir. 6 seviyeden olusan biligsel alanin en alt basamagi hatirlama basamagi olup,
hatirlama basamagini sirast ile anlama, uygulama, ¢oziimleme, degerlendirme ve yaratma basamaklari
izler. Bir sonraki basamakta yer alan davranisin kazandirilabilmesi i¢in Onceki basamaktakilerin
kazandirilmis olmas1 gerekir. Ayrica herhangi bir basamak kendinden bir sonraki basamagin 6n kosulu
olarak kabul edilir (Ar1, 2013; Tutkun, 2012).
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Tablo 1: Taksonomi Tablosunun Biligsel Siire¢ Boyutu ve Basamaklari (Duman & Arslan, 2017)
Biligsel Siire¢ Boyutu = Kazamim Kokleri
Hatirlama Tanima, amimsama, betimleme, isimlendirme, tanimlama, segme, listeleme, belirtme
Yorumlama, ornekleme, 6zetleme, sonu¢ ¢ikarma, karsilagtirma, agiklama, goésterme,
cevirme, degistirme, genelleme, ayirma, genigletme, anlatma, ifade etme
Yiritme, gerceklestirme, uygulama, degistirme, ¢6zme, se¢me, gosterme,
bicimlendirme, kullanma, kesfetme, hazirlama
Ayrigtirma, Orgiitleme, irdeleme, smiflandirma, aragtirma, ¢dziimleme, analiz etme,
farkliligi bulma, sonug ¢ikarma
Denetleme (Not: Sembolik mantikta uygulama basamaginda olmast gereken
Degerlendirme denetlemeden farklidir), elestirme, yargilama, diisiinme, kararlagtirma, hiikiim verme,

karsilastirma, degerlendirme, siraya koyma, 6nerme

Yaratma Olusturma, planlama, liretme, gergeklestirme, meydana getirme

3. BULGULAR

Anlama

Uygulama

Coziimleme

2009-2020 yillan arasindaki tiniversiteye giris sinavi lise mantik dersi soru sayilari ile bu sinavlarda yer
alan mantik sorulariin dagilimi Tablo 1°de verilmistir. Bu tabloya gore; 2009 yilinda Sosyal Bilimler 2
(SOS-2) smavinda (tarih, cografya, sosyoloji, psikoloji, mantik konularinda) toplam 30 sorudan mantiga
ayrilan soru sayisinin 4 (%13,3) oldugu goriilmektedir.

2010 yilinda ise sinav sistemi degistirilerek Lisans Yerlestirme 4 (LYS-4) sinavi uygulanmis, bu sinavda
ise (psikoloji, sosyoloji ve mantik konularinda) toplam 30 sorudan mantiga ayrilan soru sayist 10 (%33,3)
olmustur. Boylece 2010 yilinda yapilan sinavda tarih ve cografya alanlari ¢ikarilmig, mantiga ayrilan soru
sayist artirtlmistir. 2011 ve 2012 yillarinda da uygulanmaya devam eden bu sistem 2013 yilinda degisiklige
ugramistir. 2013 yilinda Lisans Yerlestirme 4 (LYS-4) sinavi yine ayni isimle uygulanmis ancak soru
sayilar artirnlmistir. Cilinkii bu yilda psikoloji, sosyoloji ve mantik alanlarina ek olarak; din kiiltiirii ve
ahlak bilgisi alan1 eklenmistir. S6z konusu yeni alanin eklenmesiyle birlikte sinavda toplam 40 soru
sorulmus, mantiga ayrilan soru sayist 10 soru olarak ayni kalmis ancak sinavdaki ytizdelik degeri %25°e
diismiistiir. 2014, 2015, 2016 ve 2017 yillarinda da smav sisteminde ve soru sayilarinda herhangi bir
degisiklige gidilmemistir.

2018 yilinda ise sinav bu kez Alan Yeterlilik Testleri (AYT) adiyla uygulanmis, 40 olan soru sayisi 46’ya
ylikselmistir. Bu sinavda yer alan alanlar ise; tarih, cografya, felsefe, sosyoloji, psikoloji, mantik ve din
kiiltiirii ve ahlak bilgisidir. Bir 6nceki yilda uygulanan sinavlardan farkli olarak 2018 yilindaki sinava;
tarih, cografya ve felsefe alanlar1 dahil edilmistir. Boylece soru sayis1 46’ya yiikselirken mantiga ayrilan
soru sayist 4’e kadar diismiis, sinavdaki ytlizdelik degeri ise; %8,6’da kalmistir. Soru sayilar1 ve konu
alanlar1 degismeyerek 2019 ve 2020 yillarinda da AYT sinavi aymi sekilde uygulanmigtir. Boylece 2009
yilindan baglayarak uygulanan iiniversiteye giris sinavlarinda, en diisiik sayida mantik sorusu sorulan yillar
2018, 2019 ve 2020 yillar1 olmustur.

Tablo 2: 2009-2020 yillar1 arasindaki {iniversiteye giris sinavi lise mantik dersi soru sayilari ve mantik sorularinin dagilimi
YILLAR/SINAV TOPLAM SORU MANTIK SORU -

ISIMLERI SAYISI SAYISI YUZDE (%)
2009/S0OS-2 30 4 13.3
2010/LYS-4 30 10 33.3
2011/LYS-4 30 10 33.3
2012/LYS-4 30 10 33.3
2013/LYS-4 40 10 25
2014/LYS-4 40 10 25
2015/LYS-4 40 10 25
2016/LYS-4 40 10 25
2017/LYS-4 40 10 25

2018/AYT 46 4 8.6
2019/AYT 46 4 8.6
2020/AYT 46 4 8.6

Tablo 2°deki veriler incelendiginde; OSYM tarafindan yapilmis sinavlarda mantiga ayrilan yiizdenin en
fazla oldugu yillar %33,3 degeriyle 2010, 2011 ve 2012 yillari; en az oldugu yillar ise %8,6 degeriyle 2018,
2019 ve 2020 yillar1 oldugu tespit edilmistir. Tabloya gore sinavlarda sorulan soru sayisi yillara gore artis
egilimi gosterirken; mantiga ayrilan soru sayilarinda azalma egilimi goriilmiistiir. Toplam soru sayisinin en
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az oldugu 2009/SOS-2 sinavinda %13,3’liik bir degere sahip olan mantik; toplam soru sayisinin en fazla
oldugu AYT sinavlarinda %8,6 ile son on yilin en diisiik ylizdelik degerine ulagsmustir.
Tablo 3: 2009-2020 yillar1 arasindaki tiniversiteye giris sinavi lise mantik dersi sorularinin {initelerine gore dagilimi

UNITELER 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 TOPLAM Y?(;I)’E

Mantiga
Giris
Klasik
Mantik
Mantik ve
Dil
Sembolik
Mantik
TOPLAM 4 10 10 10 10 10 10 10 10 4 4 4 96 100

1 3 2 1 2 17 17.7

4 2 33 343

1 - - - - 1 1.04

4 - 45 46.8

Tablo 3’teki veriler incelendiginde; 2009-2020 yillar1 arasindaki {iniversiteye giris sinavi lise mantik dersi
sorulariin en fazla goriildiigii tinite %46,8 ile sembolik mantik iinitesi olmustur. Mantik alanindaki en az
soru ise %1,04 ile mantik ve dil {initesine ait oldugu goériilmiistiir. Tabloya gére s6z konusu {initeye ait son
on yilda yalnizca 2016 yilinda, dildeki anlam belirsizligi konusuyla ilgili olan bir adet soru sorulmustur.
Bunun yani sira yillara gore soru sayisinda azalma egilimi olmasina karsin, her yil soru sorulan {inite
%34,3’liik oraniyla klasik mantik {initesi olmustur.

Tablo 4: 2009-2020 yillar1 arasindaki tiniversiteye giris sinavi lise mantik dersi sorulariin kazanimlara gore dagilimi

YILLAR/SINAV SORULAN
iSIMLERI SORU SAYISI SORU/KAZANIM NUMARALARI
2009/S0OS-2 4 S27/K16, S28/K20, S29/K51, S30/K48

S21/K4, S22/K15, S23/K18, S24/K21, S25/K22, S26/K45, S27/K44,
2010/LYS-4 10 S28/K47, S29/K41, S30/K51
S21/K23, S22/K16, S23/K17, S24/K20, S25/K25-26,
S26/K44, S27/K38, S28/K51, S29/K43, S30/K42
S21/K3, S22/K2, S23/K5, S24/K20, S25/K17, S26/K19, S27/K43-44,
S28/K40, S29/K41, S30/K46
S17/K2, S18/K13, S19/K37, S20/K20, S21/K37, S22/K40, S23/K44,
S24/K52, S39/K4, S40/K37
S17/K5, S18/K15, S19/K16, S20/K19, S21/K37, S22/K45-48, S23/K46,
S24/K50, S39/K21, S40/K36-40
S17/K15, S18/K37, S19/K21, S20/K23, S21/K38, S22/K44, S23/K 48,
S24/K40, S39/K4, S40/K20

S17/K2, S18/K13, S19/K16, S20/K20, S21/K45, S22/KA43-44, S23/K46
S24/K52, S39/K23, SA0/K29-30-31-32

S17/K4, S18/K3, S19/K18, S20/KA40, S21/KA40, S22/K40, S23/KA4L.
2017/LYS-4 10 S24/K50, S39/K2, SA0/KA45-48

2018/AYT 4 S32/K2, S33/K13, S34/K44, SA6/KA

2019/AYT 4 S32/K4. S33/K17, S34/KAL, SA6/K38

2020/AYT 4 S32/K2. S33/K5, S34/K18, S46/K21

2011/LYS-4 10

2012/LYS-4 10

2013/LYS-4 10

2014/LYS-4 10

2015/LYS-4 10

2016/LYS-4 10

Tablo 4’teki veriler incelendiginde; 2009-2020 yillar1 arasindaki iiniversiteye giris sinavi lise mantik dersi
sorular1 en fazla K2, K4, K20, K40 ve K44 kazanimlarindan soruldugu gorilmistiir. S6z konusu
kazanimlar ise: akil ilkelerinin 6nemini degerlendirir; akil yiiriitme yontemlerini degerlendirir; karsiolum
ctkarimlarim analiz eder; mantik degismezlerini, onermeleri ve ¢cikarimlart sembollestirir; onermelerin
gecerlilik ve egdegerligini denetler seklindedir.

Tablo incelendiginde bazi sorularin (S25/K25-26, S27/K43-44, S22/K45-48, S40/K36-40, S22/K43- 44,
S40/K29-30-31-32, S40/K45-48) birden fazla kazanima dokundugu tespit edilmistir. Ancak her bir
sorunun bir kazanimla iligkilendirilerek hazirlanmasi gerekir. Dolayisiyla birden fazla kazamimla iliskili
oldugu tespit edilen sorular 6grencileri sinav esnasinda hataya siiriikleyebilir.

Bunun yani sira 2013/LYS-4 tarihli sinavda sorulan ti¢ sorunun (S19/K37, S21/K37, S40/K37) ve
2017/LYS-4 tarihli sinavda sorulan ii¢ sorunun (S20/K40, S21/K40, S22/K40) aym kazamimla
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iligkilendirilerek soruldugu tespit edilmistir. S6z konusu kazanimlar ise: énerme eklemlerinin islevierini
belirtir; mantik degismezlerini, 6nermeleri ve ¢ikarimlart sembollestirir seklindedir.

Tablo 5: 2009-2020 yillart arasindaki {iniversiteye giris sinavi lise mantik dersi sorularinin soru kaliplarina gore dagilimi

Biligsel Siireg
Boyutu

Hatirlama

Anlama

Uygulama

Coziimleme
Degerlen
dirme
Yaratma

Tablo 5°teki veriler incelendiginde; 2009-2020 yillar1 arasindaki {iniversiteye giris sinavi lise mantik dersi
sorularii 2009-2020 yillan1 arasinda sorulan lise mantik dersi sorularinda yer alan soru kaliplarinin, en
fazla uygulama boyutunda yer aldig1 tespit edilmistir. Uygulama boyutunda en sik sorulan kazanimlar ise;
K40 (mantik degismezlerini, onermeleri ve ¢ikarimlart sembollestirir), K41 (onermelerin dogruluk
degerlerini yorumlar), K43 (dogruluk ¢izelgesinde dnermenin ve énermelerin tutarliligint denetler), K44
(onermelerin gegerlilik ve esdegerligini denetler) ve K45 (¢ctkarimlarin gegerliligini denetler) olarak tespit
edilmistir. Soru kaliplariyla ilgili tablo incelendiginde; yaratma boyutunda herhangi bir kazanim tespit
edilmezken, en az sorunun soruldugu ikinci boyutun hatirlama oldugu goériilmiistiir. Hatirlama boyutunda
sorulan kazanimin ise yalnizca K37 (onerme eklemlerinin islevierini belirtir) oldugu tespit edilmistir.

Bunun yani sira; soru kalib1 olarak anlama boyutunda oldugu tespit edilen ve sik sorulan kazanimlarin; K5
(mantigin pratik yasam agisindan énemini fark eder), K17 (énerme olan ciimlelerle, onerme olmayan
ctimleleri birbirinden ayirir), K38 (ana eklem ve ana bilesenleri aywrt eder) ve K51 (niceleme mantiginin
temel kavramlarini agiklar) oldugu goriilmiistiir. Céziimleme boyutunda oldugu tespit edilen ve sik sorulan
kazanimlarin ise; K13 (kavram cesitlerini simflandirir), K15 (kavramlar arasindaki iliskiyi analiz eder),
K16 (tanimi analiz eder), K20 (karsiolum ¢ikarimlarint analiz eder) ve K21 (bir onermeden ona es deger
ikinci bir 6nerme ¢ikarw) oldugu gorilmistiir. Degerlendirme boyutunda oldugu tespit edilen ve sorulan
kazammlarin ise; K2 (akil ilkelerinin dnemini degerlendirir) ve K4 (akil yiiriitme ydntemlerini
degerlendirir) oldugu goriilmiistiir.

Tablo 5 incelendiginde 2009-2012 yillan arasinda hatirlama boyutunda; herhangi bir sorunun sorulmadigi,
2013 yilinda 3, 2014 ve 2015 yillarinda 1’er sorunun soruldugu, 2016-2020 yillar arasinda ise herhangi bir
sorunun sorulmadigr goriilmiistiir. Anlama boyutuna bakildiginda; 2013, 2017 ve 2018 yillar1 hari¢ her yil
bu boyutta en az bir sorunun soruldugu gériilmiistir. OSYM sinavlarinda sorulan lise mantik dersi
sorularinin en fazla goriildiigii uygulama boyutunda ise; 2018 yilina kadar soru sayilar1 en yiiksek noktay1
gosterirken (2017 yilinda 6 soru uygulama boyutunda sorulmustur); 2018, 2019 ve 2020 yillarinda sorulan
soru sayisi 1’e dismiistiir. Soru kaliplar incelendiginde ¢6ziimleme boyutunda yer alan sorularin; 2018
yilina kadar en az 2’ser soru olarak soruldugu ancak 2018 yilinda bu saymin 1’e distigii, 2019 ve 2020
yillarinda ise hi¢ soru sorulmadigi goriilmiistiir. Soru kaliplarinin yillara gére dagilimina bakildiginda
degerlendirme boyutunda; yalmizca 2009, 2011 ve 2014 yillarinda soru sorulmadigi anlasilmustir.
Ortadgretim mantik dersi 6gretim programinda yer alan kazanimlar incelendiginde, yaratma boyutunda
herhangi bir kazanimin olmadigi anlasildigindan; OSYM smavinda sorulan mantik sorulariyla
iliskilendirilmemistir.

Bunun yani sira 2014/LYS-4 tarihli sinavda sorulan 22. soru incelendiginde; sorunun hem K45
(¢tkarimlarin gegerliligini denetler) hem de K48 (¢citkarimlar: ¢oziimleyici ¢izelgede denetler) ile iligkili
oldugu tespit edilmistir. Gegerli bir ¢ikarimin hangisi oldugunu soran s6z konusu soru, ¢oziimleyici
cizelgede mi yoksa dogruluk fonksiyonu tablosunda mi gegerliligi sorguladigi anlasilmamaktadir. Yine
aynmi tarihli smavda sorulan bir baska soruda (S40); sorunun hem K36 (basit ve bilesik onermeleri
birbirinden ayirir) hem de K40 (mantik degismezlerini, onermeleri ve ¢ikarimlar: sembollestirir) ile
iligkilendirildigi tespit edilmistir. K40 6zelinde sorulan ancak K36 ile de iliskili olan bu soru i¢in, basit ve
bilesik onerme ayrimini bilmeyenler hatali cevap verebilir. Benzer bir 6rnek olarak 2011/LYS-4 tarihli
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simavda sorulan 26. soru incelendiginde de hem K44 (6nermelerin gecerlilik ve esdegerligini denetler) hem
de K46 (¢oziimleyici ¢izelgenin temel kurallarini uygular) ile iligkili oldugu gériilmiistiir. Verilen 6nermenin
es degerinin soruldugu soruda; sorunun ¢oziimleyici ¢izelgeyle mi yoksa dogruluk fonksiyonu yoluyla mi
uygulanacag1 yonlendirilmemistir. Bu nedenle soru kokiinde herhangi bir yonlendirme yapilmadigindan iki
kazanima birden temas ettigi goriilmiistiir. Dolayistyla soru kokleri tek kazanimla degil birden fazla
kazanimla iliskilendirildiginden, 6grencileri hataya siiriikleyebilir.

4. TARTISMA VE SONUC

Ogretim programlarinda ogrencilere kazandirilmak istenen hedefler, kazamimlarla simirlandirilmstir.
Mantik dersi 6gretim programinda yer alan bu kazammlar ise; 2009-2020 yillar1 arasinda OSYM
siavlarinda sorulan mantik sorulari incelenerek; Bloom un yenilenmis biligsel alan taksonomisine gore
analiz edilmistir. Arastirmanin sonucunda; OSYM tarafindan yapilmis siavlarda mantiga ayrilan yiizdenin
en fazla oldugu yillarin 2010, 2011 ve 2012 yillari; en az oldugu yillarin ise 2018, 2019 ve 2020 yillan
oldugu gériilmiistiir. Boylece OSYM sinavlarida sorulan soru sayisi yillara gore artis egilimi gosterirken;
mantiga ayrilan soru sayilarinda azalma egilimi goriilmiistiir. Son ii¢ yilda ise mantik sorular1 %8,6 ile en
diisiik degerine ulasarak, liniversiteye giris sinavlarinda en diisiik sayida soru sorulan yillar olmustur.

(Biger, 2013)’in yapmis oldugu, 2010-2013 yillar1 arasin1 kapsayan arastirma sonuglarina gore,
{iniversiteye giris sinavindaki mantik sorularimin yaris1 sembolik mantik {initesiyle ilgilidir. ikinci sirada
klasik mantik, tigiincii sirada ise mantiga giris tnitesi yer alirken; mantik ve dil tnitesiyle ilgili hi¢bir
sorunun sorulmadigi tespit edilmistir. Yapilan ¢aligmadaki mantik sorulari, {inite bazli degerlendirildiginde
ise; en fazla sorunun soruldugu tinite sembolik mantik iinitesi iken, en az soru mantik ve dil Ginitesinden
soruldugu goriilmiistiir. Boylece yapilan c¢alisma, (Biger, 2013)’in arastirma bulgular1 ile ortiismektedir.
Dolayisiyla arastirmada tespit edilen %46,8 degeriyle sembolik, %34,3 degeriyle de klasik mantik tinitesi;
OSYM smavlaria hazirlanacak 6grencilere hangi {initelere caligmalari gerektigi noktasinda da yol
gosterecegi diistintilmektedir.

Ayrica arastirmanin kapsami igerisinde degerlendirilen yillarda sorulan lise mantik dersi sorularinin en
fazla; akil ilkelerinin Onemini degerlendirir, akil yiirlitme yontemlerini degerlendirir; karsiolum
¢ikarimlarini analiz eder, mantik degismezlerini, onermeleri ve ¢ikarimlari sembollestirir, dnermelerin
gecerlilik ve esdegerligini denetler gibi kazanimlarla iligkili oldugu sonucuna ulasilmistir. Dolayisiyla s6z
konusu kazanimlarin siklikla sorulmasi, iiniversite sinavina hazirlanacak 6grencilerin ilgili konular1 dikkate
almasi gerekliligini ortaya koymaktadir.

Aragtirmada vurgulanmasi gereken bir diger nokta ise; bazi sinav sorularinin birden fazla kazanima
dokunmasindan kaynaklanan problemlere iliskindir. Her sorunun bir kazanimla iliskilendirilerek sorulmasi
gerekirken, birden fazla kazanimla iligkili oldugu tespit edilen sorular, sorunun hatali veya eksik oldugu
dolayisiyla Ogrenciyi hataya siiriikleyebilecegi sonucuna ulastirmigtir. Bu nedenle {iniversite sinav
sorularinin birden fazla kazanima temas etmeyen sekilde ve soru kokiiniin tek bir kazanimla
iliskilendirilerek hazirlanmas1 gerektigi sonucuna varilmaistir.

Son olarak arastirmada incelenen soru kaliplarinin dagilimina bakildiginda; en fazla sorunun sirasiyla
uygulama, ¢oziimleme, anlama, degerlendirme ve hatirlama boyutunda oldugu sonucuna ulasilmustir.
Yaratma basamaginda ise herhangi bir kazanimla iligkili oldugu diisiiniilen soruya rastlanilmamistir.
Mantik dersi 6gretim programinda, dogru diisiinme yollarini giinliikk yagama aktarabilen, tutarli diisiinen,
celiskileri fark eden, bagimsiz diisiinebilen, karsilastig1 problemlere ¢6ziim yollar iiretebilen, diislincelerini
temellendirebilen bireyler yetistirmek hedeflenmistir. Bu hedef dogrultusunda hazirlanan soru kaliplarinin,
hem Bloom’un yenilenmis biligsel alan taksonomisi boyutlarina goére analizi sonucunda uygulama
boyutunda hem de alanin uygulamaya doniik bir tinitesi olan sembolik mantik iinitesinde yogunlastig
goriilmiistiir. Bu durum ise mantik dersinde yer alan sembolik mantik iinitesinin; akil ytiriitme, muhakeme
etme, O0grendiklerini uygulama ve gergeklestirme becerileriyle iliskilendirilmistir. Boylece mantik dersi
Ogretim programina yonelik hazirlanan sinav sorularmin birden fazla kazanimla iligkilendirilmemesi ve
soru koklerinde dogru yonlendirmenin yapilmasi gerekliligi ortaya ¢ikmistir.

Bunun yam sira, iinitelerin 6gretim programi igerisindeki paylar esit oldugu halde (mantiga giris- mantik
ve dil %20, klasik mantik-sembolik mantik %30); liniversite sinavlarinda sorulan sorularda bu dagilimin
gdz ard1 edilmesi, belirli alanlarda yogunlagmaya belirli alanlarda ise smurliliga sebep olmustur. S6z
konusu smirlilik felsefe grubu derslerinin LYS sorulariyla arasindaki iliskiyi ortaya koymak amaciyla
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(Biger, 2013)’in yapmis oldugu ¢alismanin; OSS sorularinin kapsam gecerligi konusunda gesitli sorunlarin
oldugu, homojen bir dagilim gostermedigi, dolayisiyla kapsam gecerliginin saglanamadigi sonuglariyla da
ortiismektedir. BOylece orantisizlik, sinav sorularina yansiyarak yillara gore dalgalanmalara sebep
olmustur. Bu dalgalanmalarin ise mantik dersi egitimi alan 6grenciler {izerinde; diisliniirken tutarli olma,
tutarsizliklari, dildeki anlam belirsizliklerini fark edebilme, sorgulama ve muhakeme etme becerilerine
onemli etkilerinin olacagi 6ngdriilmektedir.
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