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OZET

Ogretmen vyeterlilikleri, &grenci basarisini etkileyen en Onemli etkenlerden biridir. Ogretmenlerin bireysel
yeterliklerine iliskin pozitif algilart ile 6grencilerinin basar1 diizeyleri, motivasyonu ve yeterlilikleri arasinda pozitif
iliski bulunmaktadir. Bu g¢alismada “Ogrenme Giigliigii Yasayan Ogrencilere Yénelik Ogretmen Yeterlilikleri”
algilari1 6lgen Tirkiye’de gelistirilmis olan bes faktorlii, 21 maddelik 6l¢egin 6zel egitim Sgretmenleri {izerinde
gecerlik ve gilivenirlik caligmasimnin gergeklestirilmesi amaglanmistir. Nicel betimsel desenle yapilandirilan
arastirmada {iilke genelindeki devlet okullarinda gérev yapan 133 6zel egitim Ogretmenlerinden veri toplanmuistir.
Ogretmenler, amacli 6rnekleme kapsaminda maksimum cesitlilik 6rneklemesi belirlenmistir. Ogrenme Giicliigii
Yasayan Ogrencilere Yonelik Ogretmen Yeterlilikleri dlgeginin 6zel egitim alaninda yap1 gecerligini belirlemek ve
uyum indekslerinin degerlendirmek i¢in LISREL 8.71 programi kullanilarak dogrulayici faktdr analizi
gerceklestirilmistir. Uyum indeksleri incelendiginde dogrulanmasi gerceklestirilmek iizere ele alinan bes faktorli
modelin genel olarak kabul edilebilir oldugu goriilmiistiir. Olgekte yer alan maddeler madde-toplam korelasyonlarina
gore 0,47-0,75 arasinda korelasyonlara sahiptir. Olgegin Cronbach Alpha ic tutarlihk katsayis1 .94 olarak
hesaplanmigtir. Ayrica her bir alt faktore iliskin elde edilen i¢ tutarlilik katsayilar1 .76 ila .82 araligindadir.
Ogretmenlerin dikkate alma, giidiileme, derse odaklama, dikkat toplama ve olumlu tutum alt dlgekleri puanlar1 ve
toplam puanlar arasinda 6gretmenlerin cinsiyeti, egitim diizeyi lisans mezuniyeti ve mesleki deneyimlerine gore
anlamli bir farklilik bulunmamastir.

Anahtar Kelimeler: Ogrenme Giigliigii, Yeterlilik, Ogretmen Yeterlilikleri Olgegi

ABSTRACT

Teacher competency is one of the most significant factors affecting student achievement. There is a positive relationship
between teachers’ self-confidence or favourable perceptions about their competency and students’ levels of
achievement, motivation, and competency. This study aimed at contributing to the relevant literature through
performing validity and reliability studies of a Competence Scale for Teachers of Students with Learning Difficulties,
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a 21-item and 5-factor scale developed in Turkey, on special education teachers. It was quantitative descriptive
research and data were obtained from 133 special education teachers working in public schools across the country.
Teachers were determined via maximum diversity sampling within the scope of purposeful sampling. Confirmatory
factor analysis was conducted using the LISREL 8.71 software to determine the construct validity and to estimate the
model fit indices of a Competence Scale for Teachers of Students with Learning Difficulties for the field of special
education. Model fit indices indicated that the five-factor model was verified on a general basis. The item-total
correlations were between 0.47 and 0.75 for the scale items. The Cronbach Alpha internal consistency coefficient was
estimated to be .94. Besides, the internal consistency coefficients for the factors ranged between .76 and .82. No
significant difference was revealed between teachers’ scores for the subscales of consideration, motivation, lesson
focus, attract attention, and positive attitudes, and the total scores by teachers’ gender, level of education, subject-
matters, and professional seniority.

Key Words: Learning Difficulty, Qualification, Teacher Qualifications Scale

1. GIRIS

Ogrenme giicliigii; saglam duyulara ve normal zekaya ragmen, farkli tiir ve derecelerde meydana
gelen, yasam boyu siiren noro-davranigsal bir bozukluk tiiriidiir. Amerikan Psikiyatri Birligi'nin
tanimina gore ise Ogrenme giicliigli davramig belirtileriyle iliskili olarak biligsel diizeyde
anormalliklerin oldugu biyolojik kokenli norogelisimsel bozukluktur (APA, 2013). Bagka bir tanimda
ise sozlii ve yazili dili kullanma ve anlamada temel olan bir ya da birden fazla bilissel siireglerin
etkilenmesiyle ortaya ¢ikan okuma, yazma, matematik, dinleme ve diisiinmede yasanan giicliikler
seklinde tanimlanmistir (Ozkubat, Karabulut ve Sert, 2021; Hamilton ve Shinn, 2003).

Ogrenme giicliigii yasayan bireyler; bilgileri kazanmada, bu bilgileri kullanma ve geri getirmede, dili
anlama ve kullanmada, problem ¢6zmede ve diisiinceleri arasinda baglantilar kurmada sinirhiliklar
yasamaktadirlar (Talbot, Astbury ve Mason, 2010). Ogrenme giicliigii genellikle temel okuma yazma
becerilerinin 6gretilmeye baslandigi ilkogretim doneminde fark edilmektedir. Bu becerilerde yasanan
giicliikler veya eksiklikler; d6grencinin ileride akademik hayatin1 da olumsuz etkilemektedir (Dikici-
Sigirtmag ve Deretarla-Giil, 2010). Belli bir sorunu olmayan bu bireyler hem okul igerisindeki hem de
okul disindaki toplumsal yasantilarinda c¢esitli giicliikler yasamaktadirlar (Saenz, Fuchs ve Fuchs,
2005). Yasadiklar1 bu gii¢liikklerden dolay1 6grenme giigliigii olan bireylerin okulda ve okul disinda
akran iliskilerinin zayifladig1 ve akademik basarilarimi diistiigii goriilmektedir (Deniz, Yorganci ve
Ozyesil, 2009).

Yeterlikler, performansini yerine getirme giicii olarak ifade edilmektedir (Zengin ve Akgiin, 2010).
Ogretmen yeterlikleri ise dgretmenlik meslegini verimli ve etkili bir sekilde yiiriitebilmek igin sahip
olunmas1 gereken bilgi, tutum ve becerilere sahip olma derecesi seklinde tanimlanmaktadir (Balci,
2005; Sahin, 2004). Ogretmen yeterlilikleri, 6grenci basarisim etkileyen en énemli etkenlerden biridir
(Gustafsson, 2003). Genel egitimde oldugu gibi 6zel egitim alaninda da Ggretmen yeterliklerinin
onemli oldugu diistiniilmektedir. Bilgi, beceri ve tutumlara sahip olma derecesi ve meslegin getirdigi
sorumluluklar etkili bir bi¢imde uyguladigi goz oniinde bulunduruldugunda yeterlilik, 6zel egitim
gerektiren bireylerin egitilmesinde ogretmenlerin dikkate almasi1 gerektigi onemli degiskenlerdendir
(Schwarber, 2006). Ogretmenlerin beklenen nitelik ve kalitede olmasi da bazi standartlarin
saglanmasima baghdir. Bu standartlarin saglanmasinin yolu Ogretmen yeterliliklerinden gectigi
diisiiniilmektedir (Seferoglu, 2004). Ogretmenlerin dzgiivenleri ve kendi yeterliliklerine iliskin olumlu
algilar1, 6grencilerinin basar1 diizeylerini, giidiilenmelerini ve yeterliliklerini olumlu yonde etkiledigi
diisiiniilmektedir (Graham, Harris, Fink ve McArthur, 2001). Ayrica dgrencilerin akademik, sosyal ve
duygusal durumlar1 dgretmenlerin yeterliliklerini yordayici nitelikte olduguna inanilmaktadir (ROSS,
Causins ve Gaddalla, 1996).

Ogretmenlerin mesleki yeterliliklerine yonelik algisi; 6gretmenlik lisans programinin niteligini ve
meslegine yonelik performansim gostermektedir (Ozer ve Gelen, 2008). Alanyazina bakildiginda 6zel
egitim Ogretmenlerinin yeterlik diizeylerine yonelik sinirli sayida ¢aligmalarin oldugu goriilmiistiir
(Dedeoglu Durali ve Tanriverdi, 2004; Ergiil, Baydik ve Demir, 2013; Karabulut, Yand1 ve Kaya,
2019; Ozen ve ark., 2008). Diinyada ve Tiirkiye’de dgrenme giicliigii olan 6grencilerin egitimlerinin
onem kazandig1 ve bu 6grencilerle ilgili arastirmalarin arttigi goriilmektedir. Ancak 6grenme giicliigii
olan 6grencilerin egitimleri ile ilgili 6gretmen yeterlikleri tizerine yapilan arastirmalarin ¢ok sinirh
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oldugu goriilmektedir (Keskin, Korkut ve Can, 2016; Oztiirk, 2019; Uluginar-Sagir ve Bozgiin, 2018).
Tiim bu bilgiler 6zel egitim 6gretmenlerinin 6grenme gii¢liigii olan 6grencilere yonelik yeterliklerinin
belirlenmesinin gerekliligini ortaya koymaktadir.

Bu calismada “Ogrenme Giigliigii Yasayan Ogrencilere Yonelik Ogretmen Yeterlilikleri” algilarini
Olcen Tiirkiye’de gelistirilmis olan bes faktorlii, 21 maddelik 6l¢egin 6zel egitim dgretmenleri lizerinde
gecerlik ve giivenirlik ¢aligmalarinin yani sira dogrulayici faktoér analizi de yapilarak alan yazina
kazandirilmas1 amaclanmistir. Ayni1 zamanda Olcekte Ozel egitim Ogretmenlerinin demografik
ozelliklerine iligkin 6zyeterlilik algilar1 arasindaki farkliliklar1 da incelenmistir. Bu amagclara yonelik
asagidaki sorulara cevap aranmistir:

Ogrenme giicliigii olan dgrencilere yonelik 6gretmen yeterlilikleri 6lgeginin;
Ozel egitim dgretmenleri i¢in uygulanmak iizere, gecerlik ve giivenirlik kriterleri yeterli midir?
Ozel egitim dgretmenleri i¢in faktor yapist dogrulayici faktdr analizi ile ortaya konmakta midir?

Ozel egitim 6gretmenleri icin uygulanmak iizere madde-toplam korelasyonlar1 agisindan giivenilir
bir 6l¢me aract midir?

Ozel egitim 6gretmenleri i¢in uygulanmak iizere cronbach alpha katsayilar1 acisindan giivenilir bir
Oleme araci midir?

Ozel egitim o&gretmenleri igin uygulanmak iizere alt boyutlar arasi korelasyonlar agisindan
giivenilir bir 6l¢gme aract midir?

Ozel egitim dgretmenlerin cinsiyetlerine gore algilar1 arasinda farklilik var midir?
Ozel egitim dgretmenlerin egitim diizeyine gore algilari arasinda farklilik var midir?
Ozel egitim dgretmenlerin dgretmenlik alanina gore algilari arasinda farklilik var midir?
Ozel egitim dgretmenlerin mesleki calisma yilia gore algilari arasinda farklilik var midir?
YONTEM

2.1. Calisma Grubu

Nicel betimsel desenle yapilandirilan arastirmada iilke genelindeki devlet okullarinda gérev yapan 6zel
egitim Ogretmenlerinden veri toplanmistir. Ogretmenler, basit seckisiz olmayan amacgl &rnekleme
kapsaminda maksimum c¢esitlilik 6rneklemesi belirlenmistir. Amagsal 0rnekleme, arastirma amaci
dogrultusunda zengin durumlarin segilerek derinlemesine inceleme yapilma firsati sunar. Maksimum
cesitlilik 6rneklemesi ise, evrende irdelenen problem baglaminin kendi ¢ergevesi iginde benzesik farkl
durumlarin belirlenmesi ve arastirmanin bu durumlar dogrultusunda yiiriitiilmesidir (Biyiikoztiirk,
Kilig-Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve Demirel, 2013). Tablo 1’de ¢alisma grubuna iliskin demografik
bilgiler verilmistir.

Tablo 1. Calisma Grubuna iliskin Demografik Ozellikleri
Kategorik Degiskenler n %
Cinsiyet
Kadin 81 60,9
Erkek 52 39,1
Egitim Diizeyi
Lisans 119 89,5
Yiiksek Lisans 14 10,5
Ogretmenlik Alam
Ozel Egitim Ogretmenligi 38 28,6
Zihin Engelliler Ogretmenligi 69 51,9
Isitme Engelliler Ogretmenligi 26 19,5
Mesleki Calisma Y1l
0-5 Y1l 39 29,3
6-10 Y1l 39 29,3
11-15 Y1l 29 21,8
16-20 Y1l 25 19,5
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Tablo 1’de goriildiigii iizere 133 6zel egitim 6gretmeni aragtirmaya dahil edilmistir. Bu 6gretmenlerin
81’1 kadin (%60,9), 52’si erkektir (%39,1). Ogretmenlerin 119’u lisans mezunu (%89,5) iken 14’ii
yliksek lisans (10,5) mezuniyetine sahiptir. Calisma grubunun 38’1 6zel egitim (28,6), 69’u zihin
engellilerin egitimi (51,9), 26’s1 isitme engellerin egitimi (19,5) alanlarindan mezun olmustur.
Ogretmenlerin mesleki deneyim siireleri 0 ile 20 y1l arasinda degismektedir. Mesleginin ilk 5 yilinda
olan 39 (29,3), 6-11 yil arasi ¢alisan 39(29,3), 11-15 yil arasi ¢alisan 29 (21,8), 16-20 y1l aras1 ¢aligan
ise 25 6gretmendir (19,5).

2.2. Veri Toplama Araci

Arastirmada Keskin, Korkut ve Can (2016) tarafindan gelistirilen Ogrenme Giicliigii Yasayan
Ogrencilere Yonelik Ogretmen Yeterlilikleri Olgegi kullamilmustir. Olgek, 6gretmenlerin edinmis
olmasi beklenen yeterlilikleri 6lgmek adina gelistirilmis bir aragtir. Arastirma siirecinde iki farkli
calisma grubuna yer verilmistir. Ik ¢alisma grubu Diyarbakir genelinde yer alan okullarda gorev
yapmakta olan 228 dgretmenden olusmaktadir. Ikinci ¢alisma grubu ise Gaziantep genelinde yer alan
okullarda gorevine devam eden 261 Ogretmenden olusmaktadir. Hazirlanan aracin yapi gecerligi
dogrulayici faktor analizi ve agimlayici faktor analizi ile belirlenmistir. Agimlayici faktor analizi
birinci ¢alisma grubu, dogrulayici faktdér analizi ise ikinci calisma grubundan alinan veriler
dogrultusunda yapilmistir. Olgme araci 228 kisilik bir drnekleme uygulanarak agimlayici faktdr analizi
yapilmasinin ardindan, 5 faktdrden olusan bir yapiya ulasilmistir. Maddelerin toplam varyansin
%359,25’ini acikladig1 goriilmiistiir. ikinci calisma grubundan toplanan verilerle gergeklestirilen
dogrulayici faktor analizi sonucunda uyum iyiligi degerleri; dlgegin bes faktorlii yapisinin kabul
edilebilir oldugunu gostermistir Olgegin dgretmen yeterlilikleri ile ilgili ¢alismalarda kullanilacak
diizeyde gegerli ve giivenilir oldugu sonucuna ulagilmistir (Keskin, Korkut ve Can, 2016). Bu ¢alisma
Ozelinde olgegin baslangic bdliimiine cinsiyet, egitim diizeyi, 6gretmenlik alan1 ve mesleki ¢aligma
stiresine iligkin sorular eklenerek katilimcilarin demografik bilgileri elde edilmistir.

2.3. Islem

Arastirma siireci baslamadan 6nce Olcegi gelistiren arastirmacilarla mail yoluyla iletisim kurulmustur.
Yapilacak olan ¢alismanin amaclari, yontemi ve planlanan siire¢ paylasilarak 6lgegi kullanma izni
istenmistir. Sorumlu yazar tarafindan kullanim izni verilmis ve Olgekle ilgili dokiimanlar
paylasilmistir. Akabinde bilimsel arastirma ve yayin etigi kuruluna gerekli belgeler verilerek etik kurul
izni alinmustir.

Veri toplama siirecinde ilk olarak dlgek, Google Formlar araciligiyla uzaktan erisime ve katilima
uygun formata doniistiiriilmiistiir. Olgegin ilk sayfasinda arastirma amacina, goniillii katilhm onayina
ve Olgegin nasil doldurulacagina iliskin bir yonergeye yer verilmistir. Bu bilgilerin sonrasinda
demografik bilgilerin yer aldig1 sayfa yer almaktadir. Tiirkiye genelinde meslek yasantilarini siirdiiren
ozel egitim 6gretmenlerine ulagilmak amaciyla mezun gruplarinda paylasilmistir. Miimkiin oldugunda
heterojen gruba ulasabilmek adina farkli tiniversite ve boliimlerden mezun 6gretmenlere ulagilmaya
calisilmigtir. Gelen cevaplar tek tek incelenerek tamamlanmamig olan formlar verilerin analizine
gecilmeden elenmistir.

3. BULGULAR

Ogrenme Giicliigii Yasayan Ogrencilere Yonelik Ogretmen Yeterlilikleri 6lgeginin 6zel egitim
alaninda yap1 gegerligini belirlemek ve uyum indekslerinin degerlendirmek i¢in LISREL 8.71 (Linear
Structural Relations) programi kullanilarak dogrulayici faktor analizi (DFA) gerceklestirilmistir.
Analiz sonucu elde edilen DFA path diyagrami Sekil 1°de sunulmustur. Gergeklestirilen analizlerde
birinci faktor olan “Dikkate alma” boyutunda yer alan madde 1’in yliksek hata varyansina (1.00) sahip
olmasi ve “t” degerinin (0,15) manidar olmamasi nedeniyle s6z konusu madde analiz dis1 birakilmistir.

i |2 sssjournal.com | nternational Social Sciences Studies Journal ‘@ sssjournal.info@gmail.com ‘

2385



mailto:sssjournal.info@gmail.com

International Social Sciences Studies Journal 2021 Issue:83 pp:2382-2393

/ .j.ﬂ. .

[
'

Lo I o }
' '

[ ]
"

[}
'

VNS

L }
' '

A

\:

[ T
' '

= I
:

SN

AN

[}
.
'

MADZD

0

MAD21

O 05 - MADZE2

Chi-Square=295.08, df=171, P-wvalues=0.00000, BMSEA=0.074

Sekil 1. Ogrenme Giigliigii Yasayan Ogrencilere Yonelik Ogretmen Yeterlilikleri Olgegi DFA’sia iligkin Path
Diyagrami

Gergeklestirilen DFA sonucunda Olgegin uyum diizeylerine iliskin uyum indeks degerleri
hesaplanmistir. Elde edilen uyum indeksleri Tablo 2’de sunulmustur. Olcege iliskin olusturulan
modelin yeterliliginin sinanmasi ve uyum indekslerin degerlendirilmesinde ele alinan indeksler ve
kabul degerlerinin referanslari; 0 <2 < 2sd (Tabachnick ve Fidel, 2007; Yilmaz ve Celik, 2009), 2 /
sd (Stimer, 2000; Tabachnick ve Fidel, 2001), RMSEA (Hooper, Coughlan ve Mullen, 2008;
Ozdamar, 2016), RMR ve SRMR (Brown, 2014; Tabachnick ve Fidel, 2001) NFI, NNFI ve CFI
(Schumacker ve Lomax, 2016; Siimer, 2000; Tabachnick ve Fidel, 2001), GFI ve AGFI (Hooper,
Caughlan ve Mullen, 2008; Schumacker ve Lomax 2016) ve RFI (Hu ve Bentler, 1999; Kelloway,
1998) seklindedir.
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Tablo 2. Dogrulayici Faktor Analizinin Degerlendirilmesi

Uyum Indeksi Calismanin Degerleri Kabul Edilebilir Uyum Miikemmel Uyum
295,08<342 0<y2<2sd
1,72 2<y2/sd<3 0<y2/sd<2
.074 .05 <RMSEA <.08 0 <RMSEA <.05
.039 .05 <RMR <.08 0<RMR<.05
.062 .05 <SRMR <.08 0 <SRMR <.05
.94 .90 <NFI<.95 .95 <NFI<1.00
.96 .90 <NNFI < .95 .95 <NNFI<1.00
.97 90 <CFI< .95 95 <CFI<1.00
.82 .85 <GFI<.90 .90 <GFI<1.00
.76 .85 < AGFI<£.90 .90 < AGFI<1.00
.93 90 <RFI<.95 95 <RFI<1.00

Ki kare (}2) =295,08; sd =171

Tablo 2’de yer alan Olgege iliskin uyum indeksleri incelendiginde dogrulanmasi gerceklestirilmek
iizere ele alinan bes faktorlii modelin genel olarak kabul edilebilir oldugu soylenebilir. Incelenen uyum
indeksleri i¢cinden GFI kabul edilebilir deger olan .85’in biraz altinda AGFI ise .76’1ik degeri ile kabul
edilebilir diizeyin altindadir. GIF (Goodness of Fit Index) ve AGFI (Adjusted Goodness of Fit Index)
indeksleri X2’ye alternatif olarak gelistirilen, 6rneklem biiyiikliigiine ¢ok duyarli olan ve biyiik
katilimer gruplan ile gergeklestirilen galismalar igin daha uygundur, (Schumacker ve Lomax, 1996;
Stimer, 2000; Tabachnick ve Fidel, 2001) DFA i¢in 6rneklem biiyiikliigiiniin 200 alt1 ve iistiine duyarlh
oldugu diisiiniildiigiinde elde edilen degerler ¢ercevesinde modelin kabul edilebilir oldugu ifade
edilebilir.

Olgege iliskin giivenirlik analizleri madde-toplam korelasyonlarinin belirlenmesi, Cronbach alfa i¢
tutarlilik katsayilarimin hesaplanmasi ve madde analizi kapsaminda olusturulan alt %27’lik grupla
(n=36) iist %27’lik grubun (n=36) bagimsiz 6rneklem t testi karsilastirmalar seklinde yapilmistir. Elde
edilen analiz sonuglar1 Tablo 3’te sunulmustur.

Tablo 3. Glivenirlik Analizleri Sonuglari

Alt Faktorler Cronbach Maddeler Madde Toplam Alt %27-Ust %27
Alpha Korelasyonlari t p

0,50 7,040 .000
0,68 9,045 .000
0,70 6,822 .000
0,47 7,474 .000
0,57 11,076 .000
0,74 8,919 .000
Giidiileme . 0,61 7,923 .000
0,54 6,708 .000
0,58 7,552 .000
0,75 10,000 .000
0,51 8,815 .000
0,64 8,249 .000
0,77 12,474 .000
0,75 8,859 .000
0,71 7,166 .000
0,56 9,721 .000
0,65 7,488 .000
0,61 6,540 .000
0,57 6,386 .000
0,75 7,144 .000
0,52 2,862 .000
Toplam Puan .94 14,490 .000

Dikkate Alma .76

Derse Odaklanma

Dikkat Toplama

Olumlu Tutum .80

Ogrenme Giicliigii Yasayan Ogrencilere Yonelik Ogretmen Yeterlilikleri dlgeginde yer alan
maddelerin 6l¢iilmek istenen yeterliliklere sahip olan ve olmayan &gretmenleri ayirt edip etmedigini
belirlemek amaciyla elde edilen madde-toplam korelasyonlarina gore o6lgek maddeleri 0,47-0,75
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arasinda korelasyonlara sahiptir. Madde-toplam korelasyonu 0.30 ve daha yiiksek olan maddelerin iyi
derecede ayirt edicilige sahip oldugu bilgisi 1s18inda (Biiytikoztirk, vd., 2010) dlgegin iyi diizeyde
ayirt edicilige sahip oldugu ifade edilebilir. Ayrica madde analizleri kapsaminda gergeklestirilen t
testleri sonuglarinda ortaya konulan gruplar aras1 anlamli farkliliklar da bu bulguya desteklemektedir.
Olgegin Cronbach Alpha i¢ tutarhilik katsayis1 .94 olarak hesaplanmustir. Ayrica her bir alt faktdre
iliskin elde edilen i¢ tutarlilik katsayilar1 .76 ila .82 araligindadir.

Tablo 4. Olgek Puanlarinin Cinsiyet Baglaminda Karsilastirma Sonuglari
Olgek ve Alt Olcekler Cinsiyet N Ort. SS t p
. 81 17,40 2,61

Dikkate Alma 52 1756 2,09 -0,378 0,706
81 22,58 2,90
52 22,60 2,10
81 17,93 2,57
52 17,38 2,25
81 17,63 2,73
52 17,83 1,80
81 18,31 2,30
52 18,79 1,50
81 93,84 11,67
52 94,15 7,55

Giidiileme -0,034 0,973

Derse Odaklanma 1,242 0,216

Dikkat Toplama -0,461 0,646

Olumlu Tutum -1,332 0,185

m X|mM X|mM XM X[mXx|m X

Toplam
Not: * = p <.05; ** = p <.01; *** = p <.001

-0,189 0,851

Tablo 4 ’te gortildigi gibi, dikkate alma, giidiileme, derse odaklama, dikkat toplama ve olumlu tutum
alt dlgekleri puanlar1 ve toplam puanlar arasinda 6gretmenlerin cinsiyetine gére anlaml bir farklilik
bulunmamaktadir (p>.05). Bu durum ogretmenlerin formdan elde edilen puanlara goére cinsiyet
acisindan performanslarinin farklilasmadigini ortaya koymaktadir

Tablo 5. Olgek Puanlarinin Egitim Diizeyi Baglaminda Karsilastirma Sonuglar
Olgek ve Alt oy . Sira Siralar
Olgekler Egitim Dizeyl N Ortalamasi Toplam U z P
Dikkate Alma

Lisans 119 67,16 7992,50
Yiiksek Lisans 14 65,61 918,50
Lisans 119 68,72 8177,50
Yiiksek Lisans 14 52,39 733,50
Lisans 119 68,44 8144,00
Yiiksek Lisans 14 54,79 767,00
Lisans 119 68,50 8151,50
Yiksek Lisans 14 54,25 759,50
Lisans 119 68,68 8172,50
Yiksek Lisans 14 52,75 738,50
Lisans 119 68,56 8159,00
Yiksek Lisans 14 53,71 752,00

813,5 -0,145 0,885

Giidiileme 628,5 -1530 0,126

Derse Odaklanma 662,0 -1,290 0,197

Dikkat Toplama 654,5 -1,344 0,179

Olumlu Tutum 633,5 -1,554 0,120

Toplam 647,0 -1,367 0,172

Tablo 5 ’te goriildiigii gibi, dikkate alma, glidiileme, derse odaklama, dikkat toplama ve olumlu tutum
alt olgekleri puanlari ve toplam puanlar arasinda ogretmenlerin egitim diizeyine gore anlamli bir
farklilik bulunmamaktadir (p>.05). Bu durum &gretmenlerin formdan elde edilen puanlara gore egitim
diizeyi agisindan performanslarinin farklilagsmadigini ortaya koymaktadir.

Tablo 6. Olgek Puanlarinin Ogretmenlik Alan1 Baglaminda Betimleyici Istatistikleri

Olgek ve Alt
Olgekler

Ogretmenlik Alani N Ort. SS Min.-Maks.

ZEO 69 17,57 2,69 8 20
Dikkate Alma OEO 38 17,26 2,00 12 20
EO 26 17,46 2,23 14 20
ZEO 69 22,64 2,88 10 25
Giidiileme OEO 38 22,82 2,14 18 25
IEO 26 22,12 2,49 14 25

i |2 sssjournal.com | nternational Social Sciences Studies Journal ‘@ sssjournal.info@gmail.com ‘

T

2388



mailto:sssjournal.info@gmail.com

International Social Sciences Studies Journal 2021 Issue:83 pp:2382-2393

ZEO 69 17,52 2,79 8 20
OEO 38 18,45 1,57 15 20
IEO 26 17,15 2,41 13 20
ZEO 69 17,74 2,44 8 20
Dikkat Toplama OEO 38 18,05 2,18 11 20
IEO 26 17,12 2,60 10 20
ZEO 69 18,54 2,23 8 20
Olumlu Tutum  OEO 38 18,71 1,75 12 20
IEO 26 18,08 1,87 14 20
ZEO 69 94,00 11,78 42 105
Toplam OEO 38 95,29 7,78 68 105
IEO 26 91,92 8,82 73 105

Derse
Odaklanma

Tablo 6’daki verilere gore dgretmenlik alani1 baglaminda aritmetik ortalamasi en yiiksek olan zihin
engelliler dgretmenligi (ZEO), 6zel egitim dgretmenligi (OEO) ve isitme engelliler dgretmenligi (IEO)
iic dgretmenlik alaninda da “giidiileme” alt boyutunda sahip olduklari tespit edilmistir. Ogretmenlik
alan1 baglaminda en diisiik aritmetik ortalamalari ise zihin engelliler 6gretmenligi “derse odaklanma”
alt boyutunda, o6zel egitim oOgretmenligi “dikkate alma” alt boyutunda iken isitme engelliler
ogretmenligi ise “dikkat toplama” alt boyutundadir.

Tablo 7. Ol¢ek Puanlarinin Ogretmenlik Alani Baglaminda Karsilastirma Sonugclar
Degisken Kaynak KT sd KO F
G. Arasi 2,236 2 1,118
Dikkate Alma G. I¢i 764,786 130 5,883 0,190
Toplam 767,023 132
G. Aras1 7,949 2 3,975
Giidiileme G. I¢i 890,306 130 6,849 0,580 0,561
Toplam 898,256 132
G. Aras1 31,146 2 15,573
G. l¢i 765,997 130 5,892 2,643 0,075
Toplam 797,143 132
G. Arasi 13,711 2 6,855
Dikkat Toplama  G. I¢i 747,853 130 5,753 1,192 0,307
Toplam 761,564 132
G. Arasi 6,427 2 3,213
Olumlu Tutum G. lci 538,821 130 4,145 0,775 0,463
Toplam 545,248 132
G. Arasi 175,150 2 87,575
Toplam G. lci 13627,662 130 104,828 0,835 0,436
Toplam 13802,812 132

Derse
Odaklanma

Tablo 7 *de goriildiigi gibi, 6gretmenlik alan1 baglaminda, dikkate alma, giidiileme, derse odaklama,
dikkat toplama ve olumlu tutum alt Slgekleri puanlart ve toplam puanlar arasinda Ggretmenlerin
ogretmenlik alanina gore anlaml bir farklilik bulunmamaktadir (p>.05).

Tablo 8. Olgek Puanlarinin Meslekli Deneyim Baglaminda Betimleyici Istatistikleri
Olgek ve Alt Ogretmenlik N ort ss Min.-Maks
Olgekler Alani ) ) )
0-5 39 17,08 1,97 12 20
6-10 39 17,08 3,09 8 20
11-15 29 18,38 1,97 12 20
16-20 26 17,58 2,12 14 20
0-5 39 22,33 2,25 17 25
6-10 39 22,10 2,92 10 25
11-15 29 23,55 2,23 15 25
16-20 26 22,62 2,86 14 25
Derse 0-5 39 17,41 2,22 11 20

Dikkate Alma

Gudiileme
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Odaklanma 6-10 39 17,28 2,68 8 20
11-15 29 18,48 2,29 12 20
16-20 26 17,96 2,52 11 20
0-5 39 17,23 2,26 11 20
6-10 39 17,33 2,63 8 20
11-15 29 18,17 2,62 10 20
16-20 26 18,46 1,75 15 20
0-5 39 18,41 1,97 12 20
6-10 39 18,26 2,44 8 20
11-15 29 18,66 1,95 12 20
16-20 26 18,81 1,55 16 20
0-5 39 92,46 8,47 68 105
6-10 39 92,05 12,13 42 105
11-15 29 97,24 10,11 63 105
16-20 26 95,42 9,02 81 105

Dikkat Toplama

Olumlu Tutum

Toplam

Tablo 8’de sunulan verilere gére mesleki deneyim baglaminda en yiiksek aritmetik ortalamaya 0-5 yil,
6-10 y1l, 11-15 y1l ve 16- 20 y1l deneyimde “giidiileme” alt boyutunda sahip olduklari tespit edilmistir.
Mesleki deneyim baglaminda en diisiik aritmetik ortalamalart ise 0-5 yil, 6-10 yil ve 16- 20 yil
deneyimde “dikkate alma” alt boyutunda iken 11-15 y1l “dikkati toplama” alt boyutundadir.

Tablo 9. Ol¢ek Puanlarinin Mesleki Deneyim Baglaminda Karsilastirma Sonuglari
Degisken Kaynak KT sd KO F
G. Aras1 36,310 3 12,103
Dikkate Alma G. I¢i 730,712 129 5,664 2,137
Toplam 767,023 132
G. Aras1 38,673 3 12,891
Giidiileme G. I¢i 859,583 129 6,663 1,935 0,127
Toplam 898,256 132
G. Aras1 29,607 3 9,869
G. I¢i 767,536 129 5,950 1,659 0,179
Toplam 797,143 132
G. Aras1 35,375 3 11,792
Dikkat Toplama  G. i¢i 726,189 129 5,629 2,095 0,104
Toplam 761,564 132
G. Arasi 5,786 3 1,929
Olumlu Tutum G. lci 539,462 129 4,182 0,461 0,710
Toplam 545,248 132
G. Arasi 597,566 3 199,189
Toplam G. lci 13205,246 129 102,366 1,946 0,125
Toplam 13802,812 132

Derse
Odaklanma

Tablo 9°da goriildiigii gibi, 6gretmenlerin mesleki deneyim baglaminda, dikkate alma, derse odaklama,
giidilleme, dikkat toplama ve olumlu tutum alt Olgekleri puanlart ve toplam puanlar arasinda
ogretmenlerin mesleki deneyimlerine gore anlamli bir farklilik bulunmamaktadir (p>.05).

4. TARTISMA

Bu c¢alismada “Ogrenme Giigliigii Yasayan Ogrencilere Yonelik Ogretmen Yeterlilikleri” algilarimi
Olcen Tiirkiye’de gelistirilmis olan bes faktorlii, 21 maddelik dlgegin 6zel egitim 6gretmenleri {izerinde
gegerlik ve gilivenirlik ¢alismalarinin yani sira dogrulayici faktdr analizi de yapilarak alan yazina
kazandirilmast amacglanmigtir. Ayn1 zamanda oOlgek 0Ozel egitim Ogretmenlerinin  demografik
ozelliklerine iliskin 6zyeterlilik algilar1 arasindaki farkliliklar da incelenmistir

Arastirmada Keskin, Korkut ve Can (2016) tarafindan ilkokul, ortaokul ve lise 6gretmenlerinin verileri
iizerinden gelistirilen “Ogrenme Giicliigii Yasayan Ogrencilere Yonelik Ogretmen Yeterliligi Olcegi”
kullamlmistir. Olgegin &zel egitim alaninda yapr gecerligini belirlemek ve uyum indekslerinin
degerlendirmek icin LISREL 8.71 (Linear Structural Relations) programi kullanilarak dogrulayici
faktor analizi (DFA) gerceklestirilmistir. Dogrulayict faktor analizinde (DFA) i¢in uyum iyiligi
indeksleri degerlerinin “kabul edilebilir” diizeyde oldugu ve oOlcegin bes faktorlii yapisinin
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dogrulandig1 goriilmiistiir. Keskin, Korkut ve Can (2016) arastirmalarinda dogrulayict faktor
analizinde (DFA) i¢in uyum iyiligi indeksleri degerlerinin “kabul edilebilir” diizeyde oldugunu ve
Olcegin bes faktorlii yapisinin dogrulandigini belirtilmislerdir. Keskin, Korkut ve Can (2016) arastirma
sonuglari bu arastirmanin sonuglariyla benzer goriinmektedir.

Madde-toplam korelasyonuna gore dlgegin iyi diizeyde ayirt edicilige sahip oldugu ifade edilebilir. I¢
gecerligini ortaya ¢ikarmak igin 6lgegin madde toplam korelasyon analiz sonuglarina bakildiginda, tek
faktorde Olgiilmek istenen yapinin her bir madde ile dlgiilebilecegine ulagilmistir. Arastirmada
Cronbach’s Alpha giivenirlik analiz sonucunda; 6lgegin ¢ok yiiksek diizeyde giivenirlige sahip oldugu
belirlenmistir. Benzer sekilde Keskin, Korkut ve Can (2016) arastirmasinda da Cronbach's Alpha i¢
tutarlihk giivenirlik katsayis1 0,92 olarak olduk¢a giivenilir diizeyde bulmustur. iki arastirmada da
benzer sonuglara ulasildig1 goriilmektedir.

Ozel egitim dgretmenlerinin 6grenme giicliigii yasayan 6grencilere yonelik uygulama yeterliliklerinin
analiz sonuglarina gore dikkate alma, dikkat toplama, derse odaklama, giidiileme ve olumlu tutum alt
Olcekleri puanlart ve toplam puanlar arasinda 6gretmenlerin cinsiyetine gore anlamli bir farklilik
bulunmadigi sonucuna ulasiimstir. Oztiirk (2019) sinif dgretmenlerinin “dgrenme giigliigii yasayan
ogrencilere yonelik 6gretmen yeterlilikleri 6lgegi” toplam dlgek puan ortalamalari cinsiyet durumuna
gore aralarinda istatistiksel olarak anlamli bir fark saptamadigi sonucuna ulagsmistir. Bu arastirma
bulgusu Uluginar, Sagir ve Bozgiin (2018) ve Giirbiiz ve Bozgeyikli (2014) ¢alismalar ile benzerlik
gostermektedir. Smif dgretmenlerinin 6z-yeterlik inanglarinin arastirildigi bir arastirmada 6z-yeterlik
diizeylerinin cinsiyete gore farklilastigi, erkek adaylarin 6z-yeterliklerin daha yiiksek ¢iktigi sonucuna
ulasilmigtir (Korkut ve Babaoglan, 2012). Farkli 6rneklem gruplari ile ¢alisilmis olmasindan kaynakli
olarak ilgili arastirma bulgusunun eldeki ¢alisma bulgusuyla ortiismedigi sdylenebilir.

Ozel egitim dgretmenlerinin 6grenme giicliigii yasayan 6grencilere yonelik uygulama yeterliliklerinin
analiz sonuglarina gore dikkate alma, dikkat toplama giidiileme, olumlu tutum ve derse odaklama alt
Olgekleri puanlar1 ve toplam puanlar arasinda 6gretmenlerin egitim diizeyine gore ve 6gretmenlik alan
baglaminda anlamli bir farklilik bulunmadig1 sonucuna ulasilmistir. Bu durum 6gretmenlerin formdan
elde edilen puanlara gore Ogretmenlik alan ve egitim diizeyi agisindan performanslarinin
farklilagmadigini ortaya koymaktadir. Bu sonucun ¢ikmasinda lisans programlarina iliskin yeterliklerin
belirlenmesi ve yeterliklerin mesleki gelisim baglaminda etkili bir sekilde kullanilmas: siireglerine son
yillarda 6nem verilmesinin katkisinin oldugu diisiiniilmektedir (Gokge, 2003; Ozdemir Ozden ve
Ozden, 2010; Ozyiirek, 2008). Baska bir aragtirmada 6zel egitim 6gretmenlerinin aldiklari egitimlerde
ve tim alt alanlarda (mesleki bilgi, is birligi, beceri ve tutum) kendilerini yeterli gordiikleri
bulgulanmistir (Ergiil, Baydik ve Demir, 2013). Bu bulgunun arastirmanin genel 6zyeterlik bulgusu ile
uyum gosterdigi sdylenebilir.

Son olarak 6gretmenlerin mesleki deneyim baglaminda, dikkate alma, giidiileme, derse odaklama,
dikkat toplama ve olumlu tutum alt Slgekleri puanlart ve toplam puanlar arasinda 6gretmenlerin
mesleki deneyimlerine gore anlamli bir farklilik bulunmadig: sonucuna ulasilmistir. Arastirma bulguna
paralel olarak Oztiirk (2019) de simf 6gretmenlerinin hizmet yili gruplari arasinda anlamli bir fark
omadig1 sonucuna ulasmistir. Uluginar Sagir ve Bozgiin (2018) ayn1 dl¢lim araci ile yaptigi calismada
ise Kruskal Wallis ve ileri analizde 6gretmenlerin 1-5 yil deneyimli olanlarin 6-10 yil ve 11-15 y1l ve
21 y1l ve uistii deneyimli 6gretmenlere gore puan ortalamalarinin farkli oldugunu saptamustir.

Bu bulgular dogrultusunda, 6zel egitim 6gretmenlerinin 6grenme giigliigii yasayan dgrencilere yonelik
uygulama yeterliliklerinin daha genis ve derinlemesine incelenmesi i¢in gozlem ve gorlismelerin
kullanildig1 nicel ve nitel yontemle karma arastirmalar yapilmasi onerilebilir. Bu arastirma sadece 6zel
egitim Ogretmenleriyle sinirlidir. Bundan sonraki ¢alismalarda farkli brans 6gretmenlerinin 6grenme
glcliigii yasayan Ogrencilere yonelik oOgretmen yeterliliklerinin farkli degiskenler acisindan
incelenmesi Onerilebilir.
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