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Egitimin her kademesinde siklikla karsilagilan sorunlarin basinda kopya sorunu gelmektedir. Ciddi bir egitim sorunu
olmanin yani sira ahlak sorunu oldugu da belirtilebilir. Fransizca 6gretmen adaylarinin kopya ¢ekme davranigina karsi
tutumlarini belirlemek ve kopyanin ortadan kaldirilmasi igin bu hususta sunacaklari ¢6ziim Onerileri ¢aligmanin
hedefleri arasindadir.

Aragtirmanin ¢alisma evrenini, Marmara Universitesi, Atatiirk-Egitim Fakiiltesi, Fransiz Dili Egitimi Béliimii
ogrencileri olusturmaktadir. Birinci ve ikinci siiflardan tesadiifi segilen 45 6grenci arastirmanin 6rneklemini temsil
etmektedir. Fransiz Dili Egitimi 6grencilerinin kopya ¢ekmeye yonelik goriiglerini belirlemek, kopya ¢ekme nedenlerini
saptamaya c¢alismak ve kopya sorununun Oniine gegebilmek i¢in birtakim ¢6ziim Onerilerinde bulunmak
amaglanmaktadir. Kopya ¢ekme sorununun giderek yayginlagsmasi, bu arastirmaya ilham kaynagi olmustur.
Aragtirmadan elde edilen verilerin bu alanda ¢alisma yiiriitecek kisilere faydali olacagi ve aragtirmacilari ilgili alanda
¢Oziim yollart aramaya tesvik edecegi diistiniilmektedir.

Anahtar Kelimeler: kopya, egitim, 6grenci, 6gretmen

ABSTRACT

At every stage of education, the problem of copying is the most common problem. In addition to being a serious
educational problem, it can also be said that it is a moral problem. The aim of the proposed study is to determine the
attitudes of the French teacher candidates to the copying behavior and to present the solution to this problem in order to
remove the copy.

The study's universe constitutes the students of the Marmara University, the Faculty of Atatiirk-Egitim, the French
Language Education Department. Forty-five randomly selected students from the first and second years represent the
sample of the researcher. It is aimed to determine the opinions of French Language Education students about copying,
to try to determine the reasons for making a copy and to suggest some solutions to avoid the problem of copying. The
widespread problem of copying became an inspiration to this research. It is believed that the data obtained from the
study will be useful to those who will work in this area and will encourage researchers to search for relevant field
solutions.

Keywords: copy, education, student, teacher

1. GIRIS

Egitimin her kademesinde siklikla karsilagilan sorunlarin basinda kopya sorunu gelmektedir. Ciddi bir egitim
sorunu olmanin yam sira ahlak sorunu oldugu da belirtilebilir. Egitim programlarmin durumunu ortaya
koyabilmek adina degerlendirme yapilmaktadir. Degerlendirmenin saglikli sonuglar vermesi i¢in hatalardan
arinmig bir 6lgme aracinin hazirlanmasi gerekmektedir.
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Fransizca 6gretmen adaylarinin kopya ¢ekme davranisina karsi tutumlarini belirlemek ve kopyanin ortadan
kaldirilmas1 i¢in bu hususta sunacaklari ¢6ziim Onerileri calismanin hedefleri arasindadir. Fransizca
Ogretmen adaylarinin 6grencilik hayatlarinda kopya ¢ekmeye yonelik goriislerini ortaya koymak ve kopya
cekme sorununu ¢6zmeye yonelik onerilerde bulunmalar ¢calismanin 6nemini vurgulamaktadir.

Kopya kelimesinin Tirk Dil Kurumu’nun sézliigiinde alti adet farkli tanimi verilmistir. Fakat bu ¢alismada
“Bir sinavda sorulari cevaplamak i¢in bagka birinden veya yerden gizlice yararlanma” anlamini tagimaktadir.

LS

Egitim-6gretimin her kademesinde “gormezden gelseniz ne olur?”, “sadece baktim”, “her dgrenci kopya
ceker”, “hocam siz kopya ¢ekmediniz mi?” gibi ifadelere sik¢a rastlanmaktadir. Kopya ¢ekme davraniginin
Ogrenciye getirecegi zararlar uzaklastirma cezasi, disiplin cezasi, kinama, sicil kaydi olmak {izere
siralanabilir.

Kopya ¢ekmeye yonelik yurtdisinda yapilan arastirmalar arasinda Kuehn, Stanwyck and Holland (1990),
Aiken (1991), Daniel, Blount, Ferrell (1995) ve Blinn (1993-1994) gosterilebilir (Semerci, 2003: 228). Bu
baglamda yabanci iilkelerde de kopya sorununun yaygin oldugu, ev 6devlerinde daha ¢ok kopya ¢ekme
davranigina bagvuruldugu belirtilmektedir.

2. ARASTIRMANIN AMACI

Marmara Universitesi, Fransiz Dili Egitimi 6grencilerinin kopya cekmeye ydnelik goriislerini belirlemek,
kopya ¢cekme nedenlerini saptamaya ¢alismak ve kopya sorununun oniine gecebilmek igin birtakim ¢6ziim
onerilerinde bulunmak amaglanmaktadir. Kopya ¢ekme sorununun giderek yayginlagsmasi, bu arastirmaya
ilham kaynagi olmustur.

Egitimin gerceklestigi her kademede kopya sorunu ile kars1 karsiya kalinmaktadir. Bu baglamda bir diger
amag, kopya ¢ekme davranisini ortadan kaldiracak ¢ézlim yollari iiretilmesine katki saglamaktir.

Caligmada ortaya atilan hipotezler:

Erkek 6grencilerin kopya ¢cekme diizeyleri kiz 6grencilerden daha yiiksektir.

Ikinci sinif 6grencilerinin kopya ¢ekme diizeyi, birinci sinif 6grencilerine nazaran daha yiiksektir.
Ogrencilerin basari diizeyi diistiikge kopya ¢ekme siklig1 artmaktadir.

3. EVREN ve ORNEKLEM

Aragtirmanin  calisma evrenini, Marmara Universitesi, Atatiirk-Egitim Fakiiltesi, Fransiz Dili Egitimi
Boliimii 6grencileri olugturmaktadir. Birinci ve ikinci siniflardan tesadiifi segilen 45 Ggrenci arastirmanin
orneklemini temsil etmektedir.

4. BILGI TOPLAMA ARACLARI

Egitim programlarinin durumunu ortaya koyabilmek ve dgrenenlerin 6grenim durumlarini ortaya koymak
adina yazili sinav, sozli sinav yapilmaktadir. Degerlendirmenin saglikli sonuglar vermesi i¢in hatalardan
armmmig bir 6lgme aracinin hazirlanmasi son derece 6nemlidir. Bu kapsamda asagidaki kisisel bilgi anketi
Ogretmen adaylarina uygulanmistir.

Kisisel Bilgi Anketi
Sevgili Arkadaglar;
Bu 6lgek kopya ¢ekmeye iliskin tutumlar belirlemek igin hazirlanmistir. Asagidaki maddeleri dikkatlice okuyarak size uygun
gelen yere ( X ) isareti koyunuz. Olgekten elde edilen bilgiler sadece arastirma kapsaminda kullamlacaktir. Isim yazmaniza gerek
yoktur.
Olgegi doldururken samimi olmaniz ve her maddeye yalniz bir tane isaret koymaniz saglikli sonuglar alma agisindan énemlidir.
Vereceginiz samimi cevaplar i¢in simdiden tesekkiir ederim.

Ars.Gor.Dilber ZEYTINKAYA
Cinsiyetiniz:
Smifimz:
GANO:

5. KOPYA CEKMEYE iLiSKiN TUTUM OLCEGI ve GUVENILIRLIK ANALIZi

Aragtirmanin bagimli degiskeni olan “6grencilerin kopya ¢ekme davranisi ile ilgili tutumlar1”, Hasan Dam
tarafindan gelistirilen “Kopya Cekmeye Iliskin Tutum Olgegi” ile 8lgiilmiistiir. Gelistirilen 6lgekte 13 olumlu
ve 15 olumsuz olmak iizere 28 madde bulunmaktadir. Olgek derecelemesi su sekildedir: Katiliyorum: 3
puan, Kararsizim: 2 puan, Katilmiyorum: 1 puan
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Arastirmada kullanilan dlgme aracin1 uygulamadan &nce 6lgegi hazirlayan kisiden onay alinmustir. Oncelikle
kiigiik bir gruba 6n deneme yapilmustir. Faktor analizi ile giivenilirlik hesaplamasinin ardindan esas gruba
uygulanmustir.
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Uygulanacak olan anketin giivenirligini belirleyebilmek i¢in Cronbach'in alfa katsayisi yontemi
kullanilmaktadir. Bu katsay1 sorular arsindaki uyumu gosterdigi i¢in i¢ tutarliligi dolayisiyla giivenilirligi
verecektir.

Cronbach’s alfa

Tablo 1: Guivenilirlik Analizi
Reliability Statistics

Cronbah’s Alpha N of Items

,892 28

0.00 < a < 0.40 ise olgek gilivenilir degildir.

0.40 <a < 0.60 ise olgek disiik giivenilirliktedir.

0.60 < a<0.80 ise 6lgek oldukea giivenilirdir.

0.80 <a < 1.00 ise 6lgek yiiksek giivenilirliktedir.

Bu baglamda kopya ¢ekmeye iligkin hazirlanan tutum 6lgegi 0,892 ile yiiksek giivenilirliktedir.
6. BULGULAR

Elde edilen bulgular; cinsiyete gore, sinif seviyesine gore, basar1 diizeyine gore siniflandirilmistir. Kopya
¢cekmeye iliskin tutum 6l¢eginde yer alan maddelerin standart sapmasi tespit edilmistir.

Tablo 2: Ogrencilerin Kopya Cekmeye iliskin Tutum Puanlarinin Istatistiksel Analizi
kopya.cekmeye.iliskin_tutum . Slcegi

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
\Valid Katilmiyorum 18 40,0 40,0 40,0
Kararsizim 5 11,1 11,1 51,1
Katihiyorum 22 48,9 48,9 100,0
Total 45 100.0 100.0

Anketin genel degerlendirmesi yapilacak olursa 45 kisiden %11,1 (5 kisi) kararsiz kaldigi, %40 (18 kisi)
anket sorularina katilmadigi, %48,9 (22 kisi) ise anketin geneline katildig1 belirtilebilir.

Kopya ¢ekmeye yonelik puanin yiiksek olmasi, ankete katilanlarin kopya c¢ekmenin yanlis bir davranis
oldugunu benimsediklerini gosterir.

Kopya ¢ekmeye yonelik puanin diisiik olmasi ise ankete katilanlarin kopya ¢ekmenin yanlis bir davranis
olmadigini kabul ettigini gostermektedir.

Tablo 3: Cinsiyet Dagilimi

cinsiyet

Cumulative

Frequency

Percent

Valid Percent

Percent

Valid Kadin 32 71,1 71,1 71,1
Erkek 13 28,9 28,9 100.,0
Total 45 100.0 100.0

Demografik 6zelliklere bakildiginda ankete katilan 6grencilerin %71,1°1 (32 kisi) kadin, %28,9’u (13 kisi)

ise erkektir.

Tablo 4: Sinmiflara Gére Dagilim

sinif

Frequency

Percent

Valid Percent

Cumulative
Percent

Valid 1.sinif 30 66,7 66,7 66,7
2. sinif 15 33,3 33,3 100.,0
Total 45 100,0 100,0

Ankete katilan 45 kisiden %66,7’sinin 1.smifta okudugu, %33,3 liniin ise 2.sinifta okudugu belirtilebilir.

Social Sciences Studies Journal (SSSJournal)

4460

sssjournal.info@gmail.com



mailto:sssjournal.info@gmail.com

Social Sciences Studies Journal (SSSJournal) 2018 pp:4458-4467

Tablo 5: Kopya Cekme Yontemleri

kopya.cekme.yontemleri

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent

Valid siranin Uzerine yazmak 9 20,0 20,0 20,0

arkadasinin kagidina 12 26,7 26,7 46,7

bakmak

Kagidini bagskasina 16 35,6 35,6 82,2

gostermek

Rapor ve slaytlari 2 4.4 4.4 86,7

internetten kopyalayip-

yvapistirarak hazirlamak

Kugcuk kagitlara yazmak 5 11,1 11,1 97,8

Sinav sirasinda 1 2,2 2,2 100,0

arkadasiyla

konusmak/soylemek

Total 45 100,0 100,0

Kopya ¢ekme yontemlerine yonelik yoneltilen maddelerden en fazla tercih edilen, % 35,6 “kagidini
bagkasina gostermek” olmustur. %26,7’si arkadasinin k&gidina baktigimi ve %20,0°si siranin iizerine
yazdiklarim, %11,1°1 kii¢iik kagitlara yazdiklarimi, %4,4’l4 internetten kopyala yapistir yOntemine
bagvurduklarini, %2,2’si de sinav sirasinda arkadasiyla konustugunu ifade etmislerdir.

Tablo 6: Cinsiyet ve Smif Dagilimma Gére Ogrencilerin Basvurdugu Kopya Cekme Yontemleri

cinsiyet * sinif * kopya.-cekme.yontemleri Crosstabulation

Count
kopya.cekme.yontemleri sinif
1.s1nif 2. sinif Total
siranin Gzerine yazmak cinsiyet Kadin 5 3 8
Erkek o 1 1
Total 5 4 o
arkadasinin kagidina cinsiyet Kadin E= 5 2 S
bakmak
Erkek 3 3 6
Total 7 5 12
Kagidinit baskasina cinsiyet Kadin 8 4 12
gostermek
Erkek 4 (o] 4
Total 12 4 16
Rapor ve slaytlari cinsiyet Kadin 2 2
internetten kopyalayip-
vapistirarak hazirlamak Total 2 2
Klicuk kagitlara yazmak cinsiyet Kadin a o 4
Erkek (o] 1 1
Total 4 1 5
Sinav sirasinda cinsiyet Erkek 1 1
arkadasiyla
konus mak/sdylemek Total 1 1

Tablo 7: Kopya Cekme Nedenleri

kopya.cekme.nedenleri

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent

Valid Ders sayilarinin ve 10 22,2 22,2 22,2
iceriklerinin yogunlugu,
hocalarin_ gereksiz
zorlayicihigi

Dersin iceriginin_cok 14 31,1 31,1 53,3
calisilmasina ragmen
anlasilamamasi

Ezberci egitim, verilen 2 4.4 4.4 57.8
egitimin mesleki yasamila
ortusmemesi, egitim
kalitesinin dusuklugu

AOgrencilerin kendini 12 26,7 26,7 84 .4
garantiye almak istemesi

Hoca- égrenci 2 4.4 4.4 88,9
iletisimsizigi

Yeteri kadar a4 8,9 8,9 o7.8

calisamamak veya
hazirlanamamak

Sinaviardan gegme, okulu 1 2.2 2.2 100,0
uzatmama duasuncesi
Total 45 100,0 100,0

Ankete katilanlarin %31,1°1 dersin igeriginin ¢ok c¢alisilmasina ragmen anlagilamadigin,
%26,7’s1 0grencilerin kendini garantiye almak istedigini,
%22,2’si ders sayilarinin ve igeriklerinin yogunlugu, hocalarin gereksiz zorlayici oldugunu,

%8,9’u yeteri kadar calisamadiklarini,
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%4,4°1 ezberci egitim, verilen egitimin mesleki yasamla drtiismedigini,

%4,4’1i hoca-6grenci iletisimsizligi yasandigini,

%?2,2’s1 Sinavlardan gegme, okulu uzatmama diisiincesinde olduklarini belirtmistir.

Tablo 8: Sinavlarda Kopya Cekilmesi Beni Rahatsiz Eder

smnmaviarda.kopya.cekilmesi.beni.rahatsiz.eder

pp:4458-4467

Cumulative

Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Katilmiyorum 16 35,6 35,6 35,6
Kararsizim 12 26,7 26,7 62,2
Katihiyorum 17 37.8 37.8 100,0
Total 45 100,0 100,0

Ankete katilanlarin %37,8’1 sinavlarda kopya ¢ekilmesinden rahatsiz olmaktadir.
Tablo 9: Kopya Cekmek Sahtekarhiktir

kopya.cekmek.sahtekarhktir

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Katilmiyorum 15 33,3 33,3 33,3
Kararsizim 10 22,2 22,2 55,6
Katiliyorum 20 44 .4 44 .4 100,0
Total 45 100,0 100,0

Ankete katilanlarin %44,4’i kopya ¢ekmenin sahtekarlik oldugunu diistinmektedir.
Tablo 10: Kopya Cekmem

hakkim.olmayan.bir.seyi.almak.istemedigim.icin.kopya.cekmem

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Katilmiyorum o 20,0 20,0 20,0
Kararsizim 19 42,2 42,2 62,2
Katiliyorum 17 37.8 37.8 100,0
Total 45 100,0 100,0

Ankete katilanlarin %42,2’si hakkim olmaya bir seyi almak istemedigim i¢in kopya ¢ekmem maddesine
kararsiz cevap vermistir.

Tablo 11: Kopya Ceken Kisi Diiriist Degildir
kopya.ceken. kisi.durust.degildir

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Katilmiyorum 22 48,9 48,9 48,9
Kararsizim 13 28,9 28,9 77,8
Katiliyorum 10 22,2 22,2 100,0
Total 45 100,0 100,0

Ankete katilanlarin %48,9°u kopya ¢ekmenin diiriistliik kavramiyla iligkilendirilemeyecegini diisinmektedir.

Tablo 12: Kendisine Saygist Olan Kopya Cekmez
kendisine.saygisi.olan.kopya.cekmez

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Katilmiyorum 22 48,9 48,9 48,9
Kararsizim 10 22,2 22,2 71,1
Katiliyorum 13 28,9 28,9 100,0
Total 45 100,0 100,0

Ankete katilanlarin %48,9’u kopya ¢ekmenin saygi kavramiyla iliskilendirilemeyecegini diisiinmektedir.
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Tablo 13: Kopya Ceken Sosyal Hayatta Bagarisiz Olur

kopya.ceken.sosyal.hayatta.basarisiz.olur

pp:4458-4467

Cumulative

Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Katilmiyorum 26 57.8 57.8 57.8
Kararsizim 10 22,2 22,2 80,0
Katilhiyorum o 20,0 20,0 100,0
Total 45 100,0 100,0

Ankete katilanlarin %57,8’1 kopya c¢ekmenin sosyal hayattaki basar1 ile dogrudan ilgili oldugunu
diisinmemektedir.

Tablo 14: Kopya Cekmek Giinahtir

kopya.cekmek.gunahtir

Cumulative

Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Katilmiyorum 24 53,3 53,3 53,3
Kararsizim 17 37.8 37.8 91,1
Katihiyorum 4 8,9 8,9 100,0
Total 45 100,0 100.,0

Ankete katilanlarin %53,3’1 kopya ¢ekmenin giinah oldugunu diistinmemektedir.
Tablo 15: Kopya Cekmek Sugtur

kopya.cekmek.suctur

Cumulative

Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Katilmiyorum 13 28,9 28,9 28,9
Kararsizim 16 35,6 35,6 64 .4
Katilhiyorum 16 35,6 35,6 100,0
Total 45 100,0 100,0

Ankete katilanlarin %35,6’s1 kopya ¢ekmenin su¢ olduguna katilmaktadir. %35,6’s1 da kararsizdir.
Tablo 16: Kopya Cekmek Hirsizliktir

kopya.cekmek.hirsizhktir

Cumulative

Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Katilmiyorum 17 37.8 37.8 37.8
Kararsizim 13 28,9 28,9 66,7
Katiliyorum 15 33,3 33,3 100,0
Total 45 100,0 100,0

Ankete katilanlarin %37,8’1 kopya ¢ekmenin hirsizlik olmadigim diisiinmektedir.
Tablo 17: Kopya Cekmekte Sakinca Yoktur

kopya.cekmekte.sakinca.yoktur

Cumulative

Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Katilmiyorum 19 42,2 42,2 42,2
Kararsizim 8 17,8 17,8 60,0
Katihiyorum 18 40,0 40,0 100,0
Total 45 100,0 100,0

Ankete katilanlarin %42,2’si kopya ¢ekmenin sakincali oldugunu diisiinmektedir.

Tablo 18: Sorumluluk Sahibi Ogrenci Kopya Cekmez

sorumluluk.sahibi.ogrenci.kopya.cekmez

Cumulative

Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Katilmiyorum 13 28,9 28,9 28,9
Kararsizim 10 22,2 22,2 51,1
Katiliyorum 22 48,9 48,9 100,0
Total 45 100,0 100.0

Ankete katilanlarin %48,9’u sorumluluk sahibi 6grencinin kopya ¢ekmedigini diisiinmektedir.
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Tablo 19: Kopya Cekmek Haksiz Kazangtir
kopya.cekmek.haksiiz.kazanctir

pp:4458-4467

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Katilmiyorum 10 22,2 22,2 22,2
Kararsizim 14 31,1 31,1 53,3
Katiliyorum 21 46,7 46,7 100,0
Total 45 100.,0 100,0

Ankete katilanlarin %46,7’si kopya ¢ekmenin haksiz kazang oldugu goriisiine katilmaktadir.

Tablo 20: Kopyaya Géz Yuman Hoca Kopya Cekmeyenlerin Hakkini Yemis Olur

kopyaya.gozyuman.hoca.cekmeyenlerin.hakkini.yemis.olur

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Katilmiyorum 4 8,9 8,9 8,9
Kararsizim 13 28,9 28,9 37,8
Katiliyorum 28 62,2 62,2 100,0
Total 45 100,0 100,0

Ankete katilanlarin %62,2’si kopyaya géz yuman hocalarin kopya ¢ekmeyen dgrencilerin hakkini yedigini
diisinmektedir.

Tablo 21: Arkadaglarimin Kopya Cekmesi Beni Rahatsiz Etmez

arkadaslarmin.kopya.cekmesi.beni.rahatsiz.etmez=z

Cumulative

Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Katnyorum 249 53,3 53,3 53,3
Kararsizim 10 22,2 22,2 75,6
Katilmiyorum 11 24 .4 24 .4 100,0
Total 45 100,00 100,0

Ankete katilanlarin %53,3’1 arkadaslarinin kopya ¢ekmesinde rahatsizlik duymamaktadir.

Tablo 22: Smavda Kopya Vermek Yardimlasmadir

sinavda.kopya.vermek.yardimlasmadir

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Katilyorum 27 60,0 60,0 60,0
Kararsizim 11 24 .4 24 .4 84 .4
Katilmiyorum 7 15,6 15,6 100,0
Total 45 100,0 100,0

Ankete katilanlarin %60,0’1 sinavda kopya vermenin bir tiir yardimlasma oldugunu diisiinmektedir.
Tablo 23: Smifta Kalma Tehlikesi De Olsa Kopya Cekmem

sinifta.kalma.tehlikesi.de.olsa.kopya.cekmem

Cumulative

Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Katnyorum 16 35,6 35,6 35,6
Kararsizim 16 35,6 35,6 71,1
Katilmiyorum 13 28,9 28,9 100,0
Total 45 100,0 100,0

Ankete katilanlarin 9%35,6’s1 sinifta kalma tehlikesi olsa bile kopya ¢ekmeyecegini belirtmektedir. %35,6’s1
ise bu konuda kararsizdir.

Tablo 24: Haksizliga Ugrayan Kopya Cekebilir
haksizhiga.ugrayan.kopya.cekebilir

Cumulative

Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Katnnyorum 10 22,2 22,2 22,2
Kararsizim 12 26,7 26,7 48,9
Katilmiyorum 23 51,1 51,1 100,00
Total 45 100,00 100,0
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Ankete katilanlarin %51,1°1 haksizliga ugrayanin kopya ¢ekebilecegi goriisiine katilmamaktadir.

Tablo 25: Siavda Herkes Kopya Cekerse Ben De Kopya Cekerim

sinavda.herkes.kopya.cekerse.ben.de.cekerim

Cumulative

Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Katiiyorum 21 46,7 46,7 46,7
Kararsizim 11 24 .4 24 .4 71,1
Katilmiyorum 13 28,9 28,9 100,0
Total 45 100,0 100,0

Ankete katilanlarin %46,7’si smavda herkesin kopya ¢ekmesi durumunda kendisinin de g¢ekebilecegini

belirtmistir.

Tablo 26: Caligtigim Halde Basarili Olamiyorsam Kopya Cekerim

cahstigim.halde.basarih.olamiyorsam.kopya.cekerim

Cumulative

Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Katiryorum 20 44 .4 44 .4 44 .4
Kararsizim 12 26,7 26,7 71,1
Katilmiyorum 13 28,9 28,9 100.,0
Total 45 100,0 100,00
Ankete katilanlarin  %44,4’i  calistigi  halde basarili olamama durumunda kopya ¢ekebilecegini

belirtmektedir.

Tablo 27: Simifta Kalma Tehlikesi Varsa Kopya Cekmede Sakinca Yoktur

sinifta.kalma.tehlikesi.varsa.sakinca.yoktur

Cumulative

Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Katiryorum 20 44 .4 44 .4 44 .4
Kararsizim o 20,0 20,0 64 .4
Katilmiyorum 16 35,6 35,6 100,0
Total 45 100,0 100,0

Ankete katilanlarin %44,4’4 sinifta kalma tehlikesiyle karsi karsiya kalinmasi durumunda kopya ¢ekmede
sakinca olmadigini diigiinmektedir.

Tablo 28: Kopya Cekilmesine G6z Yuman Hoca Yardimseverdir
Kopya.cekilmesine.gozyuman.hoca.yardimseverdir

Cumulative

Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Katinyorum 11 24 .4 24 .4 24 .4
Kararsizim 8 17,8 17,8 42,2
Katilmiyorum 26 57.8 57.8 100,0
Total 45 100,0 100,0

Ankete katilanlarin %57,8’1 kopya c¢ekilmesine géz yuman hocanin yardimsever olmadigini diisiinmektedir.
Tablo 29: Dersi Gegecek Kadar Kopya Cekmekte Sakinca Yoktur

dersi.gececek.kadar.kopya.cekmekte.sakinca.yoktur

Cumulative

Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Katiiyorum 16 35,6 35,6 35,6
Kararsizim 14 31,1 31,1 66,7
Katilmiyorum 15 33,3 33,3 100,0
Total 45 100,0 100,0

Ankete katilanlarin %35,6’s1 dersi gegecek kadar kopya ¢cekmekte sakinca olmadigina katilmaktadir.
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vakalanma.korkusu.olmasa.kopya.cekerim

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Katnyorum 15 33,3 33,3 33.3
Kararsizim 14 31,1 31,1 64 .4
Katilmiyorum 16 35,6 35,6 100.,0
Total 45 100,0 100,00

Ankete katilanlarin %35,6’s1 yakalanma korkusu olmasa kopya ¢ekerim maddesine katilmamaktadir.
Tablo 31: Zor Derslerde Kopya Cekilebilir

zor.derslerde . kopya.cekilebilir

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Katilyorum 20 44 .4 44 .4 44 .4
Kararsizim 7 15,6 15,6 60,0
Katilmiyorum 18 40,0 40,0 100,0
Total 45 100,0 100,0

Ankete katilanlarin %44,4°1 zor derslerde kopya ¢ekilebilecegine katilmaktadir.
Tablo 32: Kopya Cekmek Beni Rahatsiz Etmez

kopya.cekmek.beni.rahatsiz.etmez

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Katnyorum 17 37.8 37.8 37.8
Kararsizim 16 35,6 35,6 73,3
Katilmiyorum 12 26,7 26,7 100,0
Total 45 100,0 100,0

Ankete katilanlarin %37,8’1 kopya ¢cekmekten rahatsiz olmadiklarini belirtmektedir.

Tablo 33: Ogretmen Olsam Kopyaya Miisaade Ederim

ogretmen.olsam.kopyaya.musaade.ederim

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Katiryorum 5 11,1 11,1 11,1
Kararsizim 14 31,1 31,1 42,2
Katilmiyorum 26 57.8 57.8 100,0
Total 45 100,0 100,0

Ankete katilanlarin %57,8’1 6gretmen olduklarinda kopyaya miisaade etmeyeceklerini belirtmistir.

Tablo 34: Kopya Ceken Ceza Almiyorsa Ben De Cekerim

kopya.ceken.ceza.almiyorsa.ben.de.cekerim

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Katiiyorum 15 33,3 33,3 33,3
Kararsizim 13 28,9 28,9 62,2
Katilmiyorum 17 37,8 37,8 100,0
Total 45 100,0 100,0

Ankete katilanlarin %37,8’1i kopya c¢ekme davramisi karsisinda ceza alinmasi durumunda dahi kopya
cekebileceklerini belirtmigtir.

7. SONUC

Cinsiyet dagilimlar1 g6z 6niinde bulunduruldugunda erkeklerin kopya ¢ekme diizeyleri daha yiiksektir. Sinif
diizeyleri dikkate alindiginda ikinci sinif 6grencilerinin kopya ¢ekme diizeyleri daha yiiksektir. Bu baglamda
“Birinci smifta okuyan 6grencilerin kopya ¢ekme diizeyi son siifta okuyan égrencilerden daha dustiktiir”
seklindeki hipotez dogrulanmustir. Ogrencilerin basar1 diizeyleri ile kopya ¢ekme arasinda iliski oldugu
belirtilebilir. Nitekim basar1 diistiik¢e kopya ¢ekmeye yonelik davranista artig goriillmektedir.
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Kopya ¢ekmenin nedenlerini ortaya koyabilmek, bu sorunun oniine gecebilmek igin son derece dnemlidir.
Bu kapsamda egitimin ilk asamalarinda uygulanabilecek anketler, kopya ¢ekme sorunun nasil ortadan
kaldirilabilecegi konusunda fikir verici nitelikte olacaktir. Bu hususta egitim programlar diizenlenebilir,
0leme ve degerlendirme de olgiitler gelistirilebilir. Bagar1 beklentisi, kimi hocalarin kopya ¢ekme davranigini
desteklemesi, gecmisteki egitim hayatinda da kopya ¢ekmis olmak kopya ¢ekme davranisimi tetikleyen
faktorler arasinda gosterilebilir. Aragtirmadan elde edilen verilerin bu alanda ¢alisma yiiriitecek kisilere
faydali olacag1 ve aragtirmacilari ilgili alanda ¢6ziim yollar1 aramaya tesvik edecegi diisiiniilmektedir.
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