International e-ISSN25GT-1587 T

SOCIAL SCIENCES STUDIES JOURNAL

Open Access Refereed E-Journal & Indexed & Publishing
A;Eicle Arrival - 24/04/2021 Research Article

Published : 10.06.2021
Doi Number  d http://dx.doi.org/10.26449/sssj.3216 SIeEe)

Akhan, NE. & Kaymak, B. (2021). “Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Ogretmenlik Uygulamasi Paydaslarina Ytiei
Metaforlar” International Social Sciences Studies Journal, (e-ISSN:2587-1587) Vol.7, Issue:84; pp:2597-2608

SOSYAL  BILGILER ~ OGRETMEN  ADAYLARININ
OGRETMENLIK UYGULAMAS| PAYDASLARINA YONELIK
METAFORLARI

Social Studies Preservice Teachers' Metaphors About Stakeholders In Teaching
Practice

Reference  ersescess

Doc.Dr. Nadire Emel AKHAN
Akdeniz Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Tiirkce ve Sosyal Bilimler Egitimi Boliimii, Antalya/TURKIYE
ORCID ID: https://orcid.org/0000-0003-3628-8571

Burcu KAYMAK
Akdeniz Universitesi, Egitim Bilimleri Entitisti, Tiirkge ve Sosyal Bilimler Egitimi Béliimii, Antalya / TURKIYE
ORCID ID: https://orcid.org/0000-0003-0551-584X

OZET

Bu arastirmanin amaci, sosyal bilgiler &gretmen adaylarimin &gretmenlik uygulamasi paydaslarmma yonelik metaforlarini
belirlemektir. Arastirma nitel aragtirma yontemlerinden olgu bilim modelinde desenlenmistir. Arastirmanin ¢aligsma grubunu 2018-
2019 egitim-6gretim yilinda bir devlet {iniversitesinde 6grenim goren sosyal bilgiler 6gretmenligi son sinifindan 22 (11 kadn, 11
erkek) Ogretmen aday1 olugturmaktadir. Calismanin verileri, uzman goriisleri dogrultusunda hazirlanan dokuz agik uglu sorudan
olusan soru formu ile toplanmigtir. Elde edilen veriler icerik analizi ile analiz edilmistir. Caligmanin sonuglarini genel olarak
degerlendirdigimizde, 6gretmen adaylarinin “uygulama okullari, staj 6gretmenleri, sorumlu 6gretim elemani, teorik dersler, staj
raporlar1 ve staj arkadaslarima” yonelik olumlu yonde metaforlar gelistirdikleri goriilmiistiir. Ancak Ogretmen adaylarmin
“uygulama kilavuzlar1 ve degerlendirme o&lgiitlerine” yonelik olumsuz yonde metaforlar gelistirdikleri sdylenebilir. Caligsmanin
sonuglar1 dogrultusunda, 6gretmen adaylar1 ile olumsuz metafor gelistirdikleri paydaslar ile ilgili gériisme yapilmasi onerilebilir.

Anahtar Kelimeler: Ogretmenlik uygulamasi, staj, paydas, metafor

ABSTRACT

The purpose of this study is to determine the metaphors used by social studies preservice teachers about their teaching practice
stakeholders. The research was designed in the phenomenology model, one of the qualitative research methods. The sample of the
study consisted of 22 (11 female, 11 male) senior year preservice teachers from the social studies teaching department at a state
university in the 2018-2019 academic year. The data of the study were collected with a questionnaire consisting of nine open-ended
questions prepared in line with expert opinions. The obtained data were analyzed using content analysis. When the results of the
study were evaluated in general, it was seen that the preservice teachers developed positive metaphors about "practice schools,
internship teachers, lecturers in charge of them, theoretical lessons, internship reports and internship friends". However, it can be
said that the pre-service teachers developed negative metaphors about “teaching practice guides and evaluation criteria”. In line
with the results of the study, it can be suggested that the practice should be repeated with social studies preservice teachers and
interviews should be held with the stakeholders about whom they developed negative metaphors.

Key Words: Teaching practice, internship, stakeholder, metaphor

1. GIRIS

Ogretmen; egitim sisteminin temel dgelerinden olan, sistemden etkilenip sistemi etkileme giiciine sahip
olan bir unsurdur. Toplumsal gelisimin saglanip nitelikli insan giiciiniin yetistirilmesi noktasinda
ogretmenlik meslegine gereken degerin verilmesi istendik, nitelikli ve verimli bir egitim sisteminin
varligimi destekleyecektir. Bu egitim sisteminin saglanabilmesi i¢in ise hizmet 6ncesi donemden baglanarak
dgretmen yetistirmeye gereken Onemin verilmesi gerekmektedir (Aslan ve Saglam, 2018). Ogretmen
egitiminde 6gretmen adaymin fakiiltede aldigi teorik derslerin yani sira uygulama okullarinda kazandiklari
deneyimler 6gretmenlik egitimi i¢in olduk¢a 6nemlidir. Bu deneyimler meslegin inceliklerini 6gretmeye
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yardimei olarak mesleki beceri gelisimini desteklemektedir (Gok¢e ve Demirhan, 2005; Bektas ve Ayvaz,
2012). Bu nedenle o&gretmenlik uygulamasi dersi, Ogretmenlik egitiminin Onemli bir pargasimi
olusturmaktadir. Ote yandan 6gretmenlik uygulamasi dersi 6gretmen adayinmn 6grendigi bilgileri hayata
gecirip uygulamaya doniistiirmesine yardimci olmakta, iyi bir deneyim saglayarak, olast sorunlarin goriiliip
ortadan kaldirilmasini saglamasindan dolay1 gergek hayatin bir yansimasini olusturmaktadir (Celik, 2008;
Aslan ve Saglam, 2018; Gokce ve Demirhan, 2005).Bu nedenle 6gretmenlik uygulamasi dersinin meslek
oncesinde sahada uygulama imkani tanimasinin 6nemli bir yeri bulunmaktadir (Ngidi ve Sibaya, 2003;
Kiggundu ve Nayimuli, 2009).

Tiirkiye’de dgretmenlik uygulamasina yonelik bilgilerin YOK’iin ve MEB’in yonergelerinde agikga ifade
edildigi goriilmektedir. MEB yonergesinde Ogretmenlik uygulamasi dersi “yonetim ve ders dist
etkinliklerle birlikte bizzat sinif i¢inde 6gretmenlik becerisi kazandirmay1 amaglayan ve belirli bir dersi ya
da dersleri planli bir sekilde 6gretilmesini saglayan uygulama etkinliklerinin tartisilip degerlendirildigi
ders” olarak ifade edilmektedir (MEB, 2018). YOK Diinya Bankas1 Kilavuzunda 6gretmenlik uygulamasi
“bir ders saatinin tiimi i¢in siniftaki 6gretmenlik roliinii tstlenmeleri istenebilir. Boylece Ogretim
yontemleri ve simif yonetimi konularinda oOnemli o6l¢iide deneyim kazanmig olarak o6gretmenlik
uygulanmasina baslayacaklardir” seklinde agiklanmaktadir (YOK, 1998-2020). Ayrica ogretmenlik
uygulamasi dersi 6gretmen adaylariin lisans egitim programinda sekizinci yariyilda alt1 saat uygulamal
olarak bes kredilik bir dersten olusmaktadir. Bu uygulamada 6gretmen adaylar1 sorumlu 6gretim elemant
ve sorumlu dgretmenin daha fazla talebi olmamasi durumunda en az iki kez ders anlatmakla yiikiimliidiir.
Bu ders anlatimlar1 sorumlu dgretmen ve dgretim eleman gozetiminde yapilarak degerlendirmeye tabii
tutulmaktadir (Demir ve Camli, 2011; Goktas ve Sad, 2014; Uygun, Ergen ve Oztiirk, 2011).

Ogretmenlik uygulamas1 dersinde 6gretmen adayi, hizmet oncesi egitimde onemli deneyimler kazanip
meslege yonelik bilgiler edinmektedir. Ciinkii 6gretmenlik uygulamasi dersinde 6gretmen aday1 kendini
kesfedip zayif yonlerini gii¢lendirme, giiclii yanlarini ise pekistirme olanagi bulmaktadir (Kiggundu ve
Nayimuli, 2009; Tok, 2010; Komba ve Kira, 2013; Zachary, 2002; Kasanda 1995). Bu siirecte ¢evresi ile is
birligi yapip, farkli 6grenme yontemlerini kesfedebilir, sorumluluk alabilir, 6gretme yoniinii gelistirip aldig
geri bildirimler ile farkli roller alabilir, 6grendiklerini uygulama olanagi ile mesleki yetkinlik kazanarak en
onemlisi de meslege karsi olumlu tutum gelistirebilmektedir (Riedler ve Eryaman, 2016; Clarke, Triggs ve
Nielsen, 2014; Ozkilig, Bilgin ve Kartal, 2008; Aglazor, 2017).

Metafor, Yunanca bir kelime olup “meta” yani 6te ve “pherin” yani tagimak kelimelerinden meydana
gelmektedir (Parin, 2017). Levine (2005)’nin ifadesine gore ise meta’nin tagimak anlami da bulunmaktadir.
Tirk Dil Kurumunu [TDK] (2020)’'na goére metafor “mecaz” anlamina gelmekle birlikte Caliskan
(2013)’nin ifadesine gore ise benzetme gibi sdzsel figiirlerin atasozii, deyim gibi kaliplagmis ifadeleri igine
alan dilin unsurlaridir. Parin (2017)’a gore de en agik ifadesi ile bir seyin baska bir sey ile anlatilmasi
durumudur. Metaforlar, olaylarin olusu ve isleyisi ile ilgili bilgi vererek diisiinceyi kontrol edip
yapilandirma giicii olan en onemli zihinsel araglardandir (Saban, 2004). Metaforlar diisiince ve dili
sekillendirip, yasantinin nasil siirdiiriilecegine yon vermektedir. Ote yandan yasamda yarattig1 sosyal
gergeklikler ile biitlinliyle kavranamayan duygu, estetik, tecriibe, ahlaki pratik, ruhsal biling ve seylerin
kismen kavranmasina yardimci olmaktadir (Parin, 2017). Ciinkii Shuell (1990)’in de soyledigi gibi
metaforlar s6z konusu oldugunda “Bir resim bin kelimeye bedelse, bir metafor bin resme bedeldir”. Bu
noktada ozellikle 6gretmen adaylarinin 6gretmenlik uygulamasina yonelik metaforlarinin belirlenmesinin
sosyal gerceklik, olaylarin olus ve isleyisi, ruhsal biling, tecriibe gibi bir¢ok unsurun belirlenmesinde
onemli bir arag gorevi gorebilecektir.

Alan yazin incelendiginde 6gretmenlik uygulamasi dersine yonelik bir¢cok ¢alisma (Rembe, Shumba ve
Mavuso, 2016; izadinia, 2016; Maynard, 2000; Akdemir, 2013; Jones, 2001; Seger, Celikoz ve Kayili,
2010; Riedler ve Eryaman, 2016; Hobson, 2002; Yilmaz, 2019; Oguz ve Avci, 2014; Hurioglu, 2015;
Ekizer, 2006; Yilmaz ve Kab, 2013; Aytagli, 2012; Bastiirk, 2009; Siinkiir Cakmak, 2019; Sahin ve
Ozkilig, 2005; Goktas ve Sad, 2014; Ozkilig, Bilgin ve Kartal, 2008; Otacioglu, 2010; Kiling ve Altuk,
2010; Canakg¢1 ve Ozdemir, 2005; Giirbiiz, 2006; Gokalp, 2007; Yesilyurt ve Karakus, 2011; Aksu ve
Demirtas, 2006; Ozmen, 2008; Dursun ve Kuzu, 2008; Riza ve Hamurcu, 2000) oldugu gériilmektedir.
Ancak yapilan bu ¢alismalar incelendiginde tutum, goris, etki, inan¢ karsilasilan problemler gibi farkh
konulara ydnelik oldugu goriilmektedir. Ogretmen adaylarmin 6gretmenlik uygulamasina ydnelik
metaforlarinin  belirlenmesine iliskin ¢alismalarin ise olduk¢a sinirh oldugu (Mete, 2013; Ozdas ve
Cakmak, 2018) bu calismalarin ise genel bir soru kalib1 kullanilarak paydaslara iliskin ayrintili bir bilgi
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almaya yonelik olmadig belirlenmistir. Bu sebeple bu ¢alismada sosyal bilgiler 6gretmen adaylar1 6rnegi
ile 6gretmenlik uygulamasi dersindeki paydaslara iliskin metoforik algilarinin belirlenmesi hedeflenmis, bu
paydaslara iliskin 6gretmen adaylarinin gériislerine ulasilmaya calisiimstir.

2. YONTEM

Bu caligma nitel aragtirma yontemlerinden olan olgu bilim (fenomonoloji) modelinde desenlenmistir. Olgu
bilim modeli, gerek duygusal gerekse etkili ve yogun tecriibelerin ¢alisilmasi noktasinda son derece uygun
bir modeldir (Merriam, 2013). Olgu bilimsel ¢alismalarda, bir olguya yonelik bireysel deneyimin genel bir
seviyeye c¢ekilmesi amaclanmaktadir. Ayrica bu calismalar kisisel algilarin ortaya c¢ikarilip
yorumlanmasina yardimci olmaktadir (Creswell, 2007; Yildirnm ve Simsek, 2013). Bu sebeple bu
calismada, sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin 6gretmenlik uygulamasi paydaslarina yonelik metaforlar
detayl bir sekilde betimlenmistir.

2.1. Calisma Grubu

Bu aragtirmanin ¢aligma grubunu, 2018-2019 egitim 6gretim yilinda bir devlet liniversitesinde 6grenim
goren sosyal bilgiler 6gretmenligi son smifindan 22 6gretmen adayir olusturmaktadir. Bu 6gretmen
adaylarinin cinsiyetleri ise 11’1 kadin 11’1 erkek olacak sekilde esit dagilim gdstermektedir. Calisma grubu
belirlenirken ulasilabilir 6rneklem yontemi gozetilmig, oOgretmen adaylarinin c¢aligmaya katilim
durumlarinda ise goniilliiliik ilkesine bagl kalinmistir.

2.2. Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Arastirmanin verileri, sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin 6gretmenlik uygulamasi paydaslarma yonelik
metaforlarmin belirlenebilmesi amaciyla alan uzmanlarmin goriisleri dogrultusunda dokuz agik uclu
sorudan olusan soru formu ile toplanmistir. Soru formunda: “Uygulama okullart benzer”
ifadeleri kullanilmigtir. Sirasi ile aynmi ifadeler “sorumlu 6gretmen”, “sorumlu o6gretim elemani”,

“Ogrenciler”, “uygulama kilavuzu”, “6gretmenlik uygulamasi teorik dersi”, “staj raporu”, “degerlendirme
Olciitli” ve “staj arkadaslar1” gseklinde devam etmistir.

Calisma grubundan elde edilen veriler igerik analizi ile analiz edilmistir. Merriam (2018)’a goére alan
notlari, belgeler ve goriismelerin igerigi analiz edildigi i¢in tiim nitel verilerin analizleri aslinda birer igerik
analizidir. Bu sebeple igerik analizi 6l¢iim birimleri, iletisim aninda mesajlarin ¢esitliligi, siklig1, konusma
kalibinin veya sozciigiin tekrarlanma oranina odaklanmaktadir. Bu sebeple igerik analizi bir nevi stil,
niians, olay ve anlatimlarin anahtar kelime olarak yer aldigi birer i¢ goriiniin pesindedir. Aragtirmadan elde
edilen verilerin icerik analizleri, gilivenirligi arttirmasi bakimindan alaninda uzman iki aragtirmacinin
yardimi ile gergeklestirilmistir. Arastirmanin giivenirligi i¢in aragtirmacilar arasindaki uyum ytlizdesi adina
Miles ve Huberman (1994)’1in 6nerdigi R(Giivenirlik)=[Na (Goriis Birligi)/Na (Goriis Birligi)+Nd (Goriis
Ayrilig)]x100 formiili kullanilmigtir. Yapilan hesaplamaya gore giivenirlik %92 olarak hesaplanmig ve
aragtirmanin analizi giivenilir kabul edilmigtir. Caligmanin bulgular1 6gretmen adaylarinin goriislerinden
(110AE: 11. Erkek Ogretmen Adayi, 8OAK: 8. Kadin Ogretmen Adayi) dogrudan alintilarla
desteklenmistir.

3. BULGULAR

3.1. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Uygulama Okullarina Yénelik Metaforlarina iliskin
Bulgular

Tablo 1. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin uygulama okullarina dair metaforlar
Tema Metafor f
Yuva 11
Evim 4
Baba ocagi
Criraklik ocagi
Laboratuvar
Gelistigi yer Agac
Gelecegim

Yetistigi yer

Tablo 1°de sosyal bilgiler 6gretmen adaylarimin uygulama okullarina yonelik metaforlar1 incelendiginde
ogretmen adaylarinin cevaplarimn “yetistigi yer” ve “gelisti§i yer” olarak iki tema altinda toplandig
goriilmektedir. Ogretmen adaylarmin, sdylenme siklig1 olarak degerlendirildiginde, uygulama okullarini en
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cok “yuva” olarak gordiigli, bunu da “evim” ve “baba ocagi” cevaplarmin takip ettigi belirlenmistir. Buna
gore Ogretmen adaylarmin uygulama okullarini kendi ailesinin bir pargasi olarak gorebilecek kadar
benimsedikleri ve sahiplendikleri sdylenebilmektedir. Ogretmen adaylarinin verdikleri cevaplardan bazilari
su sekildedir:

Uygulama okulum laboratuvara benzer. Ciinkii deneme yoluyla &greniyorum kendimi
hazirliyorum (5OAE).

Uygulama okulum baba ocagina benzer. Ciinkii biiyiidiigiim yer, ¢cok giizel hatiralar biriktirdik
(110AE).

Uygulama okulum yuvaya benzer. Ciinkli orda biiyliyorum, Ogretmenlige hazirlaniyorum
(60AK).

Uygulama okulum agaca benzer. Ciinkii yeni dallar c¢iktikca biiyiir agaglar. Bende her
ogrendigim seyle biiyiimekteyim (SOAK).

3.2. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmin Sorumlu Ogretmene Yonelik Metaforlarma iliskin
Bulgular

Tablo 2. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin “sorumlu 6gretmen” metaforlar
Tema Metafor
Glines
Fener
Is1ik
Ampul
El feneri
Cinar Agaci
Arkadag
Bilge Kisi
Pusula
Yo6n Levhasi
Trafik Levhast
Diken
Bos kagit

Isik veren

Yardimci

Yon gosteren

RPN R (NN P R e w o=

Olumsuz

Tablo 2’de sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin sorumlu 6gretmene yonelik metaforlar1 incelendiginde
O0gretmen adaylarinin cevaplarinin “isik veren”, “yardimec1”, “ydn gosteren” ve “olumsuz” temalarinda
toplandig1 goriilmektedir. Ogretmen adaylarinin, sdylenme sikhigi olarak degerlendirildiginde, sorumlu
Ogretmeni en ¢ok “gilines”, “fener”, “cinar agaci”, “arkadas” ve “pusula”ya benzettikleri belirlenmistir.
Buna gore 6gretmen adaylarinin ¢evresini aydinlattigi i¢in “gilinese”, yonlerini belirlemesini sagladigi i¢in
“fener” ve “pusulaya”, bilgili ve bilgisi ile yardimec1 olmasindan dolayr “cinar agacina” benzettikleri

sdylenebilmektedir. Ogretmen adaylarmin verdikleri cevaplardan bazilar1 su sekildedir:

Sorumlu 6gretmenim giinese benzer. Ciinkii bizi staj okulunda her konuda aydimlatiyor
(10AE).

Sorumlu dgretmenim dikene benzer. Ciinkii rahatsiz edici bir insand1 (SOAK).
Sorumlu égretmenim ¢inar agacina benzer. Ciinkii ne zaman sikigsak ona yaslandik (9OAE).
Sorumlu &gretmenim bos kagida benzer. Ciinkii bize hi¢bir sey katmadi (SOAK).

3.3. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmmn Sorumlu Ogretim Elemanina Yonelik Metaforlarina
Iliskin Bulgular

Tablo 3. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin “sorumlu 6gretim eleman1” metaforlari
Tema Metafor
Lider
Ordu komutani
Bilge Kisi
Yol gosteren Cinar Agaci
Trafik polisi
Kilavuz
Gokylizii 1
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Ampul
Fener
Anahtar
Moderator

Isik veren

Sorun ¢oziicii

Tablo 3’de sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin sorumlu Ogretim elemani metaforlar1 incelendiginde
cevaplarinin “yol gosteren”, “istk veren” ve “sorun ¢Oziicii” temalarinda toplandigi goriilmektedir.
Ogretmen adaylarinin, sdylenme sikligia gore degerlendirildiginde, sorumlu &gretim elemanmi en gok
“lider” bir kisiye benzettikleri, bunu ise “ordu komutani”, “bilge kisi”, “ampul” ve “fener” yamtlarinin
takip ettigi belirlenmistir. Buna gdre Ogretmen adaylarimin 6gretim elemanini bilgili bir kisi olarak
kendilerine yol gosteren, yon veren bir “lider”e benzettikleri, belirli bir nizama sahip olup, sorumluklar
olmasindan dolayr “ordu komutani”na, ¢evresini aydinlatmasindan dolayr “ampul” ve “fenere”

benzettikleri sdylenebilmektedir. Ogretmen adaylarinin verdigi cevaplardan bazilari su sekildedir:
Sorumlu dgretim elemanim lidere benzer. Ciinkii staj konusunda beni yonlendirdi (40AK).

Sorumlu dgretim elemanim gokyiiziine benzer. Ciinkii bilgisi ile her zaman yol gosterdi
(8OAE).

Sorumlu dgretim elemanim ampule benzer. Ciinkii staj konusunda beni aydinlatt: (7OAK).

Sorumlu &gretim elemanim moderatére benzer. Ciinki stajda yasadigim tiim sorunlari
¢ozmeme yardim etti (110AE).

3.4. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Ogrencilerine Yénelik Metaforlarina iliskin Bulgular

Tablo 4. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin “6grenci” metaforlar

Tema Metafor

Fidan
Yeni Yetisen Filiz

Cicek

ilkim / {1k géz agrim

Gokkusagi

Giines

Cocuklarim

Gelecek

Yildiz

T T T L [N O PV BN B

Tablo 4’de sosyal bilgiler 6gretmen adaylariin 6grencilerine yonelik metaforlart soruldugunda, cevaplarin
“yeni yetisen” ve “sevgi” temalarinda toplandig1 gériilmektedir. Ogretmen adaylarmin, sdylenme sikligina
gore degerlendirildiginde, 6grencilerini en fazla “fidan”, “filiz”, “ilkim/ilk g6z agrim”, “¢icek” ve “gok
kusagi”na benzettikleri belirlenmistir. Buna gore Ogretmen adaylarmin &grencilerini gerekli 6zenin
gosterilerek yetistirilmesi gereken “fidan” ve “filize”, ilk deneyimleri ve ilk Ogrencileri olmasindan
kaynakli duymus olduklar1 sevgi dolayisiyla “ilk goz agrisi”’na, her birinin farkli birer birey olmasindan
dolay1 ise “gokkusagmna” benzettikleri sdylenebilmektedir. Ogretmen adaylarinin verdigi cevaplardan

bazilar1 su sekildedir:

Ogrencilerim filize benzer. Ciinkii filiz gibi yeni yesermis, yarinlara umutlar (4OAK).
Ogrencilerim ¢gigege benzer. Ciinkii hepsi yeni agmus cicekler gibiler (SOAE).
Ogrencilerim gékkusagina benzer. Ciinkii rengarenkler, her renk anlamli ve giizel (7OAK).
Ogrencilerim yildiza benzer. Ciinkii bakmaya doyamiyorum (70AE).

3.5. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Uygulama Kilavuzuna Yénelik Metaforlarina fliskin
Bulgular

Tablo 5. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin uygulama kilavuzu metaforlari
Tema Metafor
Cikmaz yol /¢cikmaz sokak
A4 israfi /kagit israfi
Anlagilmayan Kapali yol
Kafa karistirict
Sessizlik
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Peynirsiz sandvig
Ne alaka
Dilsiz harita
Yabanci kitap
Sesimi duymayan
Cop Kutusu
Yabanci
Kebap iistiine dokiilmiis regel
Yonerge

Yol gosterici Kutup yildizt
Rehber

[N T F N TN TS P T P T Y e

Tablo 5’de sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin uygulama kilavuzlarina yonelik metaforlar1 soruldugunda
cevaplarimin “anlasilmayan” ve “yol gésterici” temalarinda toplandign goriilmektedir. Ogretmen
adaylarinin, sOylenme sikligima gore degerlendirildiginde, uygulama kilavuzunu “c¢ikmaz yol/¢ikmaz
sokak”, “A4 israfi/kagit israfi”, “kapali yol” ve “yOnerge” ye benzettikleri belirlenmistir. Buna gore
Ogretmen adaylar1 kilavuz kitaplarinin yetersiz olmasi, yeterince agik olmamasi, kendilerine yeteri kadar
yol gosterememesinden dolay1 “¢ikmaz yol, kagit israfi, kapali yol” gibi olumsuz durumlara benzettikleri
soylenebilmektedir. Ogretmen adaylarinin verdigi cevaplardan bazilar su sekildedir:

Uygulama kilavuzum ¢ikmaz yola benzer. Ciinkii hangi sayfasina baktiysam beni hedefe
gotiirmedi (60OAK).

Uygulama kilavuzum dilsiz haritaya benzer. Cinki taslak var ama i¢inde olmasi gerekenler
yok (110AK).

Uygulama kilavuzum ¢p kutusuna benzer. Ciinkii birgok kez onu igimden onu atmak gecti
(8OAE).

Uygulama kilavuzum kutup yildizina benzer. Ciinkii stajimi ona bakarak yiiriittim (30AE).

3.6. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimin Fakiiltelerindeki Ogretmenlik Uygulamasi Teorik Dersine
Yonelik Metaforlarina Iliskin Bulgular

Tablo 6. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin “fakiiltelerindeki 6gretmenlik uygulamasi teorik ders” metaforlari
Tema Metafor
Kilavuz
Yol gbsteren
Soru- cevap
Toplanti odasi
Paylasim
Aydinlatici yol
[Imiye smifi
Final noktasindaki santrafor
Dinlenme odasina
Yara bandina
Bulusma
Puzzle

Yol gosteren

Rahatlatan

Rk RN w|w| o=

Birlestirici

Tablo 6°da sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin fakiiltelerindeki 6gretmenlik uygulamasi teorik derslere
yonelik metaforlart soruldugunda cevaplarinin “yol gosteren”, “rahatlatan” ve “birlestirici” temalarinda
toplandig1 goriilmektedir. Ogretmen adaylarmin, sdylenme sikligina gére degerlendirildiginde, 6gretmenlik
uygulamasi teorik derslerini en ¢ok “kilavuz”, “yol gdsteren”, ‘“soru-cevap”, “toplanti odasi” ve
“paylasim”a benzettikleri belirlenmistir. Buna gore 6gretmen adaylarinin teorik dersleri, yol gosterici
yoniinden dolay1 “kilavuza”, zihinlerindeki olasi sorulara cevap bulabildikleri i¢in “soru-cevaba”, belirli bir
konu iizerine konusulup, fikirler yiiriitiilebildigi icin “toplanti odas1” ve “paylasima” benzetildigi
soylenebilmektedir. Ogretmen adaylarinin verdigi cevaplardan bazilar su sekildedir:

Teorik dersim yara bandina benzer. Ciinkii stajdan sonra rahatlatici etkisi var (30AK).
Teorik dersim puzzle benzer. Ciinkii parcalari birlestirirsen biitiine ulasirsin (7OAK).

Teorik dersim final noktasindaki santrafora benzer. Ciinkii sona ulasmadan neler yapmamiz
gerektigini soyler (20AE).
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Teorik dersim soru-cevaba benzer. Cilinkii aklima takilanlari sordukg¢a aydinlantyorum
(90AE).

3.7. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Fakiiltelerinde Ogretmenlik Uygulamasi Dersi icin
Hazirladiklan Staj Raporlarina Yonelik Metaforlarina Iliskin Bulgular

Tablo 7. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin fakiiltelerinde 6gretmenlik uygulamasi dersi i¢in hazirladiklar: staj
raporu metaforlari

Tema Metafor
Eserim
Canta
Ciizdan
Bana Ait Olan Heykel
Basima giren kitap
Gelecegime mektup
Kitap
Yol
Ogretici Disiplin
Doniit
Hasat bekleyen bugday
Not defteri
Deneyim Bilgi
Kil tablet

NN NGNS

Tablo 7°’de sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin fakiiltelerindeki Ogretmenlik uygulamasi dersi igin
hazirladiklart staj raporlart metaforlarinin “bana ait olan”, “6gretici” ve “deneyim” temalarinda toplandigi
goriilmektedir. Ogretmen adaylarmin, sdylenme sikhigina gore degerlendirildiginde, staj raporlarim
“eserim”, “canta”, “kitap” ve “not defteri’ne benzettikleri belirlenmistir. Buna gore kendilerinden bir tiriin
ortaya koyduklart i¢in “eserim”, staja dair bilgileri kapsadig1 i¢in “kitap” bu bilgilerin toplandigi bir yer
olarak “canta”, deneyimleri ve bilgilerini/6grendiklerini yazdiklart bir yer olarak “not defteri’ne

benzettikleri sdylenebilmektedir. Ogretmen adaylarmin verdigi cevaplardan bazilar1 su sekildedir:
Staj raporum cantaya benzer. Ciinkii siirekli unuttum mu diye ¢antama bakiyorum (10AK).
Staj raporum ciizdana benzer. Ciinkii her seyi kaybet, ama staj dosyasini asla (4OAK).
Staj raporum yola benzer. Ciinkii yiiriidiigiim yolda anilarimi kaydederek ilerliyorum (5OAE).

Staj raporum kil tablete benzer. Ciinkii yazdiklarimi seneler sonra bulunsa yasadiklarimi anlar
(8OAE).

3.8. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Ogretmenlik Uygulamasi Dersi Icin kendilerine uygulanan
degerlendirme ol¢iitlerine Yonelik Metaforlarina iliskin Bulgular

Tablo 8. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin 6gretmenlik uygulamasi dersi i¢in kendilerine uygulanan degerlendirme
6l¢iitiine yonelik metaforlari
Tema Metafor
Korku
Korkung / Korkutan
Kabus / Korkulu riiya
Canavar
Baski
Zorlama
Gereksiz
Olmamasi gereken Liizumsuz
Ayriti
Sinav
Bitis Son
Ayrilig

Rahatsizlik veren

AN NN I IR NI EN S

Tablo 8’de sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin 6gretmenlik uygulamasi dersi i¢in kendilerine uygulanan
degerlendirme Olgiitiine yonelik metaforlart soruldugunda, cevaplarin “rahatsizlik veren”, “olmamasi
gereken” ve “bitis” temalarinda toplandig1 goriilmektedir. Ogretmen adaylarimin, sdylenme sikligina gore
degerlendirildiginde, degerlendirme Olgiitiinii  “korku”, “korkunc¢/korkutan”, “kabus/korkulu riiya”,

9% ¢

“gereksiz”, “smav” ve “son”a benzettikleri belirlenmistir. Buna goére 6gretmen adaylarinin degerlendirme
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oOl¢iitlerini, kendileri iizerinde genellikle olumsuz etki_.blrakan, korkulu bir duruma benzettikleri ve bunun
gereksiz oldugunu diislindiikleri sdylenebilmektedir. Ogretmen adaylarinin verdigi cevaplardan bazilar1 su
sekildedir:

Staj degerlendirme formu korkuya benzer. Ciinkii ugras ¢abala haftalarca git sonra bir formla
seni degerlendirsinler. Emek var emek (20AK).

Staj degerlendirme canavara benzer. Ciinkii degerlendirilmekten ¢ok korkarim (9OAK).

Staj degerlendirme liizumsuza benzer. Ciinkii ka¢ haftalik emek var, neden degerlendirme
yapiliyor ki? (4OAE).

Staj degerlendirme ayrlisa benzer. Ciinkii severek gecirdigimiz bir donemin sonunu ifade
ediyor (7TOAE).

3.9. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimn Staj Arkadaslarina Yénelik Metaforlara iliskin
Bulgular

Tablo 9. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin staj arkadas: metaforlar
Tema Metafor
Kader ortag1 / arkadasi
Vazgecilmez
Demirbag
Asker arkadasi
Yoldas
Sirdas
Ayna
Yansima
Ben
Ikizime
Pizzanin bir parcasi
Giil-Diken

Olmazsa Olmaz

Ayni

Ayrilamayan

[ P e T T T P = L NI L I PN PG )

Tablo 9’da sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin staj arkadaglarina yonelik metaforlar1 soruldugunda,
yanitlarin “olmazsa olmaz”, “aym” ve “ayrilamayan” temalarinda toplandigi goriilmektedir. Ogretmen
adaylarinin, sdylenme sikligina gore degerlendirildiginde, staj arkadaslarmi “kader ortagi/arkadasi”,
“vazgecilmez”, “demirbag” ve “asker arkadasi™na benzettikleri belirlenmistir. Buna goére oOgretmen
adaylarinin bir hedefe yonelik birlikte hareket ettikleri igin “kader ortagi/arkadasi”, gerekli olduklarini
diisiindiikleri icin “vazgegilmez” ve “demirbas”a benzettikleri sdylenebilmektedir. Ogretmen adaylarmin

verdigi cevaplardan bazilari su sekildedir:

Staj arkadaslarim kader ortagina benzer. Ciinkii her hafta staj okulunda hi¢ ayrilmadik
(BOAK).

Staj arkadaslarim asker arkadasina benzer. Cilinkii staj anilarimin iginde ilkler arasinda
(70AK).

Staj arkadaslarim aynaya benzer. Ciinkii stajda birbirimizin kopyastydik (§OAE).
Staj arkadaslarim giil ve dikene benzer. Ciinkii ne onla ne de onsuz olmuyor (100AE).
4. SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin G6gretmenlik uygulamasi paydaslarina yonelik metaforlarinin
incelendigi bu caligmada, O0gretmen adaylarinin farkli paydaslara yonelik cesitli cevaplar verdikleri
gorilmektedir. Bu paydaslardan; uygulama okullarini yuvaya, kendilerinden sorumlu 6gretmenleri giines
veya fenere, sorumlu 6gretim elemanini lidere- ordu komutanina, 6grencileri fidan/filize, teorik dersleri yol
gosterici, staj raporlarini ¢anta- kitap, staj arkadaslarini kader ortagi- vazgecilmez metaforlarina benzeterek
bu paydaslara dair daha olumlu bir bakis acisina sahip olduklart belirlenmistir. Ancak 6gretmen adaylarinin
ozellikle uygulama kilavuzlarini ¢ikmaz sokak, degerlendirme 6lgiitlerini ise korkutucu, korkulu ritya gibi
metaforlara benzetmeleri bu paydaslara yonelik bakis agilarinin ise genellikle olumsuz oldugunu
gostermektedir.

Arastirmanin alt problemleri dogrultusunda sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin uygulama okullarini yuva,
ev, baba ocagi, laboratuvar gibi metaforlara benzettikleri goriilmektedir. Genellikle 6gretmen adaylarinin
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uygulama okullaria yo6nelik olumlu bir bakis agisina sahip olduklar1 sdylenebilmektedir. Mete (2013)’nin
okul uygulamasi dersine yonelik Ogretmen adayi, Ogretmen ve okul yoneticilerinin metaforlarinin
incelendigi caligmada Ogretmenlik uygulamasinin “laboratuvar” metaforuna benzetilmesi, ¢alismanin
bulgusu ile benzerlik gostermektedir. Kendilerinden sorumlu 6gretmene yonelik metaforlari incelendiginde
Ogretmeni glines, fener, ¢inar agaci, arkadas, pusula gibi metaforlara benzetmeleri 6gretmenleri daha ¢ok
yol gosterici, aydinlatict gibi gorerek Ogretmene yonelik olumlu bir bakis acisimin oldugu
sdylenebilmektedir. Mete (2013), Ozdas ve Cakmak (2018)in 6gretmenlik uygulamasi metaforlarina
iliskin yapilan calismada “giines”, “pusula”, “arkadas” gibi metaforlarinin kullanilmasi ¢alismanin verileri
ile benzerlik gostermektedir. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylar1 kendilerinden sorumlu 6gretim elemanim
lider, ordu komutani, bilge kisi, ampul gibi metaforlara benzettikleri goriilmektedir. Bu benzetmeler
Ogretim elemaninin yol gosterici olarak goriilerek 6gretmen adaylarinin 6gretim elemanina yonelik olumlu
bir bakis acisina sahip olduklarinin gostermektedir. Calismanin bulgusundan farkli olarak Yesilyurt ve
Semerci (2011), Bastiirk (2009), Dursun ve Kuzu (2008), Yildiz (2006), Akkog¢ (2003), Mete (2013) nin
calismasinda ise 6gretmen adaylarinin kendilerinden sorumlu 6gretim elemanlarinin derslerini izlememesi,
kendileriyle yeteri kadar ilgilenmemesi ve gerekli destegi saglamamalarindan dolay1 sorun yasayip aidiyet
duygusu hissedemediklerini bu sebeple de 6gretmen adaylarinin 6gretim elemanina yonelik bakis agilarinin
olumsuz oldugu goriilmektedir.

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin 6gretmenlik uygulamasi dersinde ki 6grencilere yonelik metaforlarinin
fidan, filiz, ilk goz agrisi, ¢icek, gok kusagi vb. seklinde oldugu goriilmektedir. Bu metaforlar
incelendiginde Ogretmen adaylarmin 6grencilere yonelik sevgi dolu oldugu ve bu 6grencilere gerekli
Ozenin gosterilerek yetistirilmesi gereken bir fidana benzetilmesi, 6grencilere yonelik bakis agilarinin
genellikle olumlu oldugunu gostermektedir. Ozdas ve Cakmak (2018)’m Ogretmenlik uygulamasina
yonelik yaptiklari ¢aligmada ise 6gretmen adaylarinin 6gretmenlik uygulamasi metaforlari arasinda “fidan”
metaforunun kullanilmasi c¢aligmanin bulgulart ile benzerlik gostermektedir. Uygulama kilavuzlarina
yonelik metaforlar incelendiginde kagit israfi, ¢ikmaz sokak, kapali yol benzetmelerinin yapildigi
goriilmektedir. Bu metaforlar incelendiginde 6gretmen adaylarinin uygulama kilavuzlarinin gereksiz, ise
yaramaz olarak gorerek, uygulama okullarina yonelik goriiglerinin genellikle olumsuz oldugunu
gostermektedir. Ogretmenlik uygulamasinda verilen teorik derslerin kilavuz, yol gosteren, toplant1 odast,
paylasim seklindeki metaforlara benzetildigi goriilmektedir. Genel olarak Ogretmen adaylarinin teorik
dersleri gerekli gorerek bu derslere yonelik bakis agilarinin olumlu oldugu sdylenebilmektedir. Mete
(2013)’nin okul uygulamast dersine yonelik 6gretmen adayi, Ogretmen ve okul yoneticilerinin
metaforlariin incelendigi ¢alismada 6gretmenlik uygulamasmin “toplanti/toplantt odasi” metaforuna
benzetilmesi ¢alismanin bulgusu ile benzerlik gostermektedir. Gomleksiz, Kan ve Oner (2017), Avci ve
Ibret (2016), Giindogdu, Coskun, Albez ve Bay (2010), Kazu ve Yenen (2015)’in de ifade ettigi gibi
ogretmenlik uygulamasinda teorik derslerin bilgi verici olup, uygulanmaya olanak saglanmasi, 6gretmen ve
danigman esliginde uygulanabilirligi olmasindan dolay1 6nemli bir yeri bulunmaktadir.

Ogretmenlik uygulamasi igin hazirlanan staj raporlarmin kendi eserlerine, ¢anta, kitap ve not defteri gibi
metaforlara benzetildigi goriilmektedir. Buna gdre 6gretmen adaylarinin staj raporlarini 6zellikle “eserim”
olarak degerlendirerek genellikle bu raporlari begendikleri/gurur duyduklar ve staj raporlarina yonelik
bakis acilarmin ise genellikle olumlu oldugu sdylenebilmektedir. Ogretmen adaylarmin kendilerine
uygulanan degerlendirme oOl¢iitlerini, korkutan, korkulu riiya, gereksiz gibi metaforlara benzettikleri
goriilmektedir. Genel olarak 6gretmen adaylarinin bu degerlendirme olgiitlerini tirkiitiicli bularak gereksiz
gordiikleri sdylenebilmektedir. Ozdas ve Cakmak (2018)’1n 6gretmenlik uygulamasi metaforlarina iliskin
yapmis oldugu ¢aligmasinda 6gretmen adaylarinin “hapishane, iskence, kolelik” gibi olumsuz metaforlarin
kullanilmasi, bu ¢aligmada dgretmen adaylarinin olumsuz degerlendirmeleri olmasi bakimimdan benzerlik
gostermektedir. Ogretmen adaylarmin staj arkadaslarini kader ortagi, demirbas, vazgegilmez gibi
metaforlara benzettikleri goriillmektedir. Buna gore 6gretmen adaylarinin staj arkadaslarini staj i¢in 6nemli
gordiikleri, olmas1 gerektigi yoniinde goriis bildirip, goriislerinin daha c¢ok olumlu yonde oldugu
sOylenebilmektedir.

Caligmanin sonuglar1 dogrultusunda, Oncelikle Ogretmen adaylari ile olumsuz metafor gelistirdikleri
paydaslar ile ilgili goériisme yapilmasi Onerilebilir. Ayrica 6gretmen adaylarinin gelistirdikleri metaforlarin
sebeplerine daha detayli ulagabilmek i¢in derinlemesine bir ¢aligma ile odak grup goriismeleri yapilmasi
Onerilebilir. Sosyal bilgiler egitimi 6gretmenlik uygulamasi dersine yonelik yapilan bu ¢alismanin farkli
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brans 6gretmen adaylari ile de gerceklestirilip karsilagtirma yapilmasida konunun biitiinliigii acisindan
yararli olacagi diisiiniilmektedir.
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