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Kentlerin saglikli bir duruma getirilmesinde ve bu kentlerin gelecekte siirdiiriilebilirliginin saglanmasinda kentlilik
bilincine sahip olan aileler 6nemli unsurlardan biridir. Ailelerin kentte yasamalar1 kentlerin biiylimesi i¢in yeterli
olmamaktadir. Kentlilik bilincine sahip hane halki hem niceliksel hem de niteliksel agidan istenilen diizeyde
bulunmasi ¢6ziim bekleyen sorunlardandir. Bu sorunlarin bariz olanlar1 ise go¢ alan kentlerin gereginden fazla
biiylimesine, go¢ veren kentlerin de daha ¢ok kiigiilmesine neden olmaktadir. Bu durum kent sosyolojisi, ekonomisini
olumsuz bir agidan etkilemektedir ve iilke ekonomisine bir maliyet olarak geri donmesine sebebiyet vermektedir.
Saglikli bir kentlesme ise ancak kente gelen gog¢menlerin diger gruplarla 6zdes hale gelmeden onlarla bir biitiini
olusturacak sekilde etkilesimde bulunmalari halinde s6z konusu olmaktadir. Bu ¢ercevede hane halkinin go¢ etme
egilimlerinin arastirtlmasi bilyiikk 6nem arz etmektedir. Bu amagla Sanliurfa kentine gé¢ eden hane halkinin kenti
algilama, kentsel farkindalik, kentsel kurumlara katilim, kenti sahiplenme, kent sorunlarina duyarlilik gibi kent ile
biitiinlesebilme siireglerinde etkili olan mekanizmalar: incelenmistir. Calismada nicel arastirma metoduna
basvurulmustur. Aragtirma kapsaminda Sanlwrfa ilinde 20 mahallede ikamet eden 384 haneye anket yontemi
kullanilarak veriler elde edilmistir. Anket caligmasi sonrasi elde edilen veriler SPSS ile degerlendirilmistir.
Uygulamadan elde edilen sonuca gére mahalleler sosyo-kiiltiirel ve sosyo-ekonomik degiskenler acisindan farkl
gelisimler gostermistir. Bu degiskenlerin bazilarinda kirsal karakterini koruyan ve geldikleri bolgelerin 6zelliklerini
yansitan ozellikler gosterirken, bazi degiskenlerde kentsel dzellikler gostermektedir. Ancak degiskenlerin ¢ogunda
kirsal ve kentsel yasamin ikisinin de goriildiigii ve kirsal yasamdan kentsel yasama gegis siirecinin devam ettigi
belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Kent, Kir, i¢ Go¢, Sanlurfa

ABSTRACT

Families who have the consciousness of urbanism are one of the important factors in bringing the cities to a healthy
state and ensuring their sustainability in the future. Families living in cities are not sufficient enough for growth. The
fact that urbanly conscious households are not at the desired level in aspect of both quantitatively and qualitatively is
one of the problems awaiting solution. This situation affects urban sociology and economy in a negative way. In
addition, it causes a great economic damage to the affected country. A healthy urbanization is only possible if the
immigrants coming to the city interact with the other groups in a way that they form a whole without or before
becoming identical with other groups. In this context, it is very important to investigate the migration tendency of
households. For this purpose, the mechanisms that affect the integration process of households who migrated to
Sanlurfa city such as the perception of the city, urban awareness, participation in urban institutions, ownership of the
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city and sensitivity to urban problems were examined. We decided to use a quantitative research method in this study.
Within the scope of the research, 384 households living in 20 neighborhoods in Sanlurfa were surveyed. The data
obtained after the survey was evaluated with SPSS. According to the results obtained from the application, the
neighborhoods showed different developments in terms of socio-cultural and socio-economic aspect. While some of
these variables exhibit characteristics that maintain the rural character and reflect the characteristics of the regions
they come from, some variables show urban characteristics. However, in most of the variables both rural and urban
life are seen and the transition from rural to urban life is continuing constantly.

Key Words: City, Rural, Internal Migration, Sanliurfa

1.GIRIS

Birgok nedeni ve sonucu olan i¢ go¢ hareketleri genel anlamda kirsal alanlarin itici faktorlerinin yani sira,
kentsel alanlarin ¢ekici sartlartyla niifusun kentsel alanlara yigilmasina yol agmaktadir. Kentlerde meydana
gelen demografik yigilimlar, kentin hizli ve diizensiz gelismesine ayrica birgok agidan kentlerde hemen
coziime kavusmayan problemlerin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Kente gé¢ eden hane halkinin gog
sonrast yasama uyumu da bu problemlerin en temel hususlarindandir. Baz1 goriislere gore aileler, kente gog
ettikten sonra kentsel alanlarda geldikleri yorelerin kirsal yasamlarimi siirdiirmeye calisarak bu alanlan
kirsallagtirirken, bazi goriiglere gore ise kentler, kirsal alandan gelen bu bireyleri kentsel yasama uymalarini
saglayarak kentlilestirmistir. Diger bir goriise gore ise, bu go¢ hareketleri kentlerde “biz ve oteki”
ayriminin olugmasina neden olmustur. Kentte olusan bu sorunlarin ¢dziimii hususunda kente gelen ve
kentte bulunan ailelerin karsilikli olarak kentte yasamanin gerektirdigi sorumluluga sahip olmasi biiyiik
onem arz etmektedir. Hane halkinin kenti sahiplenmesi, aitlik hissi duymasi, sorumluluk almasi kentlerde
bulunan ayriligin yok olmasina, insanlarin uyumlu yasamasina ve ortak degerleri benimsemesine yardimci
olacaktir. Kentsel biitiinlesebilme siirecinde kentlilik bilincinin olugsmasina, hane halkinin dayanigsmasina
kenti fiziksel olarak sahiplenip korunmasina katki saglamakla birlikte sosyo-ekonomik zenginlige de biiyiik
bir katkisi1 olacaktir. Bu ¢ergevede i¢ goc hareketlerinin iyi analiz edilmesi ve buna yonelik tedbirlerin
almmasi, sosyo-ckonomik agidan stratejilerin gelistirilmesi kentlerimizin gelecegi agisindan 6nem arz
etmektedir. Kentlerimizin gelecegi ise lilkemizin gelecegini belirlemektedir. Bu dogrultuda caligmanin
amaci; kentlere gd¢ eden hanelerin kenti algilama, kentsel farkindalik, kentsel kurumlara katilim, kenti
sahiplenme, kent sorunlarina duyarlilik gibi kent ile biitiinlesebilme siireglerinde etkili olan mekanizmalar
ortaya koymaktir.

Yine bu kapsamda; 6360 sayili yasayla Biiyiiksehir kapsamina giren illerden biri olan Sanliurfa ilinin
metropollesmesi sonucu ciddi niifus artiglar1 ortaya ¢ikmigtir. Goge hazirliksiz yakalanan bu kentte hane
halkinin demografik ve sosyo-ekonomik degiskenleri ve kentlilik biling diizeyleri kentle biitiinlesebilme
stireclerinde kentte degisimler meydana getirmistir. Bunlar; Saglik, gelir, giivenlik gibi sosyal cevre disinda
konut alanlar1 arasindaki farklilasma, fiziksel yapida tabakalasma, sosyo-kiiltiirel ¢esitlenme ve benzeri
sekilde kendini gostermektedir. Bu farklilasma ve ¢esitlenmenin mekansal ya da toplumsal diizeyde ise;
“modern ve geleneksel kesim”, “diizenli ve diizensiz konut alanlar1”, gecekondu ve apartman bolgeleri
gibidir. Kentte sosyo-ekonomik ve ¢ok boyutlu degisimler olmasi ve bulgulara dayali olarak kentsel temelli
sorunlarin ortadan kaldirilmasina veya minimize edilmesine katkida bulunacagi disiiniilmektedir. Bu
cercevede Sanlrfa ilinin Eyyiibiye ilgesinde ikamet eden, TUIK’den de elde edinilen verilerle i¢ gocle
gelen ailelerin 6nemli bir kismmin oturdugu 20 mahalledeki (Sanliurfa’nin yogun i¢ go¢ almis Akabe,
Aksemsettin, Batikent, Buhara, Dedeosman, Direkli, Eyiipkent, Eyyiibiye, Eyyiip Nebi, Hacibayram,
Haleplibahge, Hayati Harrani, Muradiye, Onikiler, Osmanli, Selguklu, Sth Maksut, Topdagi, Ugurlu,
Yenice mahallelerinde ikamet eden gocle gelmis olan aileler) 384 haneye anket uygulanmasi yapilmistir.
Ankette; sosyo-demografik sorular, go¢ ve memlekete iliskin sorular, oturulan konuta iliskin sorular,
toplumsal yasama iliskin kentsel yasama iliskin ve kentsel farkindalik ile ilgili 43 soru sorulmustur.
Aragtirma amacina uygun olarak hazirlanan sorularin, arastirmaci tarafindan ilgililere dagitilarak
doldurulmasi seklinde gergeklestirilmistir Ayrica yapilan bu c¢alismada; Sanhurfa ilini ve kentsel
biitiinlesme siirecini daha iyi tanimlamaya ve ailelerin kentle biitiinlesme diizeylerinin 6lg¢lilmesi yoluyla
literatiire katki saglamasi beklenmektedir.

2. KENTLILESME VE iC GOC

Kentlilesme, kirdan ¢oziilme ve kentte dogru yogunlagsma nedeniyle kirdan kente gd¢ eden niifusun
ekonomik ve sosyal bakimlardan kirin 6zelliklerinden arinarak kentin 6zelliklerini kazanma siireci olarak
tanimlanabilir. Kentlesme siirecinde ii¢ tiir insan vardir. Birincisi kir insanidir, kir insanin ekonomik degeri
tek Ogelidir. Yalmzca kirsal 6geler hakimdir. Sosyal mekdm da aym sekilde tek &gelidir. ikincisi
kentlilesen insan, kentlilesme siirecinde bulundugu yere gore degisen, hem kentin hem de kirin ekonomik
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degerlerini tasiyan insandir. Kentlilesen insanda sosyal 6geler hep ikiser 6gelidir. Kentlilesme siirecindeki
gecis insan1 kirsal 6zelliklerinden arinip kent insanina yaklastik¢ca ekonomik ve sosyal mekani iki 6gelikten
styrilip tek ogelilige doniistiirecektir. Siirecin sonucunda ise ‘kent insan1’ vardir. Kent insan1 da ekonomik
ve sosyal degeri agisindan tek 6geli olup sadece kentin ekonomik ve sosyal 6zelliklerini yansitmaktadir
(Kartal, 1978: 35-40).

Bu ¢ercevede, sosyal dinamikligin en 6nemli alanlarindan birini olusturan i¢ gocler, giiniimiizdeki en
onemli sorunlardan birini teskil etmektedir. Koyliilik kimliginin, farkli nedenlerle korunamamasi veya
gereken duyarliligt goérememesi akabinde metropol alanlarda gecekondulagma siirecinin giderek kok
salmasina sebebiyet vermistir. Sagliksiz bir kentlesme ve gogler toplumumuzun son zamanlardaki en
onemli dramlarindan birini olusturmaktadir (Tiirkdogan, 1971:458).

3. SANLIURFA iLi iC GOC HAREKETLERI

Tablo 1. 2007-2018 Aras: Sanliurfa linin Aldig1 Gog, Verdigi Gog, Net Gog Ve Net Gog Hizi (27.04.2019,
www.tuik.gov.tr).

YIL ALDIGI GOC VERDIGIi GOC NET GOC NET GOC HIZ1%o
2007-2008 25.510 37.282 -11.772 -75
2008-2009 27.190 35.154 -7.964 -4.9
2009-2010 32.555 37.555 -5.000 -3.0
2010-2011 35.888 41.570 -5.682 -3.3
2011-2012 31.890 44,878 -12.988 7.3
2012-2013 33.383 47.429 -14.046 -7.8
2013-2014 35.670 49.030 -13.360 7.2
2014-2015 40.135 50.580 -10.445 -5.5
2016-2017 40 058 52 648 -12. 590 -6,3
2017-2018 35.670 49.030 -13. 360 7.2

Tablo 1.’de gd¢ verilerine bakildiginda, Sanlurfa ilinin aldig1 ve verdigi gocler hususunda net go¢ hizi
incelendigi zaman 2007-2018 donemi arasinda negatif yonlii bir durumun oldugu goriilmektedir. Yani
Sanliurfa ilinin verdigi go¢ miktarina oran olarak bakildiginda aldigi go¢ orani daha yiiksek oldugu
goriilmektedir. TUIK verilerine bakildiginda; 2017-2018 yillar1 arasinda Sanlurfa’da gd¢ orani %o 7.2
olarak hesaplanmistir. Bu durum ise net go¢ hizinda negatif olan kisimin devam ettigini ama Onceki
donemlere kiyasla kismi olarak artis oldugunu gostermektedir. Sanliurfa ili diger illerden go¢ almayarak
agirhikla kendi kirsalinda gd¢ toplamaktadir. Sanliurfa kent merkezinden disariya go¢ eden, niifusu da
agirlikla Gaziantep, Istanbul, Adana, Mersin, Antalya, Ankara, [zmir, Hatay ve Mardin’e vermektedir
(27.04.2019, www.tuik.gov.tr). Tablo 1.’de gortldiigi gibi 2007-2018 arasi yillarda 338 bin kisi kente
gelmisgtir.

4. ARASTIRMA
4.1. Arastirmanin Yontemi

Bu arastirmada c¢alismanin Ana evren lnitesini 5393 sayili belediye kanuna gore Sanliurfa ilinin Eyyiibiye
ilgesine bagli 36 mahallesinin en fazla i¢ goc¢ alan; Akabe, Aksemsettin, Batikent, Buhara, Dedeosman,
Direkli, Eyiipkent, Eyyiibiye, Eyyiip Nebi, Hacibayram, Haleplibahge, Hayati Harrani, Muradiye, Onikiler,
Osmanli, Selguklu, Sih Maksut, Topdagi, Ugurlu, Yenice mahalleri kapsamaktadir. Evreni ise bu
mahallelerde ikamet eden hane halki olusturmaktadir.

Evren olarak secilen Sanlurfa ilinin Eyylibiye ilgesine i¢ gogle gelen hane halkinin toplami 384 hane
halkin1 olusturmaktadir.

Diger taraftan, 6rneklem hesaplamasinda anketin ana kiitlesi bilindigi i¢in asagidaki formiil kullanmlmistir.

n= N t2pq/ d2 (N-1) + t2pq

Formiilde;

N: Hedef kitledeki hanehalki sayis1

n: Ornekleme almacak hanehalki sayist

p: Incelenen olayin goriiliis siklig1 (gerceklesme olasiligi)

q: Incelenen olayin goriilmeyis siklig1 (gergeklesmeme olasilig)

t: Belirli bir anlamlilik diizeyinde, t tablosuna gore bulunan teorik deger
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d: Olaym goriiliis sikligina gore kabul edilen 6rnekleme hatasidir.

Veriler yerine yazildiginda;

I¢ gocle gelen hane halki sayist;

n = (248566)(1.96)2(0.50*0.50)/(0.05)2(436-1)+(1.96)2(0.50*0.50)= 384 hane halkidir.

Formiilden de anlasildigi gibi yapilan 6rneklem tespitinde % 95 giiven seviyesinde, % 5 kabul edilebilir
hataya gore hesaplanan 6rneklem sayisi 248.566 ana kiitle i¢in 384’diir. Uygulanan anket sayis1 ise 384
hane halkidir.

Anket formlart incelendiginde 384 formun tam olarak geri dondiigii goriilmiistiir. Geri doniisiimii yeterli
diizeyde oldugu icin anketler degerlendirilmeye almmustir. i¢ gocle gelen hane halki tarafindan doldurulan
bu anketler daha sonra SPSS (21.0) ortaminda verileri girilerek, sonuglari yorumlanmistir. Arastirma veri
toplama araci olarak 43 sorudan olusan anket kullanilmistir. Bazi kavramlar ve 6nermeler hakkinda hane
halkinin tutum ve davraniglarinin ayrintili sekilde analiz edilebilmesi amaciyla 5°li likert 6lgegi sorulari da
kullanilmistir. Ankette sosyo-demografik sorular, go¢ ve memlekete iliskin sorular, oturulan konuta iligkin
sorular, toplumsal yagsama iliskin kentsel yasama iliskin ve kentsel farkindalik ile ilgili sorular yer
almaktadir. Oncelikle i¢c gd¢ ve kentsel biitiinlesme ilgili uygulamali ve teorik arastirmalar taranarak,
konuyla ilgili sorularin dékiimii yapilmistir. Calismanin literatlir kismina ve amacina uygun olarak anket
sorulart olusturulmustur. Anket, hazirlik c¢alismalari tamamlandiktan sonra Ocak-Subat 2016 tarihleri
arasinda belirlenen kisi sayilari kapsaminda rastlantisal 6rnekleme ile belirlenen arastirma orneklemine
uygulanmistir. Orneklem alan1 384 hane halkindan olusmaktadir. Uygulanan anketlerdeki verilerin
analizinin bilgisayara aktarilmasi i¢in anketler tek tek gézden gegirilmis ve anketlere veri kodlama iglemi
yapilmustir.

4.2. Arastirma Bulgular: ve Degerlendirme
Aragtirma sahasinda elde edinilen veriler neticesinde;

1- Gocmen Hane Halkinin Cinsiyete Gore Dagilimi; Ankete katilan 384 go¢men ailenin % 24.7’sini
esleri, % 75.3’1 aile reislerinden olugmaktadir. Arastirmada anket uygulanan gogerlerin aile reisi olarak
varsaylilan koca olmasina 6zen gosterilmistir. Ancak koca ile goriisme imkan1 bulunulamayan durumlarda
eslerine anket uygulamasi yapilmistir.

2- Gocmen Hane Halkimin Dogum Yerine Gore Dagilimi;

400
269
250
300
250
200
150
100
S0
9 5 1 i a
O
ADANA ADIYANMAN BURSA DIYARBAKIR MARDIN SANLIURFEA

Dogum yeri ve uzun siire ikamet edilen yer, bireyin toplumdaki davraniglarini, yasami algilamasimi ve
degerlendirmesini belirleyen etkenlerden biridir (Giiglii, 2002: 64). Bu amagla calisma kapsaminda
katiimcilara dogum yerleri de sorulmustur. Ankete katilan 384 gd¢men ailenin % 96.1 gibi énemli bir
oraninin dogum yerlerinin Sanliurfa’nin ilge ve koylerin gelen goégerlerden olustugu gorilmektedir.%
1.3’iniin Adiyaman, % 1’inin Adanali ve yine % 1’inin Mardin dogumlu olduklari, % 0.3 gibi azinlikta
kalan kesimin ise Bursa ve Diyarbakir dogumlu olduklar1 goériilmektedir. Buradan hareketle Sanlwurfa ili
diger illerden go¢ almayarak agirlikla kendi kirsalinda go¢ toplamakta oldugu ¢ikarimi yapilabilmektedir

3- Gocmen Hane Halkimn Mesleklere Gore Dagilimi; Gogerlerin  gé¢ etme eyleminin
gergeklesmesindeki en Onemli nedenlerden birisinin istihdam kosullar1 oldugu bilinmektedir. Bu
dogrultuda ankete katilan 384 go¢men hane halkinin % 31.0’1 Esnaf olarak ¢alismaktadir. Bunun % 19.0°1
Ev Hanmmi, % 12.2’si Tarim iscisi, % 11.2°si Maash is¢i olarak, % 7.8’lik oranini ise
Pazarci/Tezgahgi/Tablaci/igportact olarak calistigi goriilmektedir.
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4- Gocmen Hane Halkimin Yasa Gore Dagilimi; Ankete katilan 384 gdogmen ailenin % 39.3’lniin 29-39
yas ve 40-50 yag aralifinda toplanmigtir. Ankete katilan 51-61 yag araliginin oran1 % 12.0 olup, 18-28 yas
araliginda olanlarm orani sadece % 6.0’dir. 62 yas ve tistiindekilerin oran1 ise % 3.4 oldugu goriilmektedir.
Bu dogrultuda gogerlerin genel olarak orta yas niifuslu ailelerden olustugu goriilmektedir.

5- Go¢cmen Hane Halkinin Gelir Durumlarmma Goére Dagilimlari;

Tablo 3.

Ayhk Gelir Frekans Yiizde
500 TL den Az 65 16.9
501-1000 TL 143 37.2
1501-2000 TL 73 19.0
1501-2000 TL 66 17.2
2001-2500 TL 20 5.2
2500 TL den fazla 9 2.3
Aylik Geliri Yok 1 0.3
Fikri Yok 7 1.8
Toplam 384 100.0

Yoksulluga iligkin birgok kavram ve bu kavramlara baglh olarak da birgok degisik tanim bulunmaktadir.
Yoksulluk tanimi ve Ol¢limiinde iizerinde durulmasi gereken bir nokta, yoksulluk gostergesi olarak salt
ekonomik kistaslarin mi, yoksa bunlarin 6tesinde ve bunlara ek olarak sosyal ve hatta siyasal kistaslarin m1
dikkate almacagi sorusuyla ilgilidir. (Senses, 2001:62). Mutlak yoksulluk kavrami, bir kisinin ya da hane
halkinin yasamini siirdiirebilmesi amaciyla gerekli olan asgari temel ihtiyaglarinin tanimlanmasinin
ardindan, bu temel ihtiyaclar1 karsilamak icin gerekli gelirin belirlenmesiyle ortaya c¢ikan yoksulluk
seviyesinin altindaki ayni ve nakdi geliri olanlar1 igerir. Cok basitlestirilmis yaklagimlarda, temel ihtiyaglar
giinliik asgari kaloriyi saglayacak harcamalar olarak tanimlanir. Uluslararasi karsilagtirmalarda giderek sik
kullanilan, satin alma giicii paritesine gore belirlenmis, kisi basina 1 USD’lik giinliik harcama seviyesi,
bagka tiir bir mutlak yoksulluk gostergesidir. Burada temel ihtiyaglarin tespitinden hareket edilmeyip, kisi
bagina yilda 360 dolar ayni ve nakdi geliri olan kesimin yoksul sayildigi, daha 6znel bir yaklagim
sergilenmektedir (Insel, 2001:64). Bu ¢ercevede tablo 6.5’e gore ankete katilan 384 gdemen hane halkinin
%37.2’sinin geliri 501-1000 TL arasi, % 19.0’nin geliri 1501-2000 TL aras1, % 17.2°sinin 1501-2000 TL
arasi, Aylik geliri 500 TL’den az olanlarin orani ise % 16.9 oldugu goriilmektedir. Bu baglamda gogerlerin
biiylik kismini gelir durumu diisiik gruplar olugturmaktadir. Ayrica go¢ eyleminin gerceklesmesinde dnemli
bir etken olan gelir faktoriiniin, go¢ eylemi gerceklestikten sonra bile etkisinde kaldiklarin1 ve goégerlerin
ekonomik gelir diizeylerinde ilerlemenin olugmadig1 goriilmektedir.

6- Gocmen Hane Halkinin Egitim Durumlarina Goére Dagilimi; “Egitim bireyin yasadigi toplumda
yetenegini, tutumlarini ve olumlu degerdeki davranis bigimlerini gelistirdigi siirecler toplamidir. Bir bagka
deyisle gayri resmi olarak evde ve genel kiiltiir olarak cevrede, resmi olarak da toplumun karmasik
egitimsel diizenlemelerinde gerceklestirilen sistemli bir sosyalizasyon siirecidir. Bu anlamda egitim,
toplumsal yapiyr olusturan temel kurumlardan biridir” (Eyyiibiye belediyesi,2014:13). Bu dogrultuda
yapilan aragtirmaya gore; anket uygulanan 384 gdgmen ailelerin % 27.9’unun ilkokul mezunu, % 27.6
sinin Ortaokul mezunu, % 20.8’nin ise lise mezunu olduklari, % 15,6 sinin ise okuma yazma bilmedigi, %
4,4’linlin okuma yazma bilip okulu bitirmemis olduklari, % 3,6 sinin ise lisans mezunu olduklart sonucuna
ulagilmigtir. Katilimeilarin egitim diizeyleri géz Oniine alindiginda, egitim seviyesi diisiik gocerlerin, egitim
seviyesi yliksek olanlara gore daha ¢ok go¢ eylemine yatkin olduklari, fakat egitim diizeyi arttiginda ise
oransal olarak azalsa da, go¢ eyleminin devam ettigi goriilmektedir.

7- Gocmen Hane Halkinin Bulunduklar1 Mahallede Yasadiklan Siireye Gore Dagilimi;

Yasanilan yerde ikamet siiresinin arttikca, hane halkinin kendilerini kente ait hissetmelerinin,
aligkanliklarinin ve yasam bigimlerinin yasanilan yere uyarlandigi ve bu sekilde yasanilan kentsel
biitiinlesme durumunun gelistigi kanisia varilabilir. Bu ¢ergevede; ankete katilan 384 gd¢men ailenin %
36.7’sinin goc¢ ettikleri mahallelerde, 11 yildan fazla siirede yasadiklarini, % 36.2’sinin ise 6-10 yil aras1
yasadiklar1 goriilmektedir. Katilimcilarin ikamet ettikleri mahallelerde yasadiklar siireleri baz alindiginda
bu siirelerde artis olustugu goézlemlenmistir. Ve kenti sahiplenme siirecinde ve kente aidiyette artis olustugu
sonucuna varilmaktadir.
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8- Gocmen Hane Halka Fertlerinin Sayillarimin Dagilimi; Kirsal kesim ailelerinde ¢ocuk sayis1 genelde
sehir kesime gore yiiksektir. Is giiciine duyulan ihtiyag, dogum kontrol ydntemlerinin yeterince
uygulanamamasi, ve ¢ocuk sayisinin fazlaliginin bir giivence sayilmasini bunun altinda yatan sebepler
olarak siralayabiliriz. Sehir hayatinda ise kdy hayatina karsit olarak ailelerin daha bilingli olarak ¢ocuk
sahibi oldugu soylenebilir. Gerek ekonomik ve gerekse hayat kosullarinin zorlugu, is yasami, kadinin
calisma yasamina girmesi gibi sebeplerle sehirlerde kirsaldaki kadar yiiksek cocuga sahip olunmasi pek
goriilmez (Tifekei, 2002:139). Bu dogrultuda bakilacak olunursa; ankete katilan 384 katilimcinin %
52.1’inin hane halkinda yasayan fert sayist 4-6 kisi arasinda oldugu, % 30.2’sinin hane halkinda yasayan
fert sayisinin 7-10 kisiyi kapsadigi, %10.2’sinin ise hane halkinda yasayan fert sayisinin 1-3 arasinda
oldugu gozlemlenmistir. Bu ¢ergevede goriildiigii lizere kirsal kesimde hakim olan genis aile yapisi,
genelde kentte cekirdek aile tipine doniistiigii ¢ikarimi yapilabilmektedir.

9- Gocmen Hane Halkimin Tiirkce Bilme Durumlarina Goére Dagilimi; Ankete katilan 384 katilimcinin
% 84.9’unun ailesinde Tiirk¢e bilmeyen aile ferdi yoktur, ancak % 15.1’inde ise Tiirk¢e bilmeyen aile
fertleri mevcuttur.

10- Tiirkce Bilmeyen Gocmen Hane Halki Sayisimin Dagihimi ; Ankete katilan 384 katilimcinin
toplamda 58’nin ailesinde Tiirk¢e bilmeyen fert bulunmaktadir. % 8.3’linde ailedeki Tiirk¢e bilmeyen kisi
sayist 1 kisidir, % 6.0’smin ailedeki Tiirkge bilmeyen kisi sayist 2 kisidir, %0.8’inde ise Tirkce bilmeyen
fert sayisi 3 kisiden olustugu goriilmektedir. Bu dogrultuda Tiirk¢e bilmeyen kisi sayisinin azinlikta olmasi
gocmen hane halkinin kenti sahiplenmesine, aitlik hissi duymasina, sorumluluk almasina neden olacagi
kanisina varilmaktadir. Ayrica kentlerde bulunan ayriligin yok olmasina, insanlarin uyumlu yasamasina
yardimc1 olacag diistiniilmektedir.

11- Gocmen Hane Halkinin Sosyal Giivence Durumlarina Gére Dagilimi;

Tablo 4.

Hangi Sosyal Giivenceniz Var ? Frekans Yiizde
SSK 94 24.5
Emekli Sandig1 8 2.1
Ozel Sigorta 11 2.9
Yesil Kart 140 36.5
BAG-KUR 58 15.1
Sosyal Giivencem Yok 73 19.0
Toplam 384 100.0

Insani gelisme ve hayat kalitesi yaklasimimnin temel unsurlarindan biri de iicretsiz ve erisilebilir saghk
hizmetleri ve insanlarin bu hizmetlere erisebilme durumudur. Saglik hizmetlerinden faydalanabilme
kapasitesini de biiylik oranda, insanlarin herhangi bir saglik giivencesine sahip olup-olmama durumlar
belirlemektedir (Eyyiibiye belediyesi,2014:17). Ankete katilan 384 katilimcidan %36.5’inin yesil kart
sahibi oldugu, %24.5’inin SSK, %15.1’inin Bag-Kurlu oldugu, %19.0’1mnm ise sosyal glivencesi olmadig
goriilmektedir. Katilimeilarin 6nemli kisminin sosyal gilivencelerinin oldugu goriilmektedir. Sosyal
giivenceye sahip olmayanlarin ise, kendilerinin, eslerinin veya ¢ocuklariin hastalanmalar1 veya bir ihtiyag
durumunda gittikleri saglik kuruluslarindan parayla yararlanmak durumunda kaldiklarindan, bazen de
parasizlik yiiziinden saglik sorunlarimi ertelemek, dikkate almamak zorunda kaldiklarini birebir yapilan
goriismelerde ifade etmislerdir.

12- Go¢gmen Hane Halkinin Oturdugu Konut Durumlarina Goére Dagilimi; Katilimcilarin gelir
seviyesi diisiiniildiigiinde, kentte ev sahibi olmanin, ekonomik olarak sagladigi avantajlar ve aidiyet
duygusuna yaptig1 katki nedeniyle boylesi bir olumlu etki olusturdugunu ifade etmek yerinde olacaktir. Bu
cercevede ankete katilan 384 katilimcidan %50.8’inin konut sahipliginin mevcut oldugu, %31.0’min kirac
oldugu, %18.2’sinin ise akraba veya aile fertlerinden birine ait evde yasamakta olduklar1 goriilmektedir.
Bire bir yaptigimiz goriismelerde katilimcilarin oturduklar konutlar1 genelde kendi imkanlariyla yaptiklar
miistakil ev ve gecekondulardan olustugunu gozlemlenmektedir. 20 mahallenin yalmzca bir mahallesinde
genel acidan apartman daireleri goriilmektedir.

13- Gocmen Hane Halkinmmm Calisma Durumlarina Goére Dagilimi; Genelde insanlarin go¢ etme
sebepleri incelediginde ¢ogunlukla ekonomik nedenlerin (basta issizlik olmak iizere) ilk sirada yer aldigi
goriilmektedir. Kente gelen gocerlerin ekonomik agidan sikintilarinin azalmasi ise kentsel adaptasyon ve
kentlilesme diizeyleri {izerine etki eden onemli bir unsur oldugu disiiniilmektedir. Bu ¢ergevede ankete
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katilan 384 katilimcinin %65.4’linlin ¢aligmakta oldugu, %34.6’sinin ise herhangi bir yerde ¢alismamakta
oldugu gorilmektedir.

14- Cahsmayan Gocmen Hane Halkimin Gegimlerini Nasil Karsiladiklarinin Dagilimi; ankete katilan
384 katilimemin %2.9’unun Akrabalarindan yardim aldiklari, %2.6’sinin dernek, vakif vb. gibi yardim
kurumlarindan yardim aldiklar1, 1.6’sinin valilikten yardim aldiklari, 0.8’nin hemsehri-arkadaslarindan ve
ISKUR’dan issizlik maas1 aldiklari, 0.3 niin ise komsularindan yardim aldiklari gériilmektedir.

15-16-17- Gécmen Hane Halkimin Is Arama Durumlarinda Kime Ya Da Nereye Basvuracaklarimin
Hane Halki Agisindan Onem Sirasina Gore Dagihmi; ankete katilan 384 katilimcinin 6nem siras
acisindan toplamda; % 64.5’inin is arayacak olsalar ilk olarak ISKUR’a basvuracaklarini belirtmislerdir.
Ikinci olarak % 54.2 gibi bir oranda belediyeye basvuranlar takip etmekte, 3. olarak ise % 37.8 ile
Akrabalara basvururum diyenler yer almaktadirlar. Higbirine basvurmam diyenlerin oram ise % 49.8
oldugu goriilmektedir. Bu ¢ercevede elde edilen oranlara gore gocerlerin kentin kosul olanaklari hakkinda
azimsanmayacak derecede bilgilerinin olustugu kanisina varilmaktadir. Is ve is¢i bulma konusuyla ilgili
kurumsallagsmanin ¢ok da eksik olmadig: diisiiniilmektedir. Go¢ eden ailelerin nerede, nasil is bagvurusunda
bulabilecekleri hususunda bir tiir bocalama dénemi yasamadiklar1 goriilmektedir. Ayrica ikincil iliskileri
kullanma agisindan, kentte ilk gog ettikleri durumlardan siyrildiklarini ve kendilerine giivenen, kendi vasif
ve is tecriibelerine dayanarak is arayan ya da kuran, kentli bireyler haline geldikleri gdriilmektedir.

18-19-20- Gogmen Hane Halkinin Kéyiinden/Memleketinden Go¢ Etmeye iten Sebepler Ac¢isindan
Onem Sirasia Goére Dagihmi; Bilindigi iizere go¢ olgusunun gergeklesmesinde sadece gekici faktorlerin
onemi yoktur. Gog edilecek yerlesim merkezinin sahip oldugu c¢ekici etmenlerin 6nemi oldugu gibi, terk
edilecek olan yerlesim merkezinin de sahip oldugu itici gii¢ler, go¢ olgusunun gergeklesmesinde etkili ve
onemlidir. Bu diisiince, ankete katilan gocerlerin, eski yerlesim merkezlerini neden terk ettiklerini
belirtmeleri agisindan énemlidir. Anket uygulamasinda oldugu gibi, katilimcilara kendilerini etkileyen itici
giicleri belirtmeleri istenmis ve birden fazla itici gilice sahipler ise bu faktorleri 6nem sirasina gore
belirtmeleri istenmistir (Ozdemir, 2008:122). Bu cergevede bakildiginda ankete katilan 384 katilimcinin
onem siras1 agisindan toplamda; ilk sirada % 69.8’inin gelir yetersizligi sebebiyle gog ettiklerini, Ikinci
strada % 56.2’sinin daha iyi bir yasam igin gog ettiklerini gdstermektedir. Ugiincii sirada ise % 52.6 ‘sinin
ise toprak yetersizligi-verimsizliginden dolay1 go¢ eylemini gerceklestirdikleri goriilmektedir. Bu
dogrultuda gé¢cmen hane halkina sorulan gdce iten nedenler igerisinde en O6nemli nedenin ekonomik
sorunlar oldugu gocerlerin 6zelinde tespit edilmistir. Verilen cevaplardan anlasildigi {lizere ekonomik
sorunlar, go¢ veren bolgelerde giderildigi zaman ekonomik nedenlerden kaynaklanan goéclerin 6nemli
Olciide azalabilecegi yeni goglerin oniine gegilerek gd¢ sorununun ¢oziimiine katki saglanabilecegi kanisina
varilabilecegi diisiiniilmektedir.

21- Gocmen Hane Halkinin Goc Ettikleri Yerle Siirdiiriilen iliskilerine Yonelik Onermelere Gore
Dagilimi; Kirsal ve kentsel toplumlarda akraba ziyareti 6nemli bir sosyal iglevdir. Fakat kirsal toplumlarda
mesafenin daha yakin olusu ve deger yargilar1 daha fazla korundugundan dolay1 kent toplumuna goére bu
daha on plana ¢ikmaktadir. Kentsel alanda birbirini bayramdan bayrama veya hastalik, dogum gibi 6zel
giinlerde ziyaret edilmesi yaygin bir hareketliliktir. Kirsal gb¢ sonucu insanlarin birbirini ziyaret etme
sikliklar1 daha da azalacak ve toplumsal bir kopus olabilecektir. Bu durum komsu, arkadas ve dost
ziyaretlerine de yansimasi muhtemeldir. Bu sebeple kirsal go¢ sonucu insanlarin birbirine daha ¢ok
yabancilagsmasi beklenebilecek bir gelismedir. Kirsal gé¢ sonucu yalnizca aile fertleri arasinda degil diger
akraba, dost ve komsular arasinda da fiziksel mesafenin yani1 sira duygusal mesafenin de artabilecegi
sOylenebilir. Ayrica, kentsel bolgelere yerlesen ailelerin bir araya gelme oranlar azalacak ve aile ici
dayanisma azalabilecektir. Birbirinden her gecen giin uzaklasan ve yabancilagan bir toplumun olugmasi,
kirsal gog ile birlikte daha da artacagi beklenmektedir (Giiresci, 2012:154-156). Bu dogrultuda ankete
katilan 384 hane halkinin %46.9’unun kdyiine/memleketine siklikla giderim oOnermesine katildiklar
goriilmiistiir. % 71.1 gibi 6nemli orandaki kismmin kdylime/memleketime genelde tanidik ve akrabalar
gormek i¢in giderim onermesine katildiklarini belirtmiglerdir. % 48.2 ‘sinin kdyiime/memleketime genelde
yiyecek, giyecek, yakacak vb. seyler getirmek icin giderim Onermesine katildiklari, %42.4’sinin
koytime/memleketime yiyecek, para, hediyelik bazi seyler, ilag vb. seyler gonderirim Onermesine
katildiklari, % 66.4 ‘liniin kdydeki/memleketteki tanidik ve akrabalarin diigiin, hastalik, cenaze vb.
olaylarma siklikla giderim Onermesine katildiklari, 9%75.8 gibi yiiksek orandaki katilimcinin
koytimden/memleketimden telefon, mektup, internet yoluyla, gelen gidenle vb. sekilde diizenli olarak haber
aliyorum Onermesine katildiklar1 goriilmektedir. Kentlilesme siirecinin temel &zelliklerinden birisi de,
birincil iligkilerin zayiflayip ikincil iliskilerin gelismesidir. Goriildigii iizere katilimcilarin ¢ok biiytik
boliimii kentte yasamalarina ragmen kirsal alanlarla (memleketleriyle) baglarimi koparmamuslardir. S6z
konusu kirsal alanlarla olusan bu ekonomik ve kiiltiirel baglilik ve kirsal alanlardaki iligkilerin devam
etmesi kente ve kent hayatima adaptasyonu olumsuz ydnde etkiledigi diisiiniilmektedir. Ayrica tam
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anlamiyla birincil iliskilerden kopamayan hane halkinin ve kentli davranisi olan ikincil iligkileri
gelistiremedigi kanisina varilmaktadir.

22- Gogmen Hane Halkimn Koyiine/Memleketine Gittiginde Kalma Siirelerine Goére Dagilimi;
Ankete katilan 384 katilimcinin % 45’inin kdyilinde/ memleketinde kalma siiresinin 1-2 giin oldugu
belirtmiglerdir. % 32.6’smin ise birka¢ giin kaldiklari, hi¢ gitmem diyenlerin oranin ise %3.9 oldugu
gorilmektedir. Bu durum gogerlerin kente yerlesmis olmalarina karsin kirsal alanlarla (memleketleri)
baglarin1 koparmamis olduklarin1 gostermektedir. Ayrica gdcerlerin memleketlerinde (kdylerinde)
gegirdikleri siirenin giiniibirlik, birka¢ gilin gibi ziyaretlerle sinirli olmasi bu ziyaretlerin yalnizca “ziyaret”
amaciyla degerlendirilmesi gerektigi kanisina varilmasina sebebiyet vermektedir.

23- Gocmen Hane Halkinin Kdyiine/Memleketine Geri Donmeyi Diisiiniip Diisiinmeme Durumlarina
Gore Dagihimi; Ankete katilan 384 katilimeinin biiyiik ¢ogunlugu %94.3’liikk kismi kdyiline / memleketine
geri go¢ etmeyi diisiinmediklerini belirtmiglerdir. Bu oranin yiiksek olmasinda gogerlerin koylerine
(memleketlerine) donmek icin olugmasi gereken; gelir, is imkani gibi ekonomik faktorleri aragtirmanin
onceki bulgularia da bakildiginda 6nemli derecede yer tuttugu goriilmektedir. Bu durumun ise kdyden
(memleketten) go¢ edis amaglarma bakildiginda kolayca aciklanabilecek bir gerekce oldugu
diisiiniilmektedir. Ayrica oranin yiiksek olmasi olumlu bir sonucu da ortaya ¢ikarmaktadir. Gogerlerin kenti
benimseme siireglerinde sikint1 yasamadiklari diisiincesine varilabilecegini gostermektedir.

24- Gocmen Hane Halkinin Koyiine/Memleketine Go¢c Etmeyi Diisiinme Gerekcesine Gore Dagilimi;
Ankete katilan gogerlerden koyiine/memleketlerine geri goc etmeyi diisiinenlerin %1.8’inin memleket
0zlemi nedeniyle geri gd¢ etmeyi diisiindiikleri, %1.6’simin kent yagsami pahali

oldugundan dolay1, %1.3’linlin kent yasamina alisgamadiklar1 i¢in, %1.0’min igsizlik gerekgesinden dolay1
geri donmeyi istediklerini belirtmiglerdir.

25- Gogmen Hane Hane Halkimin Koéyiine/Memleketine Go¢ Etmeyi Diisiinmeme Gerekgesine Gore
Dagilimi; Ankete katilan gogerlerin koyline/memleketine go¢ etmeyi disiinmeme gerekgelerine gore %
37.8’inin kentte is bulma imkanin yiiksek oldugu,

%34.9’unun kentte yasam diizeylerinin yiiksek oldugu, %10.4’niin ise kentte gelir imkanlarinin yiiksek
oldugu sebebini belirtmislerdir.

26- Gocmen Hane Halkinin Oturduklar1 Konutun Tiiriine Gore Dagilimi; Goglerden kaynaklanan
onemli bir sorun konut sorunudur. Fakat konut sorunu goé¢ déonemlerinin kontrol altinda tutulabildigi yani
goglerin kitlesel bir hal almadigi donemlerde ve konut iiretiminin gé¢ eden hane halkinin ihtiyaglarini
karsiladig siirecte bu durum sorun teskil etmemistir. Fakat gdclerin 6nlenemez bir hal aldigi donemlerde
barinma ve konut sorunu on plana ¢ikmistir. Barinma sorununa, kente uygun, kentsel yasam tarzini
yansitabilecek ¢6ziim bulunamadiginda, go¢ eden hane halki kendi ¢6ziimlerini liretmeye baslamiglardir.
Bu ¢6ziim yollar her iilkede farkli adlar altinda olsa da nitelik ve fonksiyon olarak birbirlerine benzeyen,
kentin yoksul ve kenar bolgelerinde, kimi zaman kirsal alandaki barinma yerlerinde daha kotii ve niteliksiz
konutlar yapmak suretiyle bulunmustur. Bu konutlarin genel 6zelligi ise kentsel alt yapimin olmamasiyla
birlikte konutun nicelik ve nitelik olarak oldukga yetersiz olmasidir. Bu tiir konutlar, genelde benzer
nitelikli konutlarin yapildig: alanlara yapilarak iilkemizdeki adiyla gecekondu mahalleleri ya da semtleri
olusmustur (Basel, 2003:66-67). Ayrica “Ozellikleri geregi, tapusuz ve kanunsuz, altyapisiz, ve yapi izni
olmadan yapilan konut veya konut bolgeleri” (Ari, 1982:3-4). Olarak tanimlanan gecekondu, Tirkiye’nin
g0¢ dalgasiyla birlikte tanidigi ve i¢ ice yasadigi, hatta ilizerinde ¢ok tartisilsa da imar aflariyla
yasallastirmaktan bagka higbir ¢are ve ¢oziimiin de iiretilemedigi bir sorun olarak varligini siirdiirmektedir.
(Basel, 2003:67). Bu cergevede ankete katilan 384 hane halkinin % 52.1’inin gecekondu tipi evde
oturduklari, % 32.8’inin bahgeli miistakil evde, % 15.1°inin ise apartman dairesinde oturduklar
goriilmektedir. Go¢ edenlerin konutlarinin 6zellikleri, yap1 olarak konutun tiirii, miilkiyet durumu, kira
tutar1 ve konutun kullanim alan1 bakimindan incelenmistir. Bu go¢ edenlerin yasadiklar konutlarla ilgili
ozelliklerin nasil bi¢imlendiginin ortaya konmasi bakimindan onem teskil etmektedir. Ayrica bire bir
yapilan goriismelerde katilimcilarin oturduklar konutlar1 genelde kendi imkanlartyla yaptiklar mistakil ev
ve gecekondulardan olustugu gézlemlenmektedir. Apartman dairelerine ise genel anlamda sadece Batikent
Mabhallesinde rastlanilmaktadir.

27- Gocmen Hane Halkinin Oturduklari Konutta Hayvanlar1 Beslemek I¢in Kiimes Ya Da Ahir
Benzeri Yapimin Mevcudiyet Durumuna Gore Dagilimi; Ankete katilan 384 katilimcinin %94.3’{iniin
oturduklart konutta hayvanlari beslemek i¢in kiimes veya ahir benzeri bir yapt mevcut olmadigini
belirttikleri goriilmektedir. Bu durum katilimcilarin geldikleri bolgelere kirsal karakterini koruyan ve
geldikleri bolgenin 6zelliklerini yansitan nitelikleri gdstermedikleri, ayrica kirsal yasamdan kentsel yagama
dontisiim siirecinde ilerledigi konusunda bilgi vermektedir.
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28- Gocmen Hane Halkinin Oturduklar1t Konutu Isitma Sekline Gore Dagilmi; Ankete katilan 384
katilimcinin % 76.6’simin konutlarin1 en ucuz ve ekonomik 1sinma yontemi olan odun/kémiir sobasi ile
wsittiklari, akabinde % 9.9’unun ise evlerini elektrik sobasi ile 1sittiklart goriilmistiir.

29- Gocmen Hane Halkinin Gezmek, Dinlenmek Ve Eglenmek Amaciyla Baska Yerlere, Baska
Sehirlere Gidip-Gitmeme Durumlarina Gore Dagilimi; Ankete katilan 384 katilimcinin % 82.8’inin
gezmek dinlenmek ve eglenmek igin baska yerlere baska sehirlere gitmediklerini belirtmislerdir. Bu
dogrultuda gogerlerin maddi durumlarmin kisitli oldugu géz oniinde bulundurulursa gezmek, dinlenmek ve
eglenmek icin bagka yerlere gitmediklerini/gidemediklerini belirtmeleri olduk¢a normal oldugu kanisina
varilmasina sebebiyet vermektedir.

30- Gocmen Hane Halkimin Yerel Gazete Okuma Durumlarina Goére Dagilhimi; Kiiltlirel yapiyr
besleyen onemli unsurlardan biri kentle ilgili bilgilenme bicimidir. Bu ¢ergevede ankete katilan 384
katilimcinin % 69.5’inin yerel gazete okumadiklari, %30.5inin ise yerel gazete okudugu goriilmektedir.
Gogerlerin yerel bazda yasadiklar yerle ilgili gelismeleri takip etmesi ve bunlara kayitsiz kalmamasi bilgi
edinimleri kentsel yagamin gerekleri ve kentlilik bilinci hususunda 6nem arz etmektedir. Bu dogrultudaki
oranin da azinlikta olmasiyla kentte gelisen, vuku bulan durumlarla

ilgili hane halkinin ¢ok fazla duyarli olmadigi sonucuna varilmaktadir. Ayrica anket esnasinda birebir
yapilan goriismelerde bazi gocerler okumama gerekgelerini; bir kismi gazeteyi alacak parasinin olmadigi
seklinde belirtirken diger bir kismi ise okuma-yazma bilmediklerinden okuyamadiklar1 seklinde ifade
etmislerdir.

31- Gocmen Hane Halkinin Hali, Kilim, Yiin vb. Esyalarim Nerede Yikayip/Yikattiklar1 Duruma
Iliskin Dagiimi; Ankete katilan 384 katilimcinmn % 84.9’unun hali, kilim yiin vb. esyalarin1 evde
yikadiklari, %11.7¢sinin kapinin 6niinde bahgede yikadiklari, % 3.4’{iniin ise hali yikama fabrikasinda
yikattiklarint belirtmislerdir. Bu ¢ergcevede gocerlerin dnemli bir kisminin hali, kilim, yiin vb. esyalarin
evlerinde yikamalar1 ve belli bir kisminin kapinin 6niinde bahcede yikamalari, kentsel diisiinme ve hareket
tarzinin pratiklesme, evrimlesme siirecini tamamlayamadigini gostermektedir.

32- Gocmen Hane Halkinin Giinliik Ekmek Thtiyacim Genel Olarak Karsilama Durumlarina Gére
Dagilimi; Ankete katilan 384 katilimcinin %70.3 {iniin giinliik ekmeklerini evde kendilerinin yaptiklarini,
% 24.2°sinin ekmeklerini firindan satin aldiklarin1 belirtirken, % 5.5’inin ise marketten bakkaldan
aldiklarini belirtmiglerdir. Kent, insanlarin davranig ve tutumlarinda degisikliklerin yasanmasina neden
olmaktadir (Vatandas, 2008:50). Ayrica kentlilesme gelen gdogerlerin geleneksel degerlerini, eski
aligkanliklarini, tutumlarini ve davranislarini degisime ugratmaktadir. Bu agidan bakildiginda verilere gore
gocmen ailelerin hareket tarzinda, tutumlarinda bir gelisme olusmadigi goriilmektedir. Diger bir husus ise
“ekmegi evde kendimiz yapariz” cevabinin yiiksek olmasi gogerlerin kente gelis hususlarindaki belirleyici
etmenlerinin refah/gelir diisiincesi olusturdugu da anlasilmaktadir.

33- Gogmen Hane Halkimin Bir Kurulusa Etkin Olarak Uyeliginin Mevcut Olma Durumuna Gére
Dagilimi; Kentlesmenin, kente 6zgii davranig bigimi olan katilimci davranisi ortaya g¢ikartmasi beklenir.
Kentli birey, kendini ilgilendiren konularla ilgili fikri olan ve bu konuda katilimimi eyleme doniistiiren
bireydir. Kentsel kurulusglara liyelik, kentlilik bilincinin 6nemli bir gostergesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Kentsel kurumlara katilimin ger¢eklesmesi demokratik toplumun ve degerlerinin de gelismesi demektir
(Acungil, 2012: 79). Ankete katilan 384 katilimcinin %77.9 ‘unun higbir kurulusa tiye olmagi goriiliirken,
%10.7’sinin siyasi partiye , %4.4’liniin sosyal yardimlasma dernegine, %3.1’inin hemseri dernegine {iye
olduklart goriilmektedir. Kentsel kuruluslara iiyeligin diisik olmasi, tam anlamiyla kentlilik bilincinin
olusumundan bahsedilmesini giiglestirdigi kanisini olugturmaktadir. Ayrica Sanliurfa geneline gore asiret
baginin daha yliksek oldugu arastirma bolgesi genis dl¢iide ice kapali ve geleneksel bir yapilanmanin etkin
oldugu topluluklarin yasadigi bir alandir. Geleneksel toplumda orgiitlenme son derece sinirlidir. Geleneksel
toplumlarda kurumlarin yazili olmayan geleneksel mekanizmalara gore isleme 6zelligi, kirsal alanda daha
belirgindir. Buralarda toplumsal amaglar ve ihtiyaglar, modern o6rgiitlere ve orgiit iiyeliklerine ¢ok seyrek
bir oranda rastlanilir (Eyyiibiye belediyesi,2014: 30).

34- Go¢men Hane Halkinin Oturduklar1 Mahallelere iliskin Belediyenin Katkisinin (Plan, Alt Yapa,
Konut Yapimi A¢ilarindan) Ne Derece Oldugu Duruma Goére Dagilimi;

“Belediyelerin temel gorevi, gergeklestirdigi yatirrm ve hizmetlerle vatandaslarin yasam kalitesini ve
vatandas memnuniyetini artirmaktir. Belediyeler agisindan vatandas memnuniyetini artirmanin temel yolu
ihtiyaca dayali hizmet {iretmek oldugundan, yerel yonetimlerin sorumlu olduklar vatandaglarin ihtiyac,
beklenti ve taleplerine ne dlclide karsilik verebildiklerinin degerlendirilmesi, belediyelerin gelecekle ilgili
stratejik planlamalarinda da biiyiikk 6nem tasimaktadir ”(Sahin, 2011:126). Bu dogrultuda ankete katilan
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384 katilimcinin % 58.1’inin belediyenin mahallelerine katkisinin orta diizeyde oldugunu, % 28.6’sinin ise
belediyenin mahallelerine katkilarinin alt diizeyde oldugunu belirtmislerdir.

35- Go¢men Hane Halkinin Oturduklar1 Mahallelerde Karsilastiklar1 Sorunlara Yonelik Onermelere
Gore Dagilimi;

Kentte yasayan bireylerin bulunduklar1 mekanlarla ilgili diistinceleri, kenti algilayislari, kentsel sorunlara
duyarli olmalar1 ve bu sorunlarin ¢6ziimii i¢in ¢aba gostermeleri kentin dinamizmi agisindan 6nem arz
etmektedir (Giiglii, 2002: 92). Bu dogrultuda ankete katilan 384 katilimcinin %58.3’liniin mahallelerinde
altyapinin yetersiz oldugu (Igme suyu, kanalizasyon vb. gibi ) ifadesine

katilmadiklarini, %66.9’unun mahallelerinde ulasim imkanlar1 yetersiz oldugu ifadesine katilmadiklarini,
%50.8’nin mahallelerinde aligveris mekanlar1 yetersiz oldugu ifadesine katilmadiklarini, %49.5 nin
mabhallelerinde saglik kuruluslar1 yetersiz oldugu ifadesine katilmadiklarini, %41.7’sinin mahallelerinde
acik ve yesil alanlar yetersizdir ifadesine katildiklari, %37.5’nin mahallelerinde otopark alanlarinin yetersiz
oldugu ifadesine katildiklari, %47.1°nin mahallelerinde egitim kurumlarinin yetersiz oldugu ifadesine
katilmadiklarini belirtmislerdir.

36- Go¢gmen Hane Halkinin Bir Kamu Kurumu Ile Karsilastiklar1 Sorunlara Iliskin Ilk Gitmek
Isteyecekleri Yere Gore Dagilimi; Kentsel sorunlarin ¢oziimii konusunda hane halkinm sorunun farkinda
olarak ¢oziim aramalar kente entegre olabilmeleri ve kentlilik bilinci hususunda 6nem arz etmektedir.
Aileler bu sorunlara ne kadar ilgisiz kalirsa kentle biitlinlesebilme siireci ve kentlilik bilinci o kadar disiik
olmakta, sorunlara ¢dzliim aramalar1 artik¢ca kente entegre olabilme siireci hizlanmakta ve kentlilik bilinci
artmaktadir. Bu cercevede ankete katilan 384 katilimcinin % 35.7’sinin bir kamu kurumunda sorun
yasadiginda kendisinin halledebilecegini, % 16.9’unun akrabalarina gittigini, %15.6’sinin valilige gittigini,
%6.3’1linilin ise bu durumda hicbir sey yapmayacagini belirttikleri goriilmektedir. Bu dogrultuda sorunlarin
¢Oziimii konusunda hane halkinin sorunun farkinda olarak ¢6ziim arama yollarini tercih etmedikleri, olusan
sorunlarina ¢Oziim arayiginda ilgisiz kalmalar1 kentle biitiinlesebilme ve kentlilik bilinci siirecini
yavaslattig1 kanisini olugturmaktadir.

37- Gocmen Hane Halkimin Sanhurfa’da Kendilerini Ne Olarak Tamimladigina Iliskin Dagilimu;
Ankete katilan 384 katilmcinin % 64.8’i kendini Sanliurfa’da ev sahibi olarak hissetmekte olduklarini,
%18.0’min kiraci, %12.2’si ise kararsiz/belirsiz olarak hissettiklerini belirtmiglerdir. Katilimcilarin
Sanliurfa’da kalig siiresi (Onceki analiz sonuglarindan anlasildigi lizere) arttikga kenti sahiplendikleri,
benimsedikleri goriilmektedir. Ayrica Sanliurfa’ya gelen gogerlerin 6nemli kisminin kirsal kesimlerden
(ilge, koy) goc ettikleri baz alinirsa deger, tutum, kiiltiir ve davranig kaliplarinda 6nemli bir degismeyle
kargilasmadiklar1 sylenebilir.

38- Gocmen Hane Halkinin Kentsel Sorunlar1 fletmede Kullandiklar1 Yonteme Gore Dagilimi;
Kentsel sorunlarm ¢oziimii konusunda hane halkinin sorunun farkinda olarak ¢6ziim aramasi kentlilik
bilinci hususunda 6nem arz etmektedir. Aileler bu sorunlara ne kadar duyarsiz kalirsa kentlilik bilinci o
kadar diisiik olmakta, sorunlara ¢6ziim aramalari arttik¢a kentlilik bilinci artmaktadir (Acungil, 2012:77).
Ankete katilan 384 katilimcidan % 71.4’niin kentsel sorunlarin iletilmesinde belediyedeki yetkili kisilere
ulagmay1 tercih ederken, mahalle muhtarina bagvuru yolunu tercih edenlerin orani % 8.3 olmustur.
Herhangi bir tepki gostermem diyenlerin orani ise % 8.3 gibi bir oranda ¢ikmistir. Gayri resmi yollardan
tanidiklar vasitasiyla ¢dziim arayanlarin orani ise % 7.0 oraninda oldugu goriilmektedir. Bu dogrultuda
hane halkiin kentsel sorunlar bazinda olusan sorunlara ¢6ziim aramalar1 noktasinda yetkili kisilere
bagvurma oraninin yiiksek olmasi kentsel duyarlilik hususunda bilingsiz olmadiklarini gostermektedir.

39- Gocmen Hane Halkinin En sik Kimlerle Goriistiigii Durumuna Dair Dagilimi;

Kirsal alanlardan go¢ eden ailelerde goriilen degisimlerin bir unsuru da, akrabalik ve komsuluk iligkilerinde
meydana gelen degismelerdir. Kirsal alanin kapali toplumsal yapisinda yiiz yiize iligkiler hakim
oldugundan, ailenin akrabalik ve komsuluk iligkileri 6n plandadir. Kentlesmeye kosut olarak, insanlarin
yliz yiize iliskileri, yerini resmi iligkilere birakmigtir. Kent merkezlerine inildikge, akrabalik ve komsuluk
iligkileri daha zayiflamis, kimi zaman ise boyle bir iliskiden s6z edilemez olmustur (Aydogan, 1997:547).
Ayrica kentlilesme siirecinde, yerlesik kentli niifus ile iliskiler hiz kazandirmaktadir. Kentsel yasam
bigiminin temel 6zelliklerinden birisi de, birincil iliskilerin zayiflatip ikincil iligkilerin gelismesidir. Bu
cer¢evede ankete katilan 384 katilimcimin % 68.5’inin en ¢ok akrabalarina gidip gelmekte olduklari, %
13.5’nin ise komsularina gidip geldiklerini goriilmektedir. Katilimcilarin tam anlamiyla birincil iligkilerden
kopamadig1 goriilse de, baz1 gogerlerin kentli birey davranisi olan ikincil iliskileri az da olsa gelistirdigi
goriilmektedir. ““ Eyyiibiye belediye baskan yardimcisiyla yaptigimiz goriismede ise bu durumu su sekilde
ifade etmektedir; Gogle gelen kisilerin Oncelikle akrabalarinin oturdugu mahallelere go¢ ettiklerini,
nedenini ise bir sikinti, sorun olustugunda o mahallede nasil olsa akrabalarim var bana sahip ¢ikar, bana
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orda is bulur, akrabalarim bana destek olur seklinde diislinceye sahip olduklarindan dolayr bu durumun
olustugunu ayrica Sanlurfa’nin asiret¢ilik yapisinin da bunu etkiledigini belirtmektedirler” (Celik, 2016:9).

40- Gogmen Hane Halkinin Kente Yerlestiklerinde Karsilastiklar1 En Onemli Sorun Teskil Eden
Duruma Dair Dagilimi; Kirdan kente gé¢ eden hane halki, kentin ekonomisi talep ettigi is giicii miktarim
astiginda issizlik sorunu ortaya ¢ikmaktadir. Bunun yani sira 6zellikle go¢ eden aileler gecekondu, ¢evre
kirliligi, alt yap1 eksikligi, arsa ve arazi anlagsmazliklar1 gibi birgok sorunu yasamakta, yeni bir ¢evre ve
kiiltiirle tanismadan kaynaklanan sikintilar ve bunalimlar birey ve topluluklar1 dolayisiyla toplumu ciddi
boyutlarda etkileyen sorunlarin yasanmasina neden olmaktadir (DPT, 1995:17). Bu ¢er¢evede ankete
katilan 384 katilimcinin %60.7’sinin kentte karsilastiklari en biiyilik sorunun issizlik oldugunu, ikinci olarak
% 20.6’sin1n konut sorunu oldugunu, tigilincii olarak da %6.3’{iniin egitim sorunu oldugunu, %1.6’sinin ise
herhangi bir sorun yasamadiklarini ifade etmislerdir.

41- Gocmen Hane Halkinin Yerlesmek Maksadiyla Oturduklar1 Mahalleleri Secme Nedenlerine
Gore Dagilimi; Ankete katilan 384 katilimcinin oturduklart mahalleyi segme nedenlerinin % 44.5’inin
konut satin alma/kiralama yoniinden ucuz oldugundan kaynaklandigini, % 17.2°si akrabalarinin bu
mabhallelerde oturmalarindan kaynaklandigini (bu durum sosyolojide “cagirmacilik” denilen daha 6nce
gelen tanidiklarin digerlerini de ¢agirmalari ile olusan durumu olusturmaktadir.), %15.6’sinin ise bagka bir
yere gitme olanaklarmin olmadigindan dolayr oturduklart mahalleri segtiklerini belirtmislerdir.
Goriilmektedir gogerlerin oturduklart mahalleri segme sebeplerinin konut alma/kiralama edinimi agisindan
maddi yonden daha elverisli olusu teskil ettigi goriilmektedir.

42- Go¢men Hane Halkinin Sanhurfa’ya Go¢ Ettikten Sonra Alskanhklarinda Ve Yasam
Tarzlarinda Degisiklik Olusup Olusmadigina Dair Dagihimi; Kent, insanlarin davranig ve tutumlarinda
degisikliklerin yaganmasina neden olmaktadir. Kentlere go¢ eden bireyler, olgu ve olaylar1 degerlendiriste
yeni bir algi ve tutuma sahip olmaktadirlar (Vatandas, 2008:50). Bu c¢ergevede ankete katilan 384
katilimeinin % 58.6’sinin Sanliurfa’ya gog ettikten sonra aligkanliklarinda ve yasam bigimlerin de herhangi
bir degisikligin olmadigini belirtmislerdir. Bu c¢ergevede gelen gogerlerin aligkanliklarinda ve yasam
bigimlerinde ¢ok biiyiik degisikliklerin olusmamasimna etki eden hususun kente kirsaldan gelen hane
halkinin yogun olmasi ve kent kiiltiiriine 1rak olmayislarinin etki ettigi diigiiniilmektedir.

43- Gogmen Hane Halkina Gére Sehir ile Koy Arasindaki Fark Ne Olduguna iliskin Dagilhimi;
Ankete katilan 384 katilimcinin % 37.5’1 sehirdeki hizmetlerin daha iyi oldugunu, %27.9’u sehirde daha
cok is alani oldugunu, %17.7’si sehirde gecinmenin daha zor oldugunu belirtirken, %1.0’1 ise fark
olmadigini belirtmiglerdir.

44- Gocmen Hane Halkina Gore Kadinlarin Ev Disindaki Bir iste Cahsip Calismamalarim Ne
Derece Dogru Bulup Bulmadiklarimna Yoénelik Dagilimi; Memleketlerinde ev hanimi olan ya da
tarlalarinda galisan, iicretsiz aile isgisi olan kadinlar kentlere geldiklerinde ilk baslarda eslerinin rizasi
olmamasi, egitimsizlikleri, ¢alisacak is olmamasi gibi nedenlerle ev hanimi konumunda kalmiglardir. Daha
sonralar1 ailelerin gegimlerini zorla saglamalari, kadinlarin kayit disi sektérde ve hizmet sektorlerinde
calismaya ve evin gecimine katkida bulunmaya baglamasina neden olmustur. Giiniimiize yaklastikca
kadinlarda artan egitim oranlari artik kadinlarinda st diizey islerde ¢alismasina, erkeklerin yaptiklari isleri
kadinlarin da yapabildiklerini gdstermelerine olanak saglamistir (Sen, 2010:128). Bu ¢er¢evede ankete
katilan 384 katilmcidan %57.0’si kadinlarin ev disinda c¢alismasini dogru bulmakta olduklarini
belirtmiglerdir.

45- Gogmen Hane Halkimn Kiz Cocuklarimn Egitim Durumlarma iliskin Onermelere Gore
Dagilimi; Cocuklar egitimin merkezinde yer alan temel aktordiir. Bu sebeple ¢ocuk egitimi de sosyal
yapinin sekillenmesinde 6nem teskil etmektedir. Ciinkii egitim yoluyla toplumsallagan ¢ocuk, toplumun bir
iiyesi haline gelerek toplumsal yapit1 etkileyen bir faktor haline gelmektedir. Biitiin ¢ocuklara temel egitim
saglanmasi, sirdiiriilebilir insani bir kalkinma noktasinda biiyiik bir gorevdir. Burada olusan basari,
milyonlarca ¢ocuga yoksulluktan kurtulmak igin gerekli becerileri kazandiracaktir. Basarisizlik ise,
egitimsel ve toplumsal bir bunalimi ateslemekte 6nemli bir faktdr olarak diigiiniilmektedir (Eyyiibiye
belediyesi, 2014:14). Ayrica Kiz ¢ocuklar1 ele alinacak olunursa, iilkemizde kiz ¢ocuklarinin
egitimlerinden en kolay kirsal bolgelerde vazgegilmektedir. Bu bolgelerde heniiz kizlarin 6zel ihtisaslagmis
islerde calisma olanagi yoktur. Dolayisiyla kizlar fonksiyonel olmayan egitimin disindadir. Kente
yerlesildiginde ise istenen ilkokula gidip “kendilerini kurtarmalaridir.” Kiz ¢ocuklarinin evlenip baska hane
halki iiyesi olmasi da erkeklere taninan oncelige hak vermektedir. Oysa ki, sehirlesmis, sanayilesmis,
niifusu dengeli toplumlarda ¢alisma hiinerleri edinip iyi bir uyum olusturmada kiz-erkek ayrimi yoktur
(Kiray, 1974:9). Bu gercevede ankete katilan 384 katilimcinin %62.8°1 kiz ¢gocuklarinin din egitim almalari
yeterlidir  ifadesine katilmadiklarimi, %63.5’1 ilkogretimi tamamlamalar1  yeterlidir  ifadesine
katilmadiklarini, %60.4°{ liseyi bitirmeleri yeterlidir ifadesine katilmadiklarini, %45.8°1 tniversite dahil
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Ogrenimlerini siirdiirmelidirler ifadesine katildiklarini, %37.5’1 ev hanimi olmasini tercih ederim ifadesine
katilmadiklarimi, % 35.2°si sadece dikig-nakis vb. kurslari almasini isterim ifadesine katilmadiklarini
belirtmisglerdir. Bu baglamda gelen gogerlerin kiz ¢ocuklarmmin “kendi kendilerini kurtarincaya” kadar
egitime sahip olmalar1 gerektigi izlenimi vermislerdir.

46- Gocmen Hane Halkinin Herhangi bir Asirete Bagh Olup Olmama Durumlarina Gére Dagilimi,
Sanlrfa ilini diger gelenekse bolgelerden ayiran temel 6zelligi, bolgede yasayan topluluklarin biiyiik bir
boliimiiniin kurumlarinda, davramglarinda kendisini yogun bir sekilde hissettiren, bdlgenin geleneksel
yapisina rengini veren agiret bagi(im)liligidir. Bélgede yasayan topluluklarin bir bdliimiinde oldugu gibi,
bireyler kendilerini 6nce bir kabilenin {liyesi sonra da kabilenin bagh oldugu asiretin {iyesi olarak
gormektedirler (Eyyiibiye belediyesi, 2014:18). Bu baglamda ankete katilan 384 katilimcinin %54.4’{iniin
herhangi bir agirete {iye olmadiklari, % 45.6’simin ise bir agirete bagli olduklar goriilmektedir.

47- Herhangi Bir Asirete Bagh Olan Gécmen Hane Halkimin Agsireti Ile Iliskilerine Yonelik
Onermelerine Gore Dagilimi; Sanlrfa ilinde hane halklarim1 asan en genis sosyallesme bigimi olarak
“agsiret bag1” bolgeye 6zgii bir gruplagsmadir. Bir reisin bagkanliginda yerlesik hane halklarin1 da kapsayan
bu gruplagsma, bolgenin en etkin ve yaygin geleneksel toplumsallagsma bi¢imidir. Kurumlagmis bir
dayanisma gergevesi olan agiret bagliligimin bdlgede bugiinde etkinligini korudugu goriilmektedir. Asiret
bagi, insanlar icin giivenlikten barimmaya birgok alanda islevsel olan bir toplumsallagma diizenegi olarak
goriilmektedir. Onemli bir oranda goriilmekte olan agiret baghligi, kisilerin hangi partiye oy
vereceklerinden, evlilik ve bir¢ok alanda belirleyici ve gesitli ylkiimlilikler de getirmektedir (Eyyiibiye
belediyesi, 2014:18-19). Sanlwrfa ilinde asiretgilik, devam edegeldigi bigimiyle salt toplumsal
baglilik/tutunum diizenegi olmakla sinirli kalmayarak, diger alanlarda da belirgin olarak halen islevselligi
olan bir orgiitlenme bigimi olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Kan bagina dayali olmasi 6zelligine paralel
olarak ozellikle ortak saldirt veya savunma durumlarinda asiret bagi daha belirgin bir sekilde gesitli
yaptirim ve yiikiimliliikleriyle baglayict bir rol oynamaktadir. Bolge genelinde oldugu gibi kirsal alanalar
(koyler) genis olciide ige doniik, geleneksel kurallarin etkin oldugu topluluklardir. Genelde aralarinda hisim
ya da akrabalik iligkileri bulunan aileler, karsilagtiklar1 sorun ve gii¢liikkleri ¢ogunlukla kendi iglerinde
¢Oziime kavusturma yoluna giderler. Karsilasilan sorun ve gigliikler karsisinda devreye sokulan danigsma
ve yardim odaklari toplulugun otorite yapisini gosterir. Sorun ¢dzme yontemleri, bir toplumda toplumsal
isbirligi ve ¢atigma siireglerine iliskin aligkanlik, davranig, ve tutumlar1 gosterir. Yontemlerin geleneksel ya
da modern olmasi toplumsal yapinin ana karakterine iligkin veriler olusturur. Genelde aralarinda birincil tiir
sosyolojik iligkiler bulunan birey ve aileler karsilastiklari sorunlari kendi aralarinda ve cogunlukla
geleneksel mekanizmalarla ¢ozmeye caligsmaktadirlar (Eyylibiye belediyesi, 2014:52-53). Bu dogrultuda
ankete katilan 384 katilimcinin %58.9’uagiretim yiikiimliliik getirir ifadesine katildiklarini, %52.6°s1
agiretime gerektiginde mali yardimda bulunurum ifadesine katildiklarini, %43.4°1 asiretimin gerektiginde
hizmetinde ¢alisirnm ifadesine katildiklarini, %43.4’i asiretimin istedigi partiye c¢aligirim ifadesine
katildiklarini, %55.4°1 agiretim higbir ylikiimliilik getirmez ifadesine katildiklarini, % 60.6’s1 agiretime
Ozellikle catisma/kavga vb. durumlarda destek olurum ifadesine katildiklarini, %56.6’s1 asiretimin orf ve
adetlerine bagli kalmak benim i¢in ¢ok 6nemlidir ifadesine katildiklarini belirtmiglerdir.

5.SONUC ve ONERILER

Gog, insanlik tarihini sekillendiren en énemli olgulardan biridir. Insanligin ilk siireclerinde avcilik ve
yiyecek bulma gibi sebeplerden kaynaklanan gogler, giliniimiizde igerigindeki degismelerle birlikte
ekonomik, teknolojik, sosyo-psikolojik vb., bir ¢ok nedenle devam etmektedir. Ancak toplumlarin yapisini
sekillendirme de oldukga biiyiik bir yeri olan gogler, bazi toplumlar ve iilkeler agisindan olumlu sonuglara
sebebiyet verirken, Tiirkiye gibi gelismekte olan bir¢ok lilke i¢in oldukea biiyiik ve ¢oziimii gii¢ sorunlari
beraberinde getirmektedir. Bir yanda kentlere go¢ etmek isteyen koyliller ve o6zellikle kdydeki geng
insanlar, bir yanda kentlerin gecekondularinda kdylerine geri dénme planlar1 yapan, yer yer donen igsizler
Tirkiye’deki bu sorunlarin giderek agirlastirdiginin bir gostergesidir (Kurt, 2003:89). Bu c¢alisma
kapsaminda Sanlurfa’nin merkez ilgesinden biri olan Eyyiibiye’nin TUIK’den de edinilen verileriyle 5393
sayili belediye kanunu kapsaminda yogun i¢ go¢ almis, 20 mahallesinde toplam 384 hane ile yapilan
anketler lizerinden i¢ gb¢ ve siireci ve sonuglari incelenmistir. Calismada, mahalleler sosyo-kiiltiirel ve
sosyo-ekonomik degiskenler agisindan farkli gelisimler gostermistir. Bu degiskenlerin bazilarinda kirsal
karakterini koruyan ve geldikleri bolgelerin 6zelliklerini yansitan 6zellikler gosterirken, bazi degiskenlerde
kentsel Ozellikler gostermektedir. Ancak degiskenlerin ¢ogunda kirsal ve kentsel yasamin ikisinin de
gorildigi ve kirsal yasamdan kentsel yasama gegis siirecinin devam ettigi belirlenmistir. Tirkiye’de
iizerinde en ¢ok durulan mevzulardan biri olan kirlardan kentlere, 6zellikle biiyiik sehirlere yonelen kitle
halindeki niifus hareketleri, yani gogler, gerek ekonomik gerekse sosyal alanlarda sorunlar olusturmus ve
bugiin Tiirkiye’nin en hayati problemlerinden biri haline gelmistir. Bu dogrultuda; arastirma sahasinda elde
edilen bulgularin 1s181nda; Sanliurfa ilinde bu durum kentin yogun olarak kirsal kesiminden go¢ almasindan
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dolay1 gelen gogerlerin kente yabanci olmadiklar1 fakat kirsaldaki aligkanliklarini da terk edemedikleri,
belirli aligkanliklarii terk etmelerinde ise kente ikamet edis siirelerinin etkili oldugu goriilmektedir. Ayrica
kentin agiretgilik yapisindan otiirli kentli olmanin gdstergelerinden biri olan ikincil iligkilerin
gelistirilemedigi sOylenebilir. Gogmen hane halkinin karsilastigi en énemli sorunun daha ¢ok ekonomik
yonde olustugu ayrica egitimsizlik (arastirmada ilkokul mezunlarinin fazlalhig: dikkat cekmektedir.), cehalet
oldugu goriilmektedir. Gelen diigiik gelirli ailelerin ikamet ettikleri arastirma kapsamindaki mahallelerde
yogun olarak gecekondu alanlar1 olusturmaya bagladiklari gozlemlenmistir. Bu durum, kentin belirli
bolgelerinde homojen nitelikler tasimayan dengesiz dagilimlara sebebiyet vererek kentin dokusuna,
kimligine zarar verdigi goriilmektedir. Ozellikle Sanlrfa ilinin diger merkez ilgelerine nazaran Eyyiibiye
ilgesinin ¢eperlerinde yogun olarak olusan dengesiz niifus birikimi carpik kentlesmeyi de beraberinde
getirdigini gostermektedir. Son olarak kentin potansiyellerinden hareketle tarimsal iiriin icerikli sanayi
kuruluglariin Sanlurfa ekonomisinde 6nemli oldugu diisiiniilmektedir. Hem ham maddeye sahip olmasi
hem de bolgeye kirsaldan hizla gelen gog sayesinde artan emek giicliniin ¢oklugu bu alanin genislemesine
imkan saglayacagi disliniilmektedir. Dolayisiyla gogerlerin sorunlarimin ¢oziimiine yonelik yapilan
caligmalarin bu noktalar {izerinde yogunlagmasi gerektigi diistiniilmektedir.

KAYNAKCA

Acungil, Y. (2012). “Kentlesme Siirecinde Tokat'ta Kentlilik Bilinci”, Yayinlanmis Yiiksek Lisans Tezi,
Gaziosmanpasa Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tokat.

Ari, O. (1982). “Tiirkiye’de Niifus Hareketleri ve Gecekondular”, Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi
Mecmuast, 38(1-2), 3-24.

Aydogan, F. (1997). “Kdyden Kente Gogiin Ailenin Akrabalik ve Komsuluk Iliskileri Uzerine Etkileri,
Toplum ve Gog” II. Ulusal Sosyoloji Kongresi, Ankara.

Basel, H.(2003). “Sosyal Politika Acisindan i¢ Gégler: Sivas’tan Istanbul’a Gég¢ Ornegi”, Yaymlanmis
Doktora Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, istanbul.

Celik, G. (2016). “Kentsel Biitiinlesmede Yerel Yonetimlerin Uyguladigt Politikalarin Rolii: Sanliurfa
Biiyiiksehir Belediyesi Ornegi”, XIII. Kamu Y&netimi Kongresi Bildiri Kitab, 15-17 Ekim, Konya.

DPT (Devlet Planlama Teskilat1), (1995). Yedinci Bes Yillik Kalkinma Plani (1996-2000), Ankara.
Eyyiibiye Belediyesi, (2014). Eyyiibiye Sosyal Yap1 Arastirmasi, Kiiltiir Yaymlari, Sanlurfa.

Gigli, S. (2002). Kentlilesme ve Gog Siirecinde Antalya’da Kent Kiiltiirii ve Kentlilik Bilinci, T.C Kiiltiir
Bakanlig1 Yaynlari, Ankara.

Giiresci, E. (2012). “Tiirkiye’de Kirsal Gogiin Aile Uzerine Etkisi”, Mustafa Kemal Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, 9(17):149-161.

Insel, A. (2001). “iki Yoksulluk Tamimu1 ve Bir Oneri”, Toplum Ve Bilim Dergisi, (89):62-72.
Kartal, S. Kemal (1978), Kentlesme ve Insan, Todaie Yayinlari, Ankara.

Kiray, M.B. (1972). “Gecekondu-Az Gelismis Ulkelerde Hizla Topraktan Kopma Ve Kentle
Biitiinlesememe”’, A.U.S.B.F. Dergisi, 27(3):561-573.

Kurt, H., (2003). Tiirkiye’de Kent-K&y Celiskisi, Siyasal Kitabevi, Ankara.

Ozdemir, M. (2008). “Tiirkiye’de I¢gd¢ Olgusu, Nedenleri Ve Corlu Ornegi”, Yaynlanmis Yiiksek Lisans
Tezi, Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Edirne.

Sahin, K. (2011). “Belediye Hizmetleri ve Hizmet Kalitesine Yonelik Vatandas Memnuniyetinin Olgiimii
(Konya il Merkezi Ornegi)”, Yayimlanmis Yiiksek Lisans Tezi, Karamanoglu Mehmetbey Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Karaman.

Social Sciences Studies Journal (SSSJournal) sssjournal.info@gmail.com

3525


mailto:sssjournal.info@gmail.com

Social Sciences Studies Journal (SSSJournal) 2019 pp:3513-3526

Sen, M. (2010). “Tiirkiye’de I¢ Gé¢ Ve Sosyo-Ekonomik Uyum Siireci: Istanbul’daki Trabzonlular
Ornegi”, Yayimlanmis Yiiksek Lisans Tezi, Karadeniz Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Trabzon.

Senses, F. (2001). Kiiresellesmenin Oteki Yiizii, Iletisim Yayinlari, Istanbul.
TUIK (Tiirkiye Istatistik Kurumu), (2014). Segilmis Gostergelerle Sanliurfa 2013, Ankara.
TUIK, Tiirkiye Istatistik Kurumu), http://www.tuik.gov.tr/(27.04.2019)

Tiirkdogan, O. (1971). Secilmis Baz1 Yerli ve Go¢men Gruplar Uzerinde Sosyal Degisme Ornekleri,
Atatiirk Universitesi Basimevi, Erzurum.

Vatandas, C. (2008). Trabzon’da Kentlesme-Kentlilesme Siireci ve Problemleri, KTU Yayinlari, Trabzon.

Social Sciences Studies Journal (SSSJournal) sssjournal.info@gmail.com

3526



mailto:sssjournal.info@gmail.com

