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oz

Bu ¢alismada hermeneutik kavramin farkli sekillerde anlayan iki filozofun yaklasimlart degerlendirilecektir. Dilthey
ve Gadamer’in hermeneutik kavraminit nasil ele aldigt iki boliimde sunulacaktir. Tiim tin bilimlerini anlamak i¢in
bilimsel bir yontem olarak hermeneutigi ela alan Dilthey’in aksine Gadamer’in Hermeneutigi biitiin bir anlama
etkinliginin felsefi yonden arastirmasi olarak yorumlamasi detaylandirilacaktir. Dilthey hermeneutigi bilimsel bir
yontem olarak ele almigs ve epistemolojik temellerini sunmaya c¢aligmistir. Anlama, yasanti, yasam kavramlari

zemininde bir yaklagimla hermeneutigi bilimsel bir ¢aba olarak gérmistiir. Gadamer ise hermeneutigi tarihsellik ve
geleneksel baglamda ele almig deneyime dayali bir bilme tavri olarak degerlendirmistir.

Anahtar Kelimeler: Dilthey, Gadamer, Hermeneutik, Anlama, Yorumlama

ABSTRACT

In this study, two philosophical approaches that include the hermeneutic concept in different forms will be evaluated.
Dilthey and Gadamer will be presented in two chapters on how to deal with the notion of hermeneutic. Unlike
Dilthey, who discusses hermeneutics as a scientific method for understanding all sciences, Gadamer's hermeneutics
will be interpreted as a philosophical study of all comprehension activities. Dilthey treated hermeneutics as a scientific
method and tried to present epistemological bases. He sees hermeneutics as a scientific enterprise with an approach
based on understanding, life and the concepts of life. Gadamer viewed hermeneutics as a historical and experiential
cognitive attitude in a traditional context.
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1. GIRIS

Wilhelm Dilthey ve Hans-Georg Gadamer’in hermeneutik algilarini agiklayacagimiz makalede
oncelikle hermeneutigin giinlimiiz felsefi ¢aligmalarinda yeni bir alan olarak ortaya g¢ikmasi
degerlendirilecektir. Aslinda temelleri antik ¢aga kadar uzanan Hermeneutik Tanrinin sézlerini
aciklamak seklinde algilandiktan sonra, ozellikle pozitivizmin 6n planda oldugu 19. yiizyilda
Dilthey’in etkisiyle yeni bir alan olarak ortaya cikmistir. Dilthey 6zellikle Schleiermacher’in
etkisinde kalarak yeni bir yaklasimla felsefi hermeneutik goriislerini sunmustur.
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Dilthey ve Gadamer hermeneutiginin farkliligindan kisaca bahsetmek gerekirse temelde bir
epistemolojik ve ontolojik problemle karsilasiimaktadir. Ikisinin bakis agisina gore epistemolojik
ve ontolojik yontem farkliligi hermeneutik etkinliklerini de etkilemektedir. Ozellikle Dilthey’e
bakacak olursak insanin tarihsel bir varlik oldugunu diisiinmektedir ve toplumsal olarak gergeklik
alanina ait oldugunu diisiindiigli hermeneutigi, admi tin bilimleri olarak koydugu tiim beseri
bilimlerin bir yontemi olarak gormektedir.

Dilthey’in yukarida bahsettigi hermeneutikten ayr1 bir yerde konumlanan Gadamer hermeneutigi,
biitiin bilimsel bilgilerden dnce insanin kendisi ve diinyay1 anlama etkinligi olarak degerlendirdigi
goriilmektedir. Felsefi hermeneutik yaklasimiyla analitik bir yontem sergileyen Gadamer,
kendisinden dnceki tiim hermeneutik alginin degismesine neden olmustur.

Dilthey’in ortaya attigi hermeneutik; beseri, tarihsel ve toplumsal bilimlerin kullanacagi bir
yontemdir. Bu baglamda diisiiniildiiglinde ona gore anlama denilen sey bilim felsefesi baglaminda
anlasilacak bir sorundur. Tin Bilimlerinin Temellendirilmesi ve Hermeneutik adli ¢calismasinda
Dilthey, beseri bilimlerin yontemine dair agiklamalarda bulunmaktadir. Bunun yaninda onun
yapmak istedigi sey; beseri ve toplumsal olgularin iligkilerini inceleyen bir alan ortaya koymaktir.
O oncelikle beseri bilimler denildiginde ne kastedilmektedir? Bu anlamda simnirlarin belirlenmesi
gerektigini vurgulamaktadir ve daha sonra beseri bilimlere dair bilginin nasil olustugunu,
epistemolojik olarak ortaya koymaya c¢alismistir. Beseri bilginin formlari ve kendisine ozgii
yontemini hermeneutik temellendirmeden yola cikarak agiklayan Dilthey’e gore bilimsel yontem
modeli doga bilimlerinde oldugu gibi timden gelim degil aksine tekillikten yola c¢ikarak
olusturulacak betimleyici bir yaklagimdir. Ona goére doga bilimlerinin agiklayici yapisinin aksine
beseri bilimlerinin yapisinda tekillerin anlasilmast s6z konusudur. O “dogay1 agiklariz insani
anlar1z” soziiyle tam olarak ne kastettigini aciklamistir.

Beseri bilimlerin yontemi olarak hermeneutigi ortaya atan Dilthey’e gbre, anlamaya ait nesneler
kendisini sanat eserlerinde ortaya cikarirlar. Sanat ona gore beseri bilimlerin ydnteminin
temellerinin ortaya koyuldugu alandir. Beseri bilimlerin temellerini sunan Dilthey bu ¢alismasini
belirli bir siirecten gecerek dile getirmistir. Dilthey Oncelikle i¢ deney yoluyla insanin kendisini
karsisindaki insanin yerine koymasiyla olayr kendisinin yasadigini dislinerek anlama
gergeklesebilecegini diisiinmektedir. Bu anlama yeniden kurma olarak degerlendirilmektedir.
Dilthey bu yontemle hem tekil olan insanin yagaminin hem de tarihsel olarak ortaya ¢ikmis tiim
insanligin yasaminin i¢ deneyim ve yeniden kurma yoluyla anlasilabilecegini savunmaktadir.

Dilthey’in ortaya koydugu ikinci bir yoOnteme gore bireylerin tekil yasantilari goz ardi
edilmektedir. Ona gore insan nesnel tin olarak ele alinmistir burada insanlar arasindaki etkilesim
toplumsallik ve tarihsellik baglaminda degerlendirilmistir. Ona gore tiim kiiltiirel yapilar; siyaset,
din, dil, sanat, felsefe, devlet vb. insan yasamina bagli toplumsal ve kiiltiirel olarak iiretilmistir ve
bunlar tinsel varligin nesnellesmis halleridir. Tiim bu alanlar tinsel yasama ait nesnellesmis birer
kiilttirel Uritin olduklari i¢in de hermeneutigin konusunu olusturmaktadir. Dilthey’e gore insan
hermeneutigin konusunu olusturan bu alanlarla ilgilenirken yani bu alanlar1 anlamaya calisirken
aslinda felsefe yapmaktadirlar. Bu felsefi etkinligin kahramani olan biling tarihsel bilingtir.

Hans-Georg Gadamer’in hermeneutik algis1 Dilthey’in hermeneutik modelinden belirli yonleriyle
ayrilmaktadir. Ona gore hermeneutik bir yontem aragtirmasi degildir ve o bu goriisii 6zellikle
elestirmektedir. Ona gore hermeneutik calismalarda temel ama¢ modern bilimler de dahil tiim
yasama dair biitlinsel olarak anlamanin kosullarini ortaya koymaya calisan felsefi bir arastirmadir.
Gadamer’e gore insan hayatina has olan tiim tecriibeleri ve yasama ait pratigi ele aldigimizda
bunlarin nasil anlagilacagi bir sorundur.

Gadamer 6zellikle amacinin bilimsel bir yontem ortaya koymak olmadigini belirmektedir. Ona
gore asil amag, beseri bilimlerin felsefe, tarih ve sanat alanlarma ait tecriibelerin dogruluk
degerlerini arastirmaktir. Bu alanlara ait tecriibi bilgilerin gegerliliklerini sorgulamaktir. Gadamer,
modern bilimsel gelismeleri beseri bilimlerin trettigi bu alandaki bilgilerin belirli bir bilimsel
yonteme uygun olmasi gerektigine dair yanilsama igerisinde oldugunu sdyleyerek elestirmistir.
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Gadamer’e gore modern sistemin trettigi bilimsellik, tin bilimlerinin gercek anlamda ne oldugunu
anlamakta giigliik yaratmaktadir. O bundan dolay1 bazi temel unsurlara dikkat ¢ekmektedir. Ona
gore sanat tecriibesi dogabilimsel bir yaklasimla agiklanabilecek bir durum degildir. Ciinkii sanati
en iyi tin bilimleri agiklayabilmektedir. Felsefi hermeneutik baglaminda degerlendirdigi belli bash
biitiin durumlar1 zamansallik ve anlama kavramlar1 tlizerinden aciklamaktadir. Anlamanin
zamansalligini  Gadamer ©n yargilar iizerinden acgiklamaktadir. On yargilar1 anlamayla
iliskilendiren Gadamer’e gore O6n yargilar anlamanin sinirlarini belirler ve tarihsel baglamda baska
bir déneme aktarilmasini saglar.

Gadamer’e gore anlama ufuklarin birlesimi olarak anlagilmaktadir. Yani ona gore anlama
geleneksel bir ufkun tarihsel olarak kendisinden uzaklarda baska bir ufukla karsilasmasi ve
birlesmesidir. Ona gore ufuklarin birlesimi bir diyalog tecriibesine aittir ve soru ve cevap tarzinda
gerceklesmektedir. Beseri bir {irliniin anlagilmasi ge¢mis ve simdinin belirli bir oranda
birlesmesinden kaynaklanmaktadir. Ona gore bu anlama hermeneutik bir tecriibedir (Kisiel, 2002).

Bir metnin, sanat eserinin ya da bir konusmanin anlasilmas: ge¢mis ve simdinin siirekli bir
kaynasmasidir. Kisi bu konusmayr anlamlandirirken siirekli bir tarihsellik baglaminda
degerlendirmelerde bulunmaktadir. Kendi tarihselligini kavrayan kisi, kendisini anlamada yeni bir
bakis acis1 kazanmaktadir. Gadamer’in hermeneutik sisteminin ontolojik boyutu burada ortaya
cikmaktadir.

Gadamer’in ortaya koydugu hermeneutik sistem de on yargilar ve belirleyici unsur olarak gelenek,
yeni¢agin ortaya koydugu kesinlik ve dogruluk algisini degistirmistir. Giiniimiizde 6nemli bir
sorun alani olarak ortaya cikan hermeneutik, insanin kendisini anlamaya yonelik 6nemli bir
yontem ya da alan olarak karsimizda durmaktadir. Hermeneutik, insan eylemleri ve tecriibeleri ile
ilgili bilgi alanlarin bilimsel bir yontemle genis bir perspektifle yeniden degerlendirme imkani
saglamistir.

2. DILTHEY’IN HERMENEUTIGI B@LiMSEL BiR YONTEM OLARAK ELE ALIP
EPISTEMOLOJIK YAKLASIMLA DEGERLENDIRMESI

Asagidaki sorulardan yola ¢ikarak anlama tlizerine ¢alismalarini sekillendiren Dilthey, 6zellikle su
soruyu sormaktadir: “Bir seyi anlamak ne anlama geliyor?” Bu sorudan yola ¢ikan Dilthey anlama
lizerine diisiincelerini sistematize etmektedir. “Insanlar1 anlamak istiyoruz. Fakat diger tiim
nesnelerle ilgili olarak, agiklanmasi gereken bir merak duyuyoruz. Fakat insanoglunu, anlamak
icin bir merak igerisindeyiz. Biz doganin isleyisini anlamayiz. Bir [fiziksel] giiciin etkilerinin
farkindayiz, ama organlarimizin dogasini bilmiyoruz. Ahlak diinyas1 da bu sekilde farklidir ¢iinkii
burada her seyi anliyorum.” (Dilthey, , 1985). Peki, anlamak denilen sey nedir? Ve insanin bilgisi
mimkiin miidiir ve eger miimkiinse, bu bilgiye bizi ulastiracak vasitalar nelerdir? (Dilthey, ,
2004).

Dilthey, hermeneutikle ilgili diisiincelerini genel olarak ii¢ asamada olusturmustur. Bunlardan ilk
asama psikoloji bilimini, insan bilimlerini anlamada bir yontem olarak kullanmak istedigi
asamadir. Bu dénemde betimleyici psikolojiye dair ¢alismalar yapmustir. ikinci asama; tarihi
yasam felsefesinin temeline koymaya calistigi asamadir. Bu dénemde doga emripik bilimlerin
deney alani oldugu gibi tarihi de insan bilimlerinin deney alanmi olarak degerlendirdigi asamadir.
Ucgiincii agsama ise hermeneutige veya anlama kavramina dayanarak insan bilimlerinin yéntemini
gelistirmek istedigi asamadir. Ozellikle Dilthey igin bu asamalar birbirine girift bir yapida
oldugundan dolay1 asamalar1 bir sira diizeni halinde gérmek miimkiin degildir ancak su rahatlikla
soylenebilir ki Dilthey en son tahlilde biitiin insan bilimleri i¢in anlamanin yontemini hermeneutik
olarak gostermistir (Bilen,2016). Anlama islem siirecinin semasini ifade eden Dilthey’e gore “bir
olayr anlamak benim gorevim olabilir; tarihsel olarak yapilandirmak tarihginin gorevi’dir
(Dilthey, 1985).

Diger yasam felsefecilerini de g6z oniine aldigimizda, Dilthey’in felsefesi tarihsel bir alt yapiya
sahip tarihi temellere oturtulmus bir yasama felsefesidir. “Dilthey’in hayat felsefesini yalin 6znel
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hayat felsefelerinden ayiran en 6nemli 6zellik, hayat kavraminin tarih kavrami kokenleri tizerine
kurulmasidir (Topakkaya, 2016).

Insan bilimlerine bir yontem olusturan Dilthey’e gére anlama, insanlarin dznellik sinirlar1 disina
cikarak, kendi hayatindaki imkéanlardan da siyrilarak, varligini asmak suretiyle kendisi disindaki
insanlar1 i¢ten yasamaktir yani “insanlik diinyasinin bilgisini yasayarak kavramaktir.” (Birand,
1998). Insan bilimleri metodunu yukaridaki gibi ifade eden Dilthey’e gére yasama, yasamin
ardindan, yasayan benin kendisine ait olan 6devinin tekrar diisiinerek, o yasami kendinde siirekli
olarak yeniden meydana getirmesidir. Dilthey’e gore insan bilimlerinde anlama kendini 6tekinin
yerine koymakla miimkiin olmaktadir. Anlama kendisini digerinin yerine koyarak ona gore
sekillenme metodudur. Ona gore bizler salt zihinsel verilerle agiklama islevi gérmiis oluruz, fakat
kavrama s0z konusu oldugunda biitiin iggiidiisel varolusumuz isin igine girer ve anlama
gerceklesmis olur. Ornegin bir siiri diisiindiigiimiizde siiri olusturan her misra okuyan kisiyi tesiri
altina almaktadir. Bu siirden etkilenen kisi siirin meydana geldigi ruhsal diinyanin i¢inde bulur
kendisini. Ruhsal durumun tekrar yasamasindan maksat budur (Birand, 1998). Dilthey’e gore
anlama yonteminin en son amaci yazarin kendisini anladigindan daha iyi anlamaya ¢alismaktir.

Insanin tarihi anlayici gbzle incelemesinin ilk asamasi, belki de en dnemli yolu metinler iizerinden
gergeklesebilir. Ciinkii yazili eserler insanin i¢ durumlar1 hakkinda eksiksiz ve nesnel bir anlatim
sunabilmektedir (Sozer,1981). Dilthey i¢in yazili metinleri anlamak onlarin {ireticisi olan insanin
ruhsal biitiinliiglinti anlamaktir. Anlama siireci bu sekilde degerlendirildiginde ayn1 zamanda bir
yorumlama siireci karsimiza ¢ikmaktadir. Dil bilimi 6grenimi almis olan Dilthey’in bu noktada

sOylemek istedigi sey “yorumlamak yazarin kendisini anladigindan daha iyi anlamak” oldugu
belirtilebilir (Birand, 1998).

Dilthey, anlamadan anladig seyi su sekilde ifade etmistir:

“Bu anlama bebeklerin ¢ikardigi konusmavari sesleri kavramaktan, Hamlet’i veya
Kant’in akil elestirilerini kavramaya kadar uzanmaktadir. Taslarda, mermerde,
musiki namelerinde, jestlerde, soOzlerde ve yazilarda, davraniglarda, iktisadi
diizenlerde ve anayasalarda hep ayni insan ruhu bize seslenmektedir. Anlama
ameliyesi bu bilme/tanima tiirlinlin miisterek baglar1 ve vasitalariyla belirlendigi
stirece muhakkak ki her yerde ayni hususiyetlere sahip olacaktir. Anlama bu temel
nitelikleriyle her yerde aymdir. Mesela Leonardo’yu anlamak istedigimde bu
anlamada onun davranislari, tablolari, resimleri ve yazili eserleri hakkindaki
yorumlar ayni anda miisterek bir tesir icra edecek ve bu tesir hem de miitecanis ve
vahidi bir siire¢ icinde gergeklesecektir.” (Dilthey, 2004).

Dilthey’in sisteminde Tin Bilimlerinin nesnesi olan “tin”, “ruh”tan ayrilmaktadir. Ona gore Tinsel
diinya, bireylerin ruhsal eylemlerinden olusmaktadir. Fakat bu eylemler daha sonra bireylerden
ayr1 bir yap1 olusturmaktadir. Ornegin yazili bir metine bakacak olursak; metnin anlamini
kavramak i¢in metnin yazariin ruhuna dikkat ¢cekmeyiz. Biitiin dikkati kendi biitiinliigii igerisinde
metne yonelmek isteriz. Cilinkii tinsel iirliin metindir. Tinsel {irlinli anlamak i¢in yaraticisinin ruhsal
durumuna yonelmek Dilthey’e gore psikolojik sondajlamadir. Bu psikolojik sondajlama Dilthey’e
gore anlamay1 engellemektedir. Bu yazarin i¢ durumlarini 6nemsememek anlamina gelmez.
Cilinkii i¢ durumlarini bilmek tiim yasantisin1 bilmek anlamina gelir.

Dilthey tin bilimlerinin 6ncelikli amacinin anlamanin epistemolojik alt yapisin1 hazirlamak
oldugunu belirtmektedir. Ona gore insanla ilgili her tiirli c¢aligmalarda temel olacak olan
anlamanin epistemolojik c¢ergevesinin belirlenmesi, bilingli bir varlik olan insanin felsefi
refleksiyonuyla miimkiindiir. Dilthey’e gore “tin bilimlerinin imkan1 igin ilk kosul, benim bizzat

bir tarihsel nelik olmamda, yani tarihi arastiranla tarihi yapanin ayni nelik olmasidir.”(Gadamer,
2003).

Insann tarihsel bir varlik oldugunu savunan Dilthey’e gore tarih bizim karsimizda duran ve bize
verili bir nesne degildir. Tarihsellik insanin dogmasi, yasamasi ve zaman igerisinde dlmesi gibi
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zaten nesnel olarak belli olan bir sey de degildir (Palmer, 2015). Ona gore tarihsellik insanin
caglar boyunca gelisim asamasini deneyimlemesidir. Dilthey’e gore anlamaya konu olan insan
tarthsel bir varliktir. Bu yilizden ona gore insan kendini anlayabilmek icin tarihe bakmak
zorundadir. Ona gore insan tarihi, bilimin inceleme konusunu ele aldig1 gibi, bir nesne olarak ele
almamas1 gerekir. Insan, kendi varligmm yiizyillar boyunca ne sekilde gelisim gosterdigini
deneyimlemesi gerekmektedir. Iste tarihsel olmak Dilthey’e gére bu anlama gelmektedir. Bu
anlamda bakildiginda insan hermeneutiksel bir yaklasimla, dolayli olarak tarihe doniisle kendisini
anlamaktadir. Fakat Dilthey’e gore tarih sonu gelmis bir olgu olmadigindan insan varolusu
tamamlanmis bir varlik degildir.

3. GADAMER’IN HERMENEUTIGIi BUTUN ANLAMANIN TEMEL KOSULLARININ
FELSEFi ARASTIRMASI OLARAK DEGERLENDIRMESI

20. yiizyilin sonu 21. yiizyilin baslarinda yasamis olan filozof Hans-Georg Gadamer hermeneutigi
ontolojik bir boyutta temellendirmeye ¢alismistir. Bu ¢abayla Gadamer hermeneutigi evrensel
olarak sunmak istemistir. Hermeneutige getirdigi yeni bakis agisiyla kendisinden sonraki
hermeneutik algisin1 da degistirmistir. Glinlimiiz hermeneutik algisinin temellerini atan Gadamer,
eserlerinde Ozelikle kendisinden oOnceki Dilthey’in ortaya koydugu hermeneutik algiy1
elestirmistir.

Gadamer hermeneutik etkinligin tin bilimlerine bir yontem olusturma etkinligi olduguna dair
diisiinceyi elestirmistir bunun yaninda hermeneutigi sadece bu yontem arastirmasi olarak gdren
fikri de kabul etmemistir. Ciinkii ona gore hermeneutik bu sekliyle epistemolojik ve yontemsel
kaygilarla ele alinmistir ve bu yontemsel arastirma hermeneutigin asil ekseninden kaymasina
neden olmustur. Kendi ciimleleri ile asagida ifade ettigi gibi Gadamer’e gére Heremeneutik:

“Hermeneutik bir tin bilimleri yontemi degildir. Tin bilimlerinin gergekte ne
olduklarini, onlarin kendi kendilerini konumlandirislarini anlamanin 6tesinde, onlari

bizim diinya deneyimimizin biitiinselligine baglayanin ne oldugunu anlama
girisimidir.” (Gadamer, 2009).

Gadamer’e gore metin yorumu ve metnin anlamlandirilmas: bilimsellikle alakali bir
islem degildir. Bu ona gore insanin diinyay1 anlamasiyla ilgili deneyimdir. Metinlerin
anlasilmasi insanin diinya deneyimine baglidir ve bunun yaninda deneyimin anlamla
iligkisi tarihsellik baglaminda degerlendirilmektedir. Metin yorumunun tin
bilimlerinin dogasinda nasil bir etkiye sahip oldugunu anlamaya g¢alisan Gadamer,
hermeneutigin yontemsel bir arastirma olmayacagini sOylemektedir. Ona gore
yontemsel arastirma bir dogrulanabilirlik arastirmasidir. Ona gore olmasi gereken
sey yonelimselliktir ve geg¢mise dair bir kanaatle simdinin degerlendirilmesidir
(Misgeld, 2002).

Gadamer kendi amacinin yontem arastirmast olmadigimi belirtmektedir ve tin bilimlerinin
tarihselci yaklagimlarini elestirmektedir. Tin bilimlerinde yontemsel arastirmanin gérmezden
gelinmesinin dogru olmadigini savunan Gadamer, ancak evvelden beri dile getirilen doga bilimleri
ve tin bilimleri arasindaki yontem farkliligi fikrini de tekrar dile getirmenin dogru olmadigini
soylemektedir. Aslinda ona gore doga bilimleri ve tin bilimleri arasindaki sorun yontem sorunu
degildir, bilginin amaclarma yonelik farklilik sorunudur. Gadamer’e gore sorun yontem
tartigmalarinin gz ardi ettigi modern bilimi biling alanina ¢ikarmaktir ve bu modern bilim bir
sinirlandirma degildir (Gadamer, 2009).

Gadamer oOzellikle su soruyu sormaktadir; insana 6zgii olan tiim diinya tecriibesi ve yasama
tecriibesi gdz Oniline alindiginda anlama nasil miimkiin olacaktir? Bu soru Gadamer’e gore tin
bilimlerine yontemsel arastirma yapan biitiin etkinliklerin en basinda gelmektedir (Gadamer,
2009). Gadamer Heidegger’in ortaya koydugu hermeneutik fenemenoloji yaklasiminin kendi
problematigine olumlu etkisinin oldugunu gostermektedir. Heidegger’in etkisiyle Gadamer,
hermeneutik sorununun bir yontemsel sorun olmadiginin apagik goriildiigiinii dile getirmistir. Ona
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gore anlama yontemsel arastirma etkinliklerinde, 6ncesinde giderilmesi gereken ve yontemin de
temellendirildigi bir ¢abadir. Gadamer, Heidegger’den devraldigi var olmak anlamak demektir
climlesinden yola ¢ikarak hermeneutigin aragsal bir yontem arayisindan ontolojik anlayisa geri
doniis yapildigini ortaya koymaktadir (Habermas, 2002).

Heidegger’den ¢ok fazla etkilenen Gadamer’e gore insan varolusunun temellinde varligr anlamak
yatmaktadir. Bunun etkileyen en Onemli unsur da Gadamer’e gore etki tarihi ilkesidir. Bu
baglamda degerlendirilen insan tarihe bakarken kendisini belirli bir geleneksel yap1 igerisinde
gormektedir. Bu geleneksel yapi igerisinde insan ayni zamanda kendi bakis agisinin o ana kadar
gelmis bir bakis acisi oldugunu anlar. Buradan hareketle insaninin anlama dedigi sey, bir nesneye
dair 6znel bir bakis agis1 olusturmasi degildir, aksine insanin kendisi olmasidir(Gadamer, 2009).

Gadamer’in hermeneutik algisinin ontoloji ile iligkili hale gelmesini saglayan kisi Heidegger’dir.
Heidegger’in diisiinceleri Gadamer’in ontolojik olarak hermeneutigi temellendirmesini
saglamaktadir. Heidegger’in Dasein’1 diinya deneyiminin biitiiniinii temsil ettigi diisiincesinden
hareketle, Gadamer’in kendi sisteminde hermencutik, evrensellesmis bir ontolojik sistem olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu baglamda diisiiniildiigiinde Gadamer’in amac1 genel bir hermeneutik
kuram gelistirmek degildir, onun amaci her anlamda ortak olan bir seyi biling diizeyine
cikarmaktir (Kisiel, 2002).

Gadamer’e gore anlama nesne ile 6zdes bir iligki degildir. Anlama anlasilan seyin ortaya ¢ikisina
aittir. Gadamer anlamayi1 bir tecriibe faaliyeti olarak gdrmektedir. Ona gore bu tecriibe doga
bilimlerinden farkli olmak durumundadir ve daha ¢ok sanat tecriibesine yakin bir tecriibe alanina
aittir. Gadamer sanat eserinin anlayan kisiyle arasinda kiiltiirel ve sinifsal mesafelerin
olabilecegini sOyler, bu ona goére anlamanin 6zneler {istii olan yanindan kaynaklanmaktadir. Ona
gore kendisinden Onceki hermeneutikgiler 6zellikle Schleiermacher ve Dilthey bu 6zneler iistii
durumu goz ardi etmiglerdir. Onlar kendi donemlerinden ge¢misi anlamaya ¢alismislar kendi var
olduklar1 donemde metnin yazildig1 donemi anlamaya girismislerdir. Gadamer bu girisimi metnin
anlayan kisi ile arasindaki mesafenin yok edilmesi olarak degerlendirmistir. Gadamer’e gore bu
mesafe olumsuz bir seyi ifade etmemektedir, aksine geleneksel mirasinin stirekliliginin saglandig
ve anlama isleminin gergeklestigi bir ortamdir. Ona gore anlama denilen sey 6zneye bagl bir sey
degildir, anlama ge¢mis ve simdinin bir aradaligin1 saglayan iletisim olayidir. Anlama simdide
konumlanmis bir insanin ge¢misiyle yani tarthsel birikimleriyle donanmis bir sekilde
gergeklestirilen bir seydir. Simdinin tarihsel konumundan uzaklastirilmis bir anlama, yontemsel
olarak yabancilasmayr getirmektedir. Ancak Gadamer’e gore bu yabancilagma anlamayi
giiclendirmektedir ¢iinkii tarih 6ze bagl bir 6zellik degildir ve ayn1 zamanda goz ard1 edilecek bir
sey de degildir. Gadamer’e gore tarih ontolojik bir etkendir (Wachterhause, 2002).

Kendisinden onceki heremeneuitk goriisleri elestiren Gadamer’e gore Schleiermacher ve Dilthey,
metnin ne sdyledigiyle ilgilenmemektedir. Metnin olusumuna katki saglayan ortamin 6zelliklerini
ortaya ¢ikarmaya yonelik ¢alisma yapmislardir. Her ikisine gére anlama eserden hareketle yazarin
disiince diinyasin1 anlamak olarak goriilmektedir. Ancak Gadamer bunun tam olarak
gerceklesmeyeceginin diistinmektedir. Ciinkii ona gore eser tarih disinda iiretilen bir sey degildir
ve yazarin niyeti kesin olarak bilinemez. Gadamer’e gore anlam tarihsel olarak karsilasmalardan
tekrar tekrar ortaya ¢ikan farklilik tasiyan bir seydir. Bu baglamda bir sabitesi yoktur.

Gadamer bilimsel alanin disinda kalan sanat, felsefe ve tarih alaninda iiretilen bilgilerin dogruluk
degerlerinin arastirilmasi olarak kendi ¢aligmasini 6zetlemektedir. Bu baglamdan hareketle sanat
tecriibesini ele alarak modern bilimsel faaliyetlerin bu tecriibeyi nasil goz ardi ettigini ortaya
koymaktadir.

Beseri bilimlerin {izerine yaptigi caligmalarda hiimanist gelenegin kiiltiirel bigimlenmeye daha
yatkin oldugunu savunan Gadamer’e gore modern bilimsel yontemler ve nesnellik vurgusu bu
yaklagimlarin goriilmesini engellemektedir. Gadamer beseri bilimlerin bu geleneksel tavr1 yeniden
ele alarak diizenlenmesi gerektigini savunmustur. Ona gore tin bilimlerini bilim haline getirecek
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sey, modern bilimsel yontemler degil bu goriisiin aksine kiiltiirel bicimlenme kavraminin iizerine
inga edilmis hiimanist gelenektir (Gadamer, 2002).

4. SONUC VE DEGERLENDIRME

19. ylizy1l genel olarak bilimsel olma fikrinin 6n planda oldugu yiizyildir. Bu anlamda biitiin bilgi
anlayislariin bilimsellik kaygisi ile hareket ettigi goriilmektedir. Doga bilimlerinde s6z konusu
olan bu bilimsel tavir genel olarak insan bilimlerine de sirayet etmistir. Ozellikle insan eylemlerini
belirli bir disiplinde degerlendirme ¢abasi, tiim toplumsal ve tarihsel bilimleri yani insan
bilimlerini, tin bilimleri baglig1 altinda toplama egilimi gostermektedir. Doga bilimlerinin yontem
anlayisini bu tin bilimlerine uygulama fikri hermeneutik yaklasimlarin gelismesine neden
olmustur. Doga bilimleri, deneysel bilimler olarak karsimiza g¢ikmakta ve tiimevarimsal bir
yontem izlemektedirler. 19. yilizyil, insan bilimleri ile ilgilenen filozof ve bilim insanlar1 bu doga
bilimlerinin yontem ve mantigin1 insan bilimlerine uygulamaya calismislardir. Bundan dolay1
insan eylemlerinde doga olgularinda oldugu gibi yasa elde etmeye ¢alismiglardir.

Beseri bilimlerde doga bilimlerinde oldugu gibi bir dngoriide bulunmak pek miimkiin degildir.
Ciinkii doga bilimleri, konusunu deney ve gozlem yolu ile denetleyerek, yasa olusturup
tekrarlanabilir Gzelliklerinden dolayr bilim olusturabilir. Ancak beseri bilimlerinde bilim
olusturma durumu miimkiin degildir. Belli bash olaylar belirli diizenlilik saglar ve buna bagl
olarak bir genellemeye ulasilabilir olsa da bu yontemle genel bir sonug ortaya ¢ikmamaktadir.
Diizenlilik sonucunda gelecege dair bir genelleme yapmak miimkiin degildir ve bu gelecek
genellemelerin nedenlerini ortaya ¢ikarmak pek miimkiin degildir. Bu baglamda diisiiniildiiglinde
doga bilimleri gibi hareket edip tin bilimlerinde diizenlilige bakarak ve elde edilen verilerle bir
degerlendirme yapmak ve genel geger bir bilgi iireterek yasa ortaya ¢ikarmak miimkiin degildir ve
bunun yaninda tin bilimlerinin dogas1 bu sekilde anlasilmasi miimkiin olan bir yapiya sahip
degildir. Tin bilimlerinde meydana gelmis tekil bir olay, bir tecriibi bilgi, kendisinden yola ¢ikarak
pratik alanda, 6n goriilerde bulunacak yasanin onaylanmasini dogru kabul etmez.

Tiim hermeneutik arastirmalarin insani tecriibelerin tarihsel olarak degerlendirildigi donemde
toplumsal alana ait bilginin bilimsellik kazanma c¢aligmalar1 21. yiizyilda da devam etmistir.
Hermeneutik aragtirmalar aslinda bu beseri bilimlere bir yontem arastirmasi ya da beseri bilimlerin
temel aragtirmasi noktasinda deger kazanmaktadir.

Dilthey bu arastirma noktasinda bir tarih¢i filozof olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Dil ve tarih
egitimleri almasi1 ve bunun yanindan felsefe ile aldig1 egitimleri desteklemesi bakis acisim
sekillendirmistir. Beseri alanda eksik olan yontem algisini ve bilimsellik 6l¢iitiinii tipki doga
bilimlerinde oldugu gibi bu alana da yansitarak hermeneutikle tin bilimlerine bilimsellik
kazandirdigin1  belirtmektedir. Bunun epistemolojik alt yapisim olusturmus ve yasanti
kavramindan yola c¢ikarak tarihsellik baglaminda kisinin yasanmis olani1 anlayabilecegini
belirtmistir. Bunun yaninda zamani simdiki zamanin siirekli degisimi olarak ortaya atmuistir.
Simdiki zaman igerisinde kisinin tarihsel hayatini anlayacagini sdylemektedir. O insana ne
oldugunu kendi tarihi sOyler soziiyle kendi fikrini 6zetlemektedir. Dilthey bir bilgi iiretmeden
ziyade tarihsel bilginin epistemolojik olarak alt yapisini hazirlamaya calismistir.

Tarihsel biling Dilthey’in insan1 anlamak i¢in kullandig1 en 6nemli kavramlardan biridir. Ona gore
yasant1 tarihsel bilincin bir seye yonelmisligini gostermektedir. Yasantilar birleserek yasamayi
olusturmaktadir ve bizim anladigimiz sey aslinda o yasamanin kendisidir. Yasam simdiki zaman
icerisinde olusmasindan sonra yasanti haline gelmektedir. Yasant1 insan bilincinin en kiigiik
fenomenidir.

Insan bilinci Dilthey’e gore nesnel diinyanin ydnlendirmesi altindadir ve insanm eylemleri ile
olusturdugu tinsel diinyanin belirledigi miimkiin bilingler karsisindaki nesnelere yonelmektedir.
Bu baglamda elde edilen gerceklik hakkindaki kanaatler zamansizdir. Oncesi ve sonrasi olan bir
sey degildir. Tiim bilgi birikimleriyle bu kanaatler olusmaktadir. Bu noktadan hareketle Dilthey’in
biling ile ilgili soylediklerini Gadamer 6n yarg: ve gelenek kavramlari ile detaylandirmaktadir.
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Dilthey’e gore anlamanin nesnesi ve anlama islemini gergeklestiren organlar ayni niteliktedir. O
genel olarak tarihsel bilginin nesnelliginin nasil miimkiin olacagimi aragtirmaktadir. Bilimsel
egilimlerin olusturdugu bir zihinsel yapiyla tarihe ve topluma bakarak bilgi iiretmenin temelleri
tizerinde durmustur. Nesne ile nesneyi anlayan kisi arasindaki aynilik bagskasi séz konusu
oldugunda da gecerlidir ve bagkasiyla karsilasan anlama eylemini gergeklestiren kisi kendisini
baskasinin yerine koyarak anlama eylemini gerceklestirmektedir. Burada anlama kiginin kendisini
baskasinin yerine koymasina baghdir. Baskasin1 anlama bizi bu noktada empati yontemine
gotiirmektedir. Anlamanin burada psikolojik bir siire¢ oldugu da asikardir.

Dilthey goriislerini yukarida da dile getirdigimiz gibi ii¢ asamali aktarmistir. Ik asama psikolojiyi
bir anlama modeli olarak ortaya koydugu asama, ikinci asama tarihi anlama modeli olarak ortaya
koydugu asama ve son olarak hermeneutigi beseri bilimlerin bilimsel bir yontemi olarak ortaya
koydugu asamadir. ikinci asama olan tarihte Dilthey’e gére mutlak bir anlam yoktur. Her tarihsel
donemde degisebilen anlamlar miimkiindiir. Bu baglamda degerlendirildiginde Dilthey, bilimlerin
kesin genel gecer olan bilimsel bilgilerini goreceli hale getirmektedir. Dilthey bu haliyle
geleneksel kesin bilginin karsisina tarihsel goreceli bilgi ile yasama dair anlama arastirmalarini
koymustur. Tarihsellik kavrami Dilthey’de miimkiin biitiin yaklagimlari ortaya ¢ikaran bir alandir.
Onun ortaya ¢ikardigi bu yontemin en onemli unsurlari tarih ve dildir. Tarihsel bilginin en iyi
ihtimalle bir yorum bilgisi oldugunu 6ne siiren Dilthey’e gore hermeneutik beseri bilimlerin
yontemi olarak goriilmektedir.

Dilthey hermeneutigi beseri bilimlerin bilgi tiretme yontemi olarak ortaya koyarken ayni zamanda
tarihsel olarak yasanmisi yeniden insa etme, yani degistirme olarak ele almaktadir. Bu yoniiyle
anlama yaklagimi, felsefeyi tarihsellikle nesnellestirme olarak degerlendirilmektedir. Dilthey bu
yontemle aslinda hermeneutigi felsefi etkinligin felsefesi olarak gérmektedir. Beseri bilimlerin bir
yontemi olan hermeneutigi felsefi bir yontem olarak tekrar diizenlemektedir.

Yeni bir bilme etkinligi olarak ortaya konulan hermeneutigin, Dilthey tarafindan felsefi bir
etkinlik olarak yeniden insa edilmesi, gelencksel olan biling anlayislarini da donistiirmistiir.
Anlama etkinliginin temelinde yatan yasanti ve tarihsellik hermeneutigi bilgi bilimsel bir sorun
olmaktan ¢ikarmis ontolojik bir temelde ele alinmasina yol agmustir.

Dilthey’in ontolojik temele indirgeme yolunu agtigt hermeneutik ¢aligsmalarmi Gadamer tam
olarak bu yonden degerlendirmistir. Dilthey tarafindan ¢6ziimleyici bir yaklagimla ele alinan bu
hermeneutik, Gadamer tarafindan genel geger bir bilgi ortaya koyamamakla elestirilmistir.

Gadamer, hermeneutik tavrim1 ortaya koyarken Dilthey elestirisi yapmistir. Gadamer’in algisina
gore beseri bilimlerin evrensel bir bilgi iiretme yontemi olarak hermeneutik s6z konusu olamaz.
Onun goriislerinin temelinde yatan en onemli 6zellik kendisinden onceki hermeneutik algisinin
elestirisidir.

Gadamer’e gore hermeneutigin gorevi bir yontem degil biitiin bir anlamanin temel kosullarini
ortaya koyacak felsefi bir arastirmadir. Gadamer’in hermeneutik sistemini anlama epistemolojik
ve bilimsel yontem merkezli bir algiyla temellendirilemez. Clinkii ona giére anlama epistemolojik
ve yontemsel etkinliklerden dnce gelmektedir.
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