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Bu aragtirmada, Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasa Mahkemesi’nin ailenin korunmasi ve kadina kars1 siddetin dnlenmesini konu edinen
19/2/2019 tarihli karari, devletin siddet tekeli perspektifinden incelenmektedir. Karar incelemesinde, mahkemenin kararima iligkin
kiinye, karara esas alinan olay ve olgular, kararin dayanagi kabul edilen hukuki mevzuat, kararin gerekgesi ve hilkmiin ele
almmustir. Ilgili basliklar altinda, siddetin kontrol altma almasi bakimindan basvurucunun devletten beklentisi analiz edilmeye
calisilmis ve mahkemenin bu konuda esas aldigi hususlar ortaya konmustur. Arastirmada yapilmak istenen, devletin siddet tekeline
dair klasiklesmis teorik incelemeden ziyade, uygulamada ortaya ¢ikan bir vakia iizerinden bireysel algmnin ve buradan tiimevarim
yoluyla toplumun beklentinin ne oldugun tespit edilmesidir.

Anahtar Kelimeler: Devletin Siddet Tekeli, Kadina Kars1 Siddet, Anayasa Mahkemesi, Hukuki Mevzuat, Karar Incelemesi

ABSTRACT

In this study, the Constitutional Court of the Republic of Turkey and the protection of family issues and the prevention of violence
against women obtain the judgment of 02.19.2019, the state's monopoly of violence are examined from the perspective. In the
examination of the decision, the imprint of the court's decision, the facts and facts on which the decision was based, the legal
legislation accepted as the basis of the decision, the reason for the decision and the verdict were handled. Under the relevant
headings, the applicant's expectation from the state in terms of controlling the violence was tried to be analyzed and the issues on
which the court was based were revealed. The aim of the study is to determine the individual perception and the expectation of the
society through induction from a case that arises in practice rather than the classical theoretical examination of the state's monopoly
of violence.

Key Words: State Monopoly on Violence, Violence Against Woman, Constitutional Court, Legal Regulations, Decision Review

1. SIDDET VE DEVLET iLiSKiSi UZERINDEN KONUYA GIRiS$

Devletin siddeti kontrol edebilmek i¢in dogduguna dair teorik cer¢evede birgok arastirma bulmak
miimkiindiir. Bu arastirmalarda; bir tarafta devletin tarihsel siireci, devleti olusturan unsurlar ve devletin
amaci gibi konular, diger tarafta siddetin nedenleri, siddetin tiirleri ve siddetin smiflandirilmasi gibi
sorunlar tartigilmaktadir. Daha temelde, devlet ve siddet lizerine yogunlasmis teorik ¢aligmalara iligkin,
devletin ve siddetin ne olduguna dair cevap arayislar1 yer almaktadir. Her iki kavramin soyut olmasi ve
zamanla kendilerine yliklenen anlamlarin degismesi, devletin siddeti kontrol altina alma ve siddet tekelini
elinde bulundurma gorevini agiklamakta bir¢ok arastirmanin ortaya konmasma zemin hazirlamaktadir.
Ornegin siddet;! insanlik tarihi boyunca degisim ve doniisiim i¢inde olan ve dolayisiyla sayisiz arastirmaya

1 Arapga’da peklik, sertlik, sikilik anlamlarini tagryan “sidda” kelimesinden tiireyen “siddet” kavrami dilimizde; bir hareketin veya giiciin derecesi,
yeginlik, sertlik, hiz, bir hareketten dogan gii¢, karsit goriiste olanlara kaba kuvvet kullanma, kaba gii¢c, duygu veya davranista asirilik olarak
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konu olan bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Onun degisim ve doniistimii sadece zamana gore degil,
icinde bulundugu cografyaya ve kendini hissettirdigi topluma goére farkli anlamlar tasimasi ile de
aciklanabilir. Felsefe, sosyoloji, tarih, hukuk ve psikoloji gibi kokli bilim dallari; siddetin anlamim
inceleme konusu yaparak hem disipliner bir merakin giderilmesine ¢aba sarf etmekte hem de disiplinler
aras1 irdelemelere zenginlik katmaktadir. Birgok arastirmanin konusu olarak gordiigiimiiz siddet
kavraminin, basta hukuk bilimi olmak {izere, genelde referans alinan tanimini siddetin en bilindik
goriiniimiinii olusturan fiziksel siddet olusturmaktadir.? Fiziksel siddet ile o6lgiilebilir niteligi olan ve
insanlarin bedensel biitiinliigiine kars1 disaridan yoneltilen sert ve aci verici bir hareket kastedilmektedir.®
Kaba kuvvetin korkutma, sindirme veya cezalandirma amaciyla kullanilmasi,* daha 6énce huzur iginde
yasayan bir kisinin bedeninin bilerek ya da kismen bilerek, o kisinin istenci diginda fiziksel olarak ihlal
edilmesi® seklindeki agiklamalar siddetin dar ger¢evede fiziksel siddete karsilik geldigini ortaya koyan
tammlamalar bulunmaktadir. Sosyolojik, psikolojik ve sosyo-psikolojik agidan davranigsal bir sapma
olarak degerlendirilen siddetin® insan iizerinde biraktig1 etkilere gore tiirlerini dikkate aldigimizda, bir diger
tiirlinii de varhigin algi, an1 ve duygular iizerinde olusturdugu etki dikkate alinarak agiklanan ruhsal yani
psikolojik siddet olusturmaktadir.” Psikoloji, sozliiklerde yer alan tanimlara benzer bir yaklasimla siddeti
su sekilde agiklamaktadir: Bir giiciin, davranisin veya eylemin insana, canliya, dogaya ve mala zarar
vermeye yonelik asir1 kullanilmasi siddet olarak degerlendirilir.® Ote yandan psikoloji agisindan énemli
olan, siddetin felsefi veya dilbilimsel olarak betimlenmesinden ziyade insan ruhu agisindan ne anlam
tagidiginin ortaya konmasidir. Bu merakla sorgulandiginda, psikolojik siddet su sekilde agiklanmaktadir:
Dogal ve toplumsal ortamlardan gelen uyarilar, iletiler, mesajlar ve haberler; bilissel alanimizda bulunan

agiklanmaktadir. TDK, http://www.tdk. gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.5332f1d2c470e5.01764572, erigim
tarihi: 11.07.2019; Dilimizdeki siddet kelimesine karsilik olarak; Latince’de violentus ve violare kelimeleri, Latince’den etkilendigi belirtilen
dillerden Ingilizce ve Fransizca’da violence, Ispanyolca’da violencia, italyanca’da violenza kelimeleri kullamilmaktadir. Siddet kelimesinin anlama,
ayn1 kokten tiiremis olmalarma ragmen iginde bulundugu dile gore farkliliklar gosterebilmektedir. Ornegin ingilizce’de siddet kelimesi, birisinin
fiziksel veya ruhsal varligina kars1 kaba gii¢ kullanmak olarak anlasilirken; Fransizca’da bir kisiye gii¢ veya bask: uygulayarak, istegi disinda bir
sey yapmak ya da yaptirmak, zorlama, saldiri, kaba kuvvet, bedensel veya psikolojik aci ¢ektirmek olarak anlasilmaktadir. Almanca’da siddet
kelimesine karsilik olarak kaba kuvvet, gii¢ ve zorlama anlaminda gewalt kelimesi, Yunanca’da ise kuvvet, giig, zor, iktidar anlaminda bia kelimesi
kullanilmaktadir.

2 User, Inci / Kiimbetoglu, Belkis / Kolankaya, Tolunay, “Siddete Iliskin Bir Bilin¢ Yiikseltme Cabasi”, Yoksulluk, Siddet ve insan Haklari
Derlemesi, der. Yasemin Ozdek, TODAIE Yaynlari, 1. Baski, Ankara 2002, s. 159; Bazi hukukgular da siddeti dar anlamiyla yorumlamayz tercih
etmektedir. Ozellikle kurallarin uygulanacagi hususun belirli bir sinira sahip olmasi noktasinda siddeti dar yorumlamak énem arz etmektedir. Bu
yaklasimla siddet olaylar1 kurallara zitlagan, giictinii kuvvetini hukuka aykiri olarak kullanan, toplumsal normlara kafa tutan insan eylemidir. Savas
hukuku kapsaminda uygulanan veya kanunlarin tamdig1 sinirlar gergevesinde kolluk tarafindan uygulanan cebir ve kuvvet siddet olusturmaz. Bunun
gibi, dikkatsizlikle trafik kurallarmni ihlal ederek yaralanmalara ve oliimlere sebebiyet veren kisinin yapmis oldugu eylem de taksirli eylem sayilir,
yani siddet degildir. Bu bakis acisina gore; siddet, giiciin kuvvetin, mesru bir hakka dayanmaksizin, normlari ihlal edecek sekilde kullanilmasidir.
Bu konuda ayrmtili bilgi igin bkz. Dénmezer, Sulhi, “Cagdas Toplumda Siddet ve Mafia Suglar”, COGITO, sy. 6-7, Yapt Kredi Yayinlari,
Istanbul 1996, s. 215, TCK kapsaminda fiziksel siddet tamimina en yakin diizenleme, bu kanunun 108. maddesinde diizenlenen cebir sugudur. Hatta
baz1 yazarlara gére maddi anlamda cebir, siddetle ayni anlama gelmekte ve maddi kuvvet kullanarak zorlama anlami tagimaktadir. Giilsen, Recep,
Ceza Hukukunda Sorumlulugu Kaldiran Nedenlerden Kaza, Miicbir Sebep, Cebir ve Tehdit, Seckin Yaymlari, ANKARA 2007, s. 216,
TCK’nin 108. maddesinde “...bir seyi yapmasi veya yapmamasi ya da kendisinin yapmasina miisaade etmesi i¢in bir kisiye karsi cebir kullanilmasi
halinde...” seklinde diizenleme yapilmistir. Burada cebir kavramu ile bir baskasinin 6zgiirce irade olusturmast ve bu dogrultuda hareket etmesini
engellemek amaciyla gii¢ kullanmak veya baskaca fiziki etkide bulunmak suretiyle bedene yonelik zorlama kastedilmektedir. Tezcan, Durmus /
Erdem, Mustafa Ruhan / Onok, R. Murat, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, Seckin Yaynlari, 9. Baski, ANKARA 2013, s. 393.

8 Unsal, Artun, “Genisletilmis Bir Siddet Tipolojisi”, COGITO, sy. 6-7, Yap1 Kredi Yaymnlari, Istanbul 1996, s. 31.

4 Akin, Merve, “Aile I¢i Siddet”, Prof. Dr. Fiisun SOKULLU-AKINCI’ya Armagan, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, c.
LXXI, sy. 1, Legal Yaymcilik, Istanbul 2013, s. 28.

°Keane, John, Siddetin Uzun Yiizyih, cev. Biilent Peker, Dost Kitabevi, Ankara 1998, s. 16.

6 Kilig, Muharrem, “Yasal Koruma ve Giivence Sistemi A¢isindan Siddetin Hukuksal Cergevesi”, Legal Hukuk Dergisi, c. 11, sy. 132, Istanbul
2013, s. 4.

7 Tiirkgede psikolojik siddete iliskin agiklamalar, ingilizce mobbing kavramindan yola ¢ikilarak yapilmaktadir. Mobbing kavrami, mob kékiinden
gelmekte ve kanun disi siddet uygulayan diizensiz kalabalik anlaminda kullanilmaktadir. Latincede kararsiz kalabalik anlamina gelen mobile vulgus
sozciiklerinden Ingilizceye yerlestigi diisiiniilen mobbing kavranu; kusatma, taciz, rahatsiz etme, sikint1 verme gibi anlamlar da tagimaktadir. Tutar,
Hasan, is Yerinde Psikolojik Siddet, Baris Kitap Basim Yaym Dagitim, Ankara 2004, s. 9; Psikolojik siddete iliskin hukukgularin ¢alismalari,
1950’11 yillardan sonra baglamistir. Bu siddet tiiriine iliskin kanunlastirma ¢aligmalart Tiirk Hukuku agisindan da oldukga yenidir. Yargitay Hukuk
Genel Kurulunun 2012/9-1925 esas, 2013/1407 karar sayili ve 25.09.2013 tarihli igtihadinda psikolojik siddet (mobing) degerlendirilmistir. Bu
ictihada gore psikolojik taciz; is yerinde ¢alisanlara, diger calisanlar veya igverenler tarafindan sistematik bir sekilde uygulanan, tekrarlanan her
tiirlii koti muamele, tehdit, siddet, asagilama gibi davranislardir. Karar hakkinda ayrintili bir inceleme icin bkz. is ve Sosyal Giivenlik Hukuku
Dergisi, c. 11, sy. 41, Istanbul 2014, s. 93 vd.; Danistay’in 2008/10606 esas, 2012/1736 karar sayih ve 16.04.2012 tarihli igtihadinda psikolojik
siddet; idarenin hukuka aykir1 davraniglari neticesinde ¢aliganin iiziinti, sikinti, yilma ve bikma gibi durumlara diismesi olarak degerlendirilmistir.
Karar hakkinda ayrntili bilgi igin bkz. Kazanci ictihat Bankasi, http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.htm, erisim tarihi: 13.03.2017;
Basbakanlik tarafindan; psikolojik siddete iliskin “Isyerlerinde Psikolojik Técizin (Mobbing) Onlenmesi” konulu, 19.03.2011 tarihli ve 2011/2
sayili genelge yaynlanmistir. Bu genelgeye gore kamu kurum ve kuruluglar ile 6zel sektor igyerlerinde gergeklesen psikolojik taciz, ¢alisanlarin
itibarin1 ve onurunu zedelemekte, verimliligini azaltmakta ve sagligini kaybetmesine neden olarak ¢aligma hayatin1 olumsuz etkilemektedir. Kasitlt
ve sistematik olarak belirli bir siire ¢alisanin asagilanmasi, kiigiimsenmesi, dislanmasi, kisiliginin ve sayginliginin zedelenmesi, kotii muameleye
tabi tutulmasi, yildirilmasi ve benzeri sekillerde ortaya ¢ikan psikolojik tacizin dnlenmesi gerek is sagligi ve giivenligi gerekse ¢alisma bariginin
geligtirilmesi acisindan cok onemlidir. Ilgili genelge hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Resmi Gazete,
http://www.resmigazete.gov.tr/main.aspx?home=http://www.resmigazete.gov
.tr/eskiler/2011/03/20110319.htm&main=http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2011/03/20110319.htm, erigim tarihi: 13.03.2017.

8 Koknel, Ozcan, Siddetin Dili, Remzi Kitapevi, 1. Bak, Istanbul 2013, s. 33.
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kavramlarla birlesip zihnimizde tehlike oldugu algisini olusturabilir. Bu durum; aci, kaygi, korku, kizginlik,
ofke, kin, nefret, diismanlik gibi duygu durumlari ortaya ¢ikarabilmektedir. Iste bu duygu durumlarim
ortaya c¢ikaran baglangictaki uyari, ileti, haber ve mesaj; psikolojik siddet girisimi olarak
degerlendirilmektedir.® Fiziksel ve psikolojik siddetin yaninda cinsel siddet,’® ekonomik siddet!* simgesel
siddet!? gibi bir¢ok siddet tiirii arastirmalara konu olarak kullanilmaktadir.

Bu kadar tiirli ve tanim1 bulunan, ayn1 zamanda siirekli degisim icinde olan siddeti kontrol altina almasi
beklenen devlet nasil bir yapidir? Teorik tartigmalari zenginlelstiren ve konuya dair analizlerin artmasina
yol acan sorulardan birisi de budur. Devletin ne oldugu ya da nasil bir yap1 oldugu sorusu, beraberinde
devletin ne zaman ve nasil ortaya ¢iktigi sorusunu da getirmektedir. Kamu hukuku alanindaki devlet
kurami agisindan devletin ne oldugunu anlamak, ayni zamanda devletsiz toplumun nasil bir yap1 oldugunu
ve nasil yasam siirdiirdiigiinii belirleyebilmek ile mimkiindiir. Diyalektik olarak devletsiz toplumu ve
devleti agiklamak birbiri ile baglantili iki soruyu getirmektedir. Devletin dogusuna iliskin kuramlar1 ve bu
kuramlarin dayandig1 gelismeleri analiz ederek devlete ve devletsiz topluma dair tahminlerde bulunulabilir.
Bir bagya yontem de hukuk diizeni agisindan devlet olarak nitelendirilebilecek bir organizasyonun temel
unsurlarini tagimayan toplumlarin ya da topluluklarin yasantilarini analiz ederek devletsiz toplumun ve
devletin ne oldugunun tespiti yapilabilir. Devletin dogusuna iliskin ortaya atilan kuramlardan devlete
husumetle bakmayanlara gore, genellikle devletsiz toplumun diizensizlik, yetersizlik ve siddet igerdigine
isaret edilir.® Devleti agiklamak i¢in kabul goren bir diger yontem de, devleti tanimlamakta kullanilan iig
temel unsur betimlemesidir. Georg Jellinek’in “Devlet; insan, toprak ve egemenlik unsurlarinin bir araya
gelmesiyle olusmus bir varliktir.”** degerlendirmesinden yola ¢ikilarak kabul edilen ii¢ unsur kuramina
gore; devleti tanimlayabilmek i¢in millet, iilke ve egemenlik unsurlarimin birlikte bulunmasi gerekir.™
Hukuk bilimi agisindan {i¢ unsur kuraminin benimsemesinin nedeni; unsurlarda herhangi bir amacin degil,
gercege ve olana uygun bir tasvirinin én plana ¢ikmasidir.’® Kimi diisiiniirler bu unsurlardan bazilarmin
evleviyetle bulunmasi gerektigini, bazilarmin ise tamamlayici oldugunu iddia etmektedir. Ornegin bir
gorlis, toprak ve millet unsurunun zaruretine isaret etmekte, egemenlik unsurunu ise tamamlayici
unsurlardan birisi olarak degerlendirmektedir.’’ Ancak ii¢ unsur kuramina gore; devletin olusumu
unsurlardan herhangi birine indirgenemeyecegi gibi, {i¢ unsurdan herhangi birinin yoklugu devlet
olusumunun ortadan kalkmasi igin yeterlidir.*¥ Dolayisiyla kendine ait iilkesi olmayan ya da bir toprak
parcasi lizerinde Orglitlenmis olsa dahi igeride ve disarida egemenligini saglayamayan toplumlar, devletsiz
toplumlardir. Bu tip toplumlarda, diizensizlik ve kaosun hiikiim siirdiigli gozlenmektedir. Dolayisiyla
devlet, miimkiin oldugu karad diizenli ve siddetin en aza indirgendigi topluluklarda goriilmektedir.

Bu betimlemelerden hareketle, devletin siddeti tekeline aldigi ve toplumsal diizeni saglama gorevini
istlendigi goriilmektedir. Devletin siddet tekeli; devletin egemenlik iddiasini ortaya koydugu iilke sinirlart
icinde yasamini siirdlirenlerin, siyasi iktidardan bagka bir giiciin siddetine maruz kalmayacagina dair
beklenti olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bagka bir deyisle, ozgurliiklerin ve haklarin giivenli bir sekilde
yasanmasina verdigi teminat karsiliginda siddet tekelini alan modern devlet, sinirlar icinde siddete ugrayan
her insanin zararindan sorumludur. Her ne kadar Thomas Hobbes Leviathan’in sozlesme bakimindan

9 Koknel, s. 35-36.

10 Herhangi bir istenmeyen cinsel eylem veya davranis cinsel siddete drnek olarak degerlendirilebilir. Cinsel bir fayda ya da gii¢ elde etme girisimi,
sozle, bakigla ya da herhangi bir cinsel eylemle kisiye yaklagmak. Cinsel siddet; trafikte, is yerinde veya evde cinsel amagh kars: tarafa baski
uygulamaktir. Bu baski evlilik iginde veya disinda olabilir. World Health Organization, Sexual Violence, s. 149. http://www.who.int/violence_in
jury_prevention /violence/global_campaign/en/chap6.pdf, erisim tarihi: 14.03.2017.

1 Her tiirlii mala verilen zarar ekonomik siddet olarak degerlendirilebilir. Bir iilkede yiiksek oranda seyreden enflasyon, igsizlik diizeyinin
yiiksekligi, yetersiz sosyal giivenlik olanaklari, insanca yasamayi tehdit eden ve yarmindan endise duyuran diisiik ticretle ¢alisma gibi durumlarin
ekonomik siddet olarak degerlendirildigi goriilmektedir. Unsal, s. 33.

12 Siddetin hayatimiza nasil niifuz etti§inin en carpici érneklerinden biri olan “simgesel siddet”; iktidar olan gruplarin veya siniflarin diisiinme,
konusma, davranma ve benzeri yollarla toplumsal yapida daha az avantajli olanlara uyguladig: siddet tiiriidiir. Bu siddetin uygulanmasinda egitim,
sanat ve medya basta olmak iizere bir¢ok ara¢ kullanilmaktadir. Baska bir deyisle simgesel siddet iktidar olan smiflarin degerlerinin egitim, sanat ve
medya gibi araglarla alt siniflarda olanlara asilanmasini karsilamaktadir. Bu sekilde alt siniflarda olanlar, iktidar olan sinifin kendilerine sundugu
modelleri almakta ve iktidar olan smifin tahakkiimii altinda bir déngiiniin devamina katkida bulunmaktadirlar. Irtis, Vedat, “Cocuk Ceza Adaletini
Cifte Siddet Baglaminda Diisiinmek”, Hukuk Felsefesi ve Sosyolojisi Arkivi, sy. 24, Istanbul Barosu Yayinlari, Istanbul 2012, s. 48.

13 Elbette devletsiz toplumun devletli toplumdan daha diizenli ve baris igerisinde oldugunu iddia eden kuramlarda vardir. Ancak bu kuramlar
genellikle devlete husumetle bakmaktadir. Devletin kokenine iliskin ayrintili bilgi icin bkz. Okandan, Recai G. Umumi Amme Hukuku Dersleri,
Istanbul Universitesi Yaymlari, Istanbul 1952, , s. 40 vd; Akbay, Muvaffak, Umumi Amme Hukuku Dersleri, Ankara AR Basimevi, 1. Cilt,
Ankara 1948, s. 18 vd.; Gozler, Kemal, Anayasa Hukukunun Genel Teorisi, Ekin Basim Yaym Dagitim, 1. Cilt, 1. Baski, Bursa 2011, s. 385-
386.

14 Akt. Gozler, Kemal, Devletin Genel Teorisi, Ekin Basim Yayim Dagitim, 3. Baski, Bursa 2011, s. 4.

%5 Ug unsur kurami ve unsurlar hakkinda ayrmtili bilgi icin bkz. Okandan, s. 739 vd.; Akbay, s. 221 vd.; Gézler, Devletin Genel Teorisi, s. 4 vd.;
Doehring, s. 24 vd.; Zabunoglu, Kamu Hukukuna Girig, S. 73 vd.

16 Doehring, s. 24.

1 Akbay, s. 221.

18 Gozler, s. 5.
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ticlincii kisi oldugu yoniinde ifadesi ile modern devletin sorumsuzluguna dair kagis ya da ¢ikis kapisi olarak
degerlendirilebilecek bir imkan birakmig gibi goziikse de, devletin bu sorumluluktan kurtulmasi; varliginin
ve mesruiyetinin dayanagi bakimindan miimkiin degildir.?® Eger modern devletin varligin siirdiirme iddiast
devam ediyorsa, egemenligin sagladigi giicii kullananlar, sorumlulugunun dogmamasi igin gerekli tedbirleri
samimiyetle almalidir. Siddeti kontrol altina alabilmek ve insanlar1 giivende hissettirmek i¢in alabilecek
tedbirlerin basinda; sivillerin elinden sirf siddet i¢in kullanilabilecek araglar1 toplamak, kendisine siddet
uygulanacagina dair bir tehdidin yoneldiginden yakinanlar1 korumak ve biitiin tedbirlere ragmen siddet
uygulayanlar1 cezalandirmak gelmektedir. Nitekim modern devlet ortaya c¢ikigindan itibaren bu amaca
yonelmis ve tedbirler almistir.?® Bu kapsamda alinan tedbirler, elbette yukarida sayilanlardan ¢ok daha
fazladir. Modern devlet tarafindan alinan tedbirler simiflamalara tabi tutularak incelenebilir, bu tedbirlerin
teorik temellerine ve sonuglarina dair derinlemesine bir analiz yapilabilir. Ancak; bu calismada, devletin
siddeti kontrol altina alma gdrevine iliskin teorik temellendirmeyi zenginlestirmekten ziyade, Tiirkiye’de
sikca karsilagilan kadina karsi siddetin bir 6rnegini konu edinen mahkeme karari iizerinde durulacak ve
hukuki aragtirma yontemlerinden birisi olarak kabul edilen karar incelemesi yapilarak devletin siddeti
kontrol altina alma gorevine deginilecektir. Karar incelemesi i¢in, konunun mahiyetine uygun olmast
bakimindan ve devletin en {ist mevzuatini esas alan Anayasa Mahkemesi karari tercih edilmistir. Calisma
kapsaminda; kararin kiinyesi, karar1 getiren olay ve olgular, karara dayanak mevzuat, kararin gerekgesi ve
devletin siddet tekeli kapsaminda degerlendirilmesi ortaya konacaktir.

2. KARARIN KUNYESI VE KARARA KONU OLAN OLGULAR
Karar Merci: Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasa Mahkemesi
Basvurucu: O.T.
Basvuru Numarasi: 2015/16029
Karar Tarihi: 19/2/2019
Kararin Yayinlandig1 Resmi Gazete Tarih ve Sayisi: 4/4/2019 - 30735

Basvurunun Konusu: Basvuru, zorlama hapsi uygulanmasi talebinin reddi nedeniyle kisinin maddi ve
manevi varligin1 koruma hakkinin ihlal edildigi iddiasina iligkindir.

Bagvuru Siireci: Bagvuru 30/9/2015 tarihinde yapilmistir. Basvuru, bagvuru formu ve eklerinin idari yonden
yapilan On incelemesinden sonra komisyona sunulmustur. Komisyonca bagvurunun kabul edilebilirlik
incelemesinin Boliim tarafindan yapilmasina karar verilmistir. Boliim Baskani tarafindan bagvurunun
kabul edilebilirlik ve esas incelemesinin birlikte yapilmasina karar verilmistir. Bagvuru belgelerinin bir
ormegi bilgi icin Adalet Bakanligina (Bakanlik) gonderilmistir. Bakanlik, bagvuru hakkinda goriis
sunulmayacagini bildirmistir. Karar1 getiren olay ve olgular, bagvurucunun mahkemeye sundugu basvuru
formu ve eklerinde ifade ettigi sekliyle degerlendirmeye alinmistir. Siddete ugrayan basvurucunun,
siddetten korunabilmek igin hem hukuk mahkemelerinden hem de ceza mahkemelerinden korumak tizere
talepte bulundugu anlasilmaktadir. Siddetten korunmak isteyen bagvurucu, 20/10/2010 tarihinde M.E.K. ile
evlenmis, taraflar arasinda 2013 yilinda bosanma davasi agilmistir. Bagvurucu, bosanma siirecinde oldugu
esinden siddet gordiigiinii belirterek Kiigiikgekmece 5. Aile Mahkemesine (Mahkeme) basvurmustur.
Mahkeme 24/6/2014 tarihinde, 6284 sayil1 Ailenin Korunmasi ve Kadma Kars1 Siddetin Onlenmesine Dair
Kanun uyarinca siddetten korunmak isteyen kadinin koruma talebinin kabuliine ve bes ay siireyle hakkinda
gerekli tedbirlerin uygulanmasina karar vermistir. 9/11/2014 tarihinde (tedbir siirecinin dolmasindan on bes
glin 6nce) basvurucu; bosanma siirecinde oldugu esi tarafindan darbedilmis, bu konuda Cumhuriyet
Bagsavciligina sikayette bulunmus ve bunun iizerine Kiiciikcekmece 4. Asliye Ceza Mahkemesinde kamu
davasi acilmigtir. Bagvurucu 22/7/2015 tarihli dilekgesiyle Kiiciikgekmece 5. Aile Mahkemesine
bagvurarak koruma tedbirine ragmen esinin 9/11/2014 tarihinde kendisini darbettigini belirterek esi
hakkinda 6284 sayili Kanun'un 13. maddesi uyarinca zorlama hapsi uygulanmasini talep etmistir.
Bagvurucu; s6z konusu dilekcede darp olayiyla ilgili olarak Cumhuriyet Bagsavciligina sikayette
bulundugunu ve kamu davasi agildigini, zorlama hapsinin bu sikayetleri iizerine uygulanacagini
diisiindiigiinden Aile Mahkemesine daha 6nce bagvurmamis oldugunu ifade etmistir. 12. Kii¢iikgekmece 5.
Aile Mahkemesinin 23/7/2015 tarihli karariyla zorlama hapsi talebi reddedilmistir. Karar gerekgesinde
24/6/2014 tarihinde bes ay siireli verilen koruma kararinin 24/11/2014 tarihinde gegerliligini yitirdigi, bu
tarihten sonraki eylemlerin zorlama hapsi i¢in gerekge olamayacagi belirtilmistir. Bagvurucu darp olayinin

19 Akad/Ding¢kol/Bulut, s. 109. )
2 Tilly, Charles, Zor, Sermaye ve Avrupa Devletlerinin Olusumu, gev. Kudret Emiroglu, Imge Kitapevi, 1. Baski, Ankara 2001, s. 126-127.
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9/11/2014 tarihinde, koruma kararmin gegerliligini yitirmesinden once gergeklestigini belirterek s6z
konusu karara itiraz etmistir. Kiiciikcekmece 6. Aile Mahkemesinin 20/8/2015 tarihli karariyla itiraz
reddedilmistir. Bu karar bagvurucu vekiline 1/9/2015 tarihinde teblig edilmistir. Bagvurucu 30/9/2015
tarihinde bireysel bagvuruda bulunmustur.

Devletin kendisini siddetten koruyacagma dair hakli beklentiye giren vatandasin, herhnangi bir kolluk
merciine ya da yargilama merciine basvuru yapmasi durumunda devletten gerekli korumay1 alabilecegine
inandig1 goriilmektedir. Cumhuriyet Bagsavciligi’na sikayet ettigi olay hakkinda gerekli tedbirlerin
alinacagimi var saydigi, Kiigiikgekmece 5. Aile Mahkemesine sundugu 22/7/2015 tarihli dilekgesinden
anlagilmaktadir. Bagvurucu 9/11/2014 tarihinde kendisini darbettigini, kendisine karsi haksiz yere siddet
uygulandigini belirterek bosanma siirecinde oldugu esinden sikayetci olmustur. Bu konuda Kiigiikgekmece
Cumhuriyet Bassavcilii tarafindan 17/4/2015 tarihli iddianame diizenlenmistir. iddianamede esinin
bagvurucuya tokat attig1, bagvurucunun da esine eliyle vurdugu, taraflarin birbirinden sikayetci olduklari
belirtilmistir. Yapilan yargilama sonucunda Kii¢iikgekmece 4. Asliye Ceza Mahkemesinin 2/2/2016 tarihli
ve E. 2015/541, K.2016/118 sayili karartyla basvurucunun ve esinin birbirlerini basit tibbi miidahale ile
giderilebilecek sekilde yaraladiklar tespit edilmis; her ikisi yoniinden adli para cezasina hilkkmolunmusg ve
hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina (HAGB) karar verilmistir. Bu karar itiraz yolundan gecerek
kesinlesmistir.

Basvurucu, yargilama makaminin kendisine siddet uygulayan tarafa uyguladigi yaptirimi yetersiz bulmus
ve alinan tedbirlerle kendisinin giivenliginin saglanamasigina kanaat getirmistir. Daha sonra ilgili karar
siirecinde masumiyet karinesinin ve adil yargilanma hakkinin ihlal edildigi iddiasiyla Anayasa
Mahkemesine bireysel bagvuruda bulunmustur. Anayasa Mahkemesinin 26/5/2016 tarihli ve 2016/8037
sayil1 karariyla basgvuru agik¢a dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle kabul edilemez bulunmustur. Anayasa
Mahkemesinin, bagvuru gerekcesinde belirtilen adil yargilanma hakki ve masumiyet karinesi iddialarim
isabetli bulmadigi goriilmektedir. Anayaasa mahkemesinin ilk asamada basvuruyu kabul edilemez bulmasi,
hukuk usulii bakimindan isabetlidir. Ancak bagvurucunun aradigi sey adil yargilanma ve masumiyet
karinesi degil, devletin kendisini siddetten korumasi ve kendisine yonelmis siddet tehditine karsi tedbir
almasidir. Nitekim; ayni bagvurucunun kendini siddetten korumak maksadiyla Kiigiikgekmece 5. Aile
Mahkemesi tarafindan reddedilen talebine dair bireysel bagvurusu kabul edilmistir.,

3. KARARA DAYANAK MEVZUAT VE KARARIN GEREKCESI

Karara dayanak mevzuat, 6284 sayili Ailenin Korunmas: ve Kadina Kars1 Siddetin Onlenmesine Dair
Kanun ekseninde analiz edilmistir. Bu dogrultuda dncelikle 6284 sayili kanunun, 2. Maddesinde yer alan
siddete iligkin tanimlamalara atifta bulunulmustur. Kanunun ilgili kisimlari soyledir:?!

Bu kanunda yer alan ev i¢i siddet; siddet magduru ve siddet uygulayanla ayni haneyi
paylagsmasa da aile veya hanede ya da aile mensubu sayilan diger kisiler arasinda meydana
gelen her tiirlii fiziksel, cinsel, psikolojik ve ekonomik siddeti...

Kadina yénelik siddet; kadinlara, yalnizca kadin olduklari icin uygulanan veya kadinlari
etkileyen cinsiyete dayali bir ayrimcilik ile kadimin insan haklari ihlaline yol agan ve bu
kanunda siddet olarak tammlanan her tiirlii tutum ve davranisi...

Siddet; kiginin, fiziksel, cinsel, psikolojik veya ekonomik agidan zarar gormesiyle veya act
¢cekmesiyle sonuglanan veya sonuclanmasi muhtemel hareketleri, buna yénelik tehdit ve
baskyn ya da 6zgiirliigiin keyfi engellenmesini de i¢eren, toplumsal, kamusal veya 6zel alanda
meydana gelen fiziksel, cinsel, psikolojik, sozlii veya ekonomik her tiirlii tutum ve davranis ...
ifade eder.

Karara dayanak mevzuatta devamla, 6284 sayili Kanun'un 13. Maddesine atif yapilmistir. Ilgili diizenleme
soyledir:?

Bu kanun hiikiimlerine gore hakkinda tedbir karari verilen siddet uygulayan, bu kararin
gereklerine aykirt hareket etmesi halinde, fiili bir sug¢ olustursa bile ihlal edilen tedbirin

21 6284 sayili Ailenin Korunmasi ve Kadina Kars1 Siddetin Onlenmesine Dair Kanun, https://www.mevzuat.gov.tr/
MevzuatMetin/1.5.6284.pdf, E.T. 20.07.2019

22 6284 sayih Ailenin Korunmasi ve Kadma Kars1 Siddetin Onlenmesine Dair Kanun, https://www.mevzuat.gov.tr/ MevzuatMetin/1.5.6284.pdf,
E.T. 20.07.2019
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niteligine ve aykiriigin agirligina gore hdakim karariyla ii¢ giinden on giine kadar zorlama
hapsine tabi tutulur.

Tedbir kararmmin gereklerine aykiriligin her tekrarinda, ihlal edilen tedbirin niteligine ve
aykirithgin agirligina gore zorlama hapsinin siiresi on bes giinden otuz giine kadardir. Ancak
zorlama hapsinin toplam stiresi alti ay1 gecemez.

Zorlama hapsine iliskin kararlar, Cumhuriyet bassavciliginca yerine getirilir. Bu kararlar
Bakanligin ilgili il ve ilgce miidiirliiklerine bildirilir.

Anayasa Mahkemesi 19/2/2019 tarihinde yapmis oldugu toplantida, bagvuruyu incelemis ve geregine karar
vermigtir. Bagvurucu; koruma kararinin gecerli oldugu bes ay icinde bosanma siirecinde oldugu esi
tarafindan darbedildigini, buna ragmen derece mahkemelerinin yanlhs degerlendirmeleri sonucu zorlama
hapsi talebinin reddedildigini belirtmistir. Basvurucu bu nedenle can giivenliginin korunmasinda kamu
makamlarinin _gerekli hassasiveti gostermedigini ifade ederek adil vargilanma hakkinin ihlal
edildigini ileri siirmiistiir.

Basgvurucunun temel beklentisi; mesruiyetini siddet tekelinden alan devletin, vatandasinin can giivenligini
saglamasidir. Anayasa'nin iddianin degerlendirilmesinde dayanak alinacak "Kisinin dokunulmazligi, maddi
ve manevi varligi " kenar baslikli 1 7. maddesinin birinci fikras1 sdyledir: "Herkes, yasama, maddi ve
manevi varligint koruma ve Qelistirme hakkina sahiptir." 22. Anayasamm 5. maddesinin ilgili kismi
sOyledir: "Devletin temel amag ve gérevleri, (..) kisinin temel hak ve hiirriyetlerini, sosyal hukuk devleti ve
adalet ilkeleriyle bagdasmayacak surette simrlayan siyasal, ekonomik ve sosyal engelleri kaldirmaya,
insamin maddi ve manevi varligimin gelismesi i¢in gerekli sartlari hazirlamaya calismaktr " Anayasa
Mahkemesi, bu kararinda “olaylarin bagvurucu tarafindan yapilan hukuki nitelendirmesi ile bagl olmayip
olay ve olgularin hukuki tavsifini kendisi takdir eder (Tahir Canan, B. No: 2012/969, 18/9/2013, § 16)”
aciklamasina yer vermistir. Ayn1 Anayasa Mahkemesi, ayn1 bagvurucuya ait dosyada, 26/5/2016 tarihli ve
2016/8037 sayili karariyla bagvurunun agik¢a dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle kabul edilemez
bulunmus olmasini elestirmis, kendi kararinda isabet olmadigina isaret etistir.

Anayasa'nin 17. maddesinin birinci fikrasinda, herkesin maddi ve manevi varligin1 koruma ve gelistirme
hakkina sahip oldugu belirtilmekte olup s6z konusu diizenleme, Avrupa Insan Haklan Sézlesmesi'nin 8.
maddesi c¢ercevesinde Ozel hayata saygi hakki kapsaminda giivence altina alinan fiziksel ve zihinsel
biitiinliglin korunmasi hakkina karsilik gelmektedir. Basvurucunun iddialan viicut biitlinliigline yonelik
tehditten korunmadigina iligkindir. Anayasa Mahkemesinin benzer konulardaki daha 6nceki kararlan da
dikkate alinarak basvuru Anayasamin 17. maddesinin birinci fikrasinda diizenlenen kisinin maddi ve
manevi varligint koruma hakki kapsaminda incelemistir (Eylem Cetin Demir, B. No: 2014/2302,
9/11/2017, § 28; A.Z.0., B. No: 2014/546, 19/12/2017, § 60).

Anayasa Mahkemesi bu kararinda, bagvurunun agik¢a dayanaktan yoksun olmadigi ve kabul edilemezligine
karar verilmesini gerektirecek baska bir neden de bulunmadigi gerekcesiyle, kisinin maddi ve manevi
varligmi koruma hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin kabul edilebilir olduguna karar vermistir.
Anayasa'nin 17. maddesinde herkesin maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakki giivence altina
almmistir. Kiginin maddi ve manevi varligmin korumasi hakki, Anayasamin 5. maddesiyle birlikte
degerlendirildiginde devlete pozitif ve negatif o6devler yiikler (Serpil Kerimoglu ve digerleri, B. No:
2012/752, 17/9/2013, §§ 50, 51). S6z konusu pozitif yiikiimliiliikkler, bireyler arasi iligkiler alaninda olsa da
belirtilen haklara saygiy1 saglamaya yonelik tedbirlerin alinmasini zorunlu kilar (Marcus Frank Cerny
[GK], B. No: 2013/5126, 2/7/2015, §§ 36, 40). Devletin soz konusu pozitif yikimliligi, etkili
mekanizmalar kurmak bu kapsamda gerekli usule iliskin giivenceleri sunan yargisal prosediirleri saglamak,
bu suretle yargisal ve idari makamlarin bireylerin idare ve 6zel kisilerle olan uyusmazliklarinda etkili ve
adil bir karar vermelerini temin etmek sorumlulugunu da icermektedir (Semra Ozel Uner, B. No:
2014/12009, 26/10/2016, § 36).

Olayda bagvurucunun 9/11/2014 tarihinde darbedilmesiyle ilgili olarak kamu davasi agildigi, yargilama
sonucunda bagvurucunun ve esinin birbirlerini basit tibbi miidahale ile giderilebilecek sekilde yaraladiklar
tespit edilerek her ikisi yoniinden adli para cezasina hiikkmolundugu ve HAGB karar1 verildigi
anlagilmaktadir. Bagvurucunun s6z konusu yargilama siirecine dair sikayetleri Anayasa Mahkemesinin
26/5/2016 tarihli ve 2016/8037 sayili kararinda incelenmistir. Eldeki bagvuruda ise basvurucunun
sikayetlerinin zorlama hapsi talebinin reddi konusunda oldugu goriilmektedir. Bu yiizden somut olayda
zorlama hapsi talebinin reddi nedeniyle bagvurucunun maddi ve manevi varligmin korunmasi hakki
baglaminda kamu makamlarinin pozitif yiikiimliiliikleri yoniinden inceleme yapilmasi gerekmektedir. Bu
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durumda somut olaym kosullar1 ¢er¢evesinde oncelikle, belirtilen temel haklar yoniinden devletin sahip
oldugu etkili bir hukuk sistemi kurma yoniindeki pozitif yiikiimliiliigliniin yerine getirilip getirilmediginin
incelenmesi gerekir. Kanun koyucu tarafindan ailenin korunmasi ve kadina kars1 siddetin 6nlenmesi igin
etkili ve siiratli bir yontem izlenmesi, siddete maruz kalan veya ugrama tehlikesi altinda olan kisinin
gecikmeksizin korunmasi amaciyla Tirkiye'nin taraf oldugu uluslararasi sozlesmelerle belirlenen
standartlara uygun olarak 6284 sayili Kanun hiikiimleri ihdas edilerek yiiriirliige konulmustur.

6284 sayili Kanun kapsaminda siddete ugrayan veya siddete ugrama tehlikesi bulunan kadinlarin,
cocuklarin, aile bireylerinin korunmasi ve bu kisilere yonelik siddetin dnlenmesi amaciyla alinacak
tedbirlere iligkin usul ve esaslar ile yaptirimlarin diizenlendigi goriilmektedir. Buna gore devletin koruma
yikiimliiliigii ¢ercevesinde gerekli yasal altyapinin olusturuldugu ve siddete ugrayan veya siddete ugrama
tehlikesi bulunanlarin korunmasi yoniinden kurulan hukuk sisteminin yetersiz olmadigi anlagilmaktadir
(benzer yondeki degerlendirmeler icin bkz. Semra Ozel Uner,§ 39; A.Z.0., § 76).

Ikinci olarak incelenmesi gereken husus, mevcut idari ve yasal mevzuat kapsaminda somut olaymn
gerektirdigi Ol¢lide makul pratik tedbirler alimip alinmadigidir. Olayda bagvurucunun bosanma siirecinde
oldugu esi tarafindan siddet gordiigiinii belirterek bagvurmasi iizerine Kiigiilkgekmece 5. Aile
Mahkemesinin 24/6/2014 tarihli karariyla bagvurucu lehine bes ay siireyle koruma tedbiri uygulanmasina
hiikmedilmistir. Kii¢iikgekmece Cumhuriyet Bassavciliginin iddianamesinden 9/ 11/2014 tarihinde yani
koruma kararinin gecerli oldugu bes aylik siire icinde bagvurucunun esi tarafindan darbedildigi
anlagilmaktadir. Bagvurucunun Aile Mahkemesine sundugu dilek¢ede 9/11/2014 tarihli darp eylemini
gerekce gostererek zorlama hapsi talebinde bulundugu goriilmektedir. Zorlama hapsi talebini reddeden
derece mahkemesinin kararinda koruma kararinin gegerliligini yitirdigi tarihten sonraki eylemlerin zorlama
hapsi i¢in gerekce olamayacagi belirtilmesine karsin hangi eylem tarihinin esas alindigi konusunda higbir
aciklama ve bilgi bulunmadigi, bagvurucunun ileri siirdigi 9/11/2014 tarihli darp olayina iliskin higbir
degerlendirme ve gerek¢e ortaya konulmadigi anlagilmistir. Buna gore karardaki gerekgelerin
bagvurucunun maddi ve manevi varliginin korunmasi hakki baglaminda ilgili ve yeterli olmadig1 sonucuna
varilmigtir. Bu durumda basvurucunun maddi ve manevi varhginin korunmasi hakki kapsaminda
devlete ait pozitif yiikiimliiliiklerin geregi gibi yerine getirildiginden s6z edilemez.. Aciklanan
gerekcelerle Anayasa'nin 17. maddesinde koruma altina alinan kisinin maddi ve manevi varligin1 koruma
hakkinin ihlal edildigine karar verilmesi gerekir.

Nitekim bu gerekcelerle kamuya agik belgelerde basvurucunun kimliginin gizli tutulmasi talebinin
KABULUNE OYBIRLIGIYLE, kisinin maddi ve manevi varligin1 koruma hakkinin ihlal edildigine iliskin
iddiann KABUL EDILEBILIR OLDUGUNA OYBIRLIGIYLE, Anayasa'nin 17. maddesinde giivence
altina alman kisinin maddi ve manevi varligimi koruma hakkimn IHLAL EDILDIGINE OYBIRLIGIYLE,
yeniden yargilama yapilmasmma GEREK OLMADIGINA Serdar OZGULDUR ve Serruh
KALELI'nin karsioylar ve OYCOKLUGUYLA, 226,90 TL har¢ ve 2.475 TL vekalet iicretinden
olusan toplam 2.701,90 TL yargilama giderinin BASVURUCUYA ODENMESINE, 6demenin, kararin
tebligini takiben bagvurucunun Hazine ve Maliye Bakanligina bagvuru tarihinden itibaren dort ay iginde
yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde bu siirenin sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gegen
siire icin yasal FAIZ UYGULANMASINA, Kararm bir émegmin bilgi i¢in Kiigiikgekmece 5. Aile
Mahkemesine (E.2015/392, K.2015/421) GONDERILMESINE karar verilmistitr.

4. SONUC VE DEGERLENDiRME

Anayasa Mehmkemesi; ayrintilar1 yukarida ele alinan karartyla, bagvurucunun dayandigi gerekceye
bakilmaksizin, devletin siddeti kontrol altina alma gérevine isaret eden vakalarin énemine vurgu yapmustir.
Somut vakada, toplumu olusturan bireylerin temel beklentisi, gozlemlenmistir. Su halde, devletin ve devlet
otoritesini kullanmakla gorevli mercilerin siddeti kontrol altina almasi yiikiimliiliktiir. Siddet, korku verici
ve dzgiirliikleri yok edici bir durumdur. Insan; en degerli seylerini ya da deger verdigi seylere kavusma
ihtimalini, can yakici bir siddet vakasinin sonucunda sebebiyle kaybedebilir. Ornegin; hi¢ giinah1 olmayan
kiigiik bir ¢ocuk, herhangi bir sokak magandasinin elindeki silahtan ¢ikan kursunlarin hedefi olabilir.
Kiigiik yavrunun bedeninde biiyiikk bir delik acildiktan sonra, annesinin var giicii ile attif1 ¢igliklar,
hareketsiz yavrunun donuk bedeninde hicbir kipirdanma olusturmaz. Ya da elinizden tutarak sizi okulunuza
birakmak isteyen anneniz, 6fkesini kontrol edemeyen bir erkegin kursunlariyla oldugu yere serilebilir.
Annenizin polisler tarafindan gazetelerle Ortiilmiis bedeni gozlerinizin dniinde uzaniyorken, sizi derin bir
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sessizlik ve caresizlik esir almis olabilir. Biitiin bu siddet vakalari, devletin kendisini koruyacagina dair
imitle yasayan ve devlet tarafindan alinan tedbirlere giivenen bireylerin basina gelebilir. Kaleme alinmis
tim hukuk metinler, yiiriirliige konmus tiim yasal diizenlemeler, yeryiiziinde kurulmus hi¢gbir mahkeme;
geri doniisii olmayan bir siddet vakasinin telafisini saglayamaz. Bireylerin, devletlerin, kiiresel aktorlerin
ve bilimsel calismalarin yapabilecegi seyler; gerceklesmemis siddet vakalarina karst alinabilecek
tedbirlerden ibarettir. Meydana gelmis bir siddet vakasi iizerine alinan mahkeme kararlari, bazen sadece
durum tespiti olarak kalabilmektedir. Nitekim inceleme konusu yaptigimiz Anayasa Mahkemesi karari,
siddete ugrayan bakiminda “pardon” niteligindedir. Ilgili karar metninde 6216 sayili Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'un 50. maddesinin (1) ve (2) numaral
fikralarina atifla, verilen hilkkmiin bir mahiyetinin olmadig1 aciklanmistir. Soyle ki:

Esas inceleme sonunda, basvurucunun hakkimin ihlal edildigine ya da edilmedigine karar
verilir. Ihlal karar: verilmesi halinde ihlalin ve sonuclarimin ortadan kaldiriimasi icin
yapilmasi gerekenlere hiikmedilir ... Tespit edilen ihlal bir mahkeme kararindan
kaynaklanmissa, ihlali ve sonuglarini ortadan kaldirmak igin yeniden yargilama yapmak iizere
dosya ilgili mahkemeye gonderilir. Yeniden yargilama yapilmasinda hukuki yarar bulunmayan
hallerde basvurucu lehine tazminata hiikmedilebilir veya genel mahkemelerde dava agilmasi
yolu gosterilebilir. Yeniden yargilama yapmakla yiikiimlii mahkeme, Anayasa Mahkemesinin
ihlal kararinda agikladigi ihlali ve sonuglarim ortadan kaldiracak sekilde miimkiinse dosya
tizerinden karar verir. Anayasa Mahkemesinin Mehmet Dogan ([GK], B. No: 2014/8875,
7/6/2018) kararinda, ihlal sonucuna varildiginda ihlalin nasil ortadan kaldirilacaginin
belirlenmesi hususunda genel ilkeler belirlenmistir. Basvurucu, yeniden yargilama talebinde
bulunmus; tazminat talep etmemistir. Basvuruda, derece mahkemelerince konuyla ilgili ve
yeterli bir gerekge ortaya konulmadigindan kisinin maddi ve manevi varligini koruma
hakkimin ihlal edildigi sonucuna varilmistir. Dolayisiyla ihlalin mahkeme kararindan
kaynaklandigr anlasiimaktadir. 6284 sayili Kanun'un 13. maddesine gére hakim tarafindan
verilen koruyucu tedbir kararlarinin gereklerine aykirt hareket etmesi halinde siddet
uygulayana zorlama hapsi uygulanabilir. Zorlama hapsinin getirilis amaci siddet uygulayanin
tedbir kararlarina aykiri sekilde hareket etmesinin oniine ge¢cmek ve caydiricilik saglamaktir.
Olayda karar tarihi itibartyla bagvurucu lehine bes ay siireyle verilmis olan tedbir kararinin
sona ermis oldugu dikkate alindiginda ihlalin sonuclarimin ortadan kaldirilmas: icin
yeniden yargilama yapilmasinda hukuki yarar bulunmadigr sonucuna varingstir.

flgili karara iki iiye tarafindan karsi oy yazilmis ve kararin “pardon” niteliginde kalmamas: gerektigi
belirtilmistir. Kars1 oy ve gerekgesi su sekildedir:

Basvurucunun maddi ve manevi varligini koruma hakkinmin Béliimiimiizce ihlaline karar
verilmistir. Koruma kararinin gegerli oldugu bes aylik siire icinde basvurucunun esi
tarafindan darp edildigi maddi vakiasina ragmen, basvurucunun zorlama hepsi talebini
reddeden derece mahkemesi kararinda zuhulen "koruma kararimin gegerliligini yitirdigi
tarihten sonraki eylemlerin zorlama hapsi i¢in gerekge olamayacagi"min ifade edildigi, bu
durumda derece mahkemesi kararinin maddi vakialar ve hukuki gerceklerle ortiismeyen bir
gerekgeye dayali oldugu, bunun yol agtigi aykirilik ve ihlalin derece mahkemesince yeniden
yargilama yapimaksizin giderilemeyecegi, iistelik bagsvurucunun mahkememizden herhangi
bir tazminat talebinde bulunmadigi dikkate alindiginda, salt "ihlalin tespitiyle
yetinilmesinin(baska bir ifadeyle pardon denmesinin)” yeterli bir hukuki yaptirim olarak
kabul edilemeyecegi, dolayisiyle ihlalin sonuc¢larmin ortadan kaldwrilmast igin yeniden
yargulama yapilmast amaciyla kararin ilgili mahkemesine gonderilmesine karar verilmesi
gerektigi kanaatine vardigimizdan,; ¢ogunlugun aksi yondeki kararina katilmiyoruz.
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