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SIMGESEL SERMAYE KAPITALIZME KARSI ETKILI BIR COZUM OLABILIR Mi?
YOKSA INSANIN CIKARINA DUSKUN BiR VARLIK OLDUGUNU KABUL ETMEK Mi
GEREKIR?

CAN BE SYMBOLIC CAPITAL AN EFFECTIVE SOLUTION AGAINST CAPITALISM? IF
NOT, IS IT NECESSARY TO ACCEPT THAT HUMAN IS A BEING FOND OF TO HIS
INTEREST?
Dr. Mustafa SOLMAZ
amustimi@gmail.com
07/
Ekonomik ¢ikar1 dislayan bundan da belli bir seref, onur duygusu saglayan ve Bourdieu tarafindan kapitalizme, onun isleyis
mantigia karsi bir care olarak sunulan simgesel sermayenin gecerli oldugu alanlar1 ya da iligkileri, onlardaki meydana gelen
degisiklikleri gostermek bu aragtirmanin amacini olusturmaktadir. Bunun i¢in oncelikle hediye-karsi hediye iliskisinde, dinsel,
ailevi, bilimsel, sanatsal alanlardaki miinasebetlerde, sevgililer arasindaki iliskilerde ve sermaye sahiplerinin ¢esitli ortakliklarinda
simgesel sermayenin nasil bir isleyise sahip oldugu izah edilmeye caligilmistir. Daha sonra tiim bu bahsedilen alanlarda ya da
iligkilerde onemli doniisimlerin gerceklestigi ve simgesel sermayenin homoeconomicus’un ¢ikarct mantifina tabi hale geldigi
gosterilmistir. Bu durumun en temelde insanin, ilkel topluluklar dahil uygarligin baslangicindan beri ¢ikarina diiskiin olmasiyla
iligkili oldugu cesitli etnografik caligmalara, kil tabletlere ve yazili diger kaynaklara miiracaat edilerek delillendirilmeye
caligtlmustir. Kapitalizme kars1 etkili bir miicadele yontemi ortaya koymak ya da onun olumsuz etkileri azaltilmak isteniyorsa

insanin ¢ikarina diiskiin bir varlik oldugu gerceginin dikkate alinmasi gerektigi aksi takdirde gegerli ve uygulanabilir somut bir
¢Oziime ulagilamayacagi sonucuna ulagilmistir.

Anahtar Kelimeler: Cikar, kapitalizm, simgesel sermaye, hediye-karsi hediye.

ABSTRACT

It is aim of this study to show the areas or relationships in which symbolic capital is valid, which provides a sense of pride and honor, and
which is presented by Bourdieu as remedy against the capitalism, its operating logic and changes taking place in them. For this, first of all it
was attempted to explain how symbolic capital has a function in relations of gift-counter gift, of religious, family, scientific, artistic fields,
of relationships among lovers and various partnerships of capital owners. Later, it has been shown that significant transformations have
taken place in all these mentioned areas or relationships and symbolic capital has become subject to the interested logic of
homoeconomicus. It has been attempted to prove by applying to various ethnographic studies, clay tablets and other written sources that
this case is related primarily with the fact that human is fond of to his interest including primitive communities, since the beginning of
civilization. It has been reached as a result that in order to put an effective method of struggle against capitalism, or to be wanted to reduce
its negative effects, it must be taken into consideration that human is fond of to his interest otherwise a valid and applicable concrete
solution can not be achieved.

Keywords: Interest, capitalism, symbolic capital, gift-counter gift.

1. GIiRiS

Refah devleti uygulamalar1 doneminde Batili devletler kapitalizmin karsilastigi ¢ikmazlar1 asmak igin
ekonomiye miidahale etmisler bunun i¢in de kamu harcamalarini arttirmiglardir. Artan kamu harcamalarinin
sonucunda ortaya cikan enflasyonlar1 azaltmak igin de vergileri yiikseltmislerdir. Yiikselen vergiler
nedeniyle olugsan hosnutsuzluklar ise devletin ekonomiden elini ¢ekmesi gerektigini siddetle vurgulayan
neoliberal yaklagimlarin yayginlagsmasina sebep olmustur. Ancak neoliberal yaklagimlar da bireylerin asiri
derecede atomize olmasina (Bourdieu, 2006a: 83, 89, 109; Swartz, 2011: 212) ve onlar arasinda hesap
mantiginin yani muhasebe eksenli iligkilerin egemen olmasina yol agmslardir (Bourdieu, 2006a: 34-35;
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Bourdieu, 2006b: 142, 164; Swartz, 2011: 90). Devletlerin sol elini, sosyal devlet anlayisini1 zayiflatmislardir.
Mevcut olan bu durumdan kurtulmak miimkiin miidiir? iste Bourdieu tam da bu noktada iki proje 6ne
stirmiistlir. Bunlardan birincisi aydinlarin ve entelektiiellerin fildisi kulelerinin disina ¢ikmalari ve sozleriyle,
eylemleriyle ulus devletin kazanimlarin1 korumak i¢in ugragmalariyla iliskilidir (Bourdieu, 2006a: 54;
Bourdieu, 2006c: 515). Ikincisi ise homoeconomicus’un kar1 maksimize etmeye yonelik ¢ikar mantigini
dislayan simgesel sermaye kavrami olmustur.

Iclerinde siirekli olarak miicadelelerin gerceklestigi, bu miicadelelerin son bulmasiyla da Althusser’in (2003)
“aygit”lar dedigi (Bourdieu ve Wacquant, 2003: 87; Kaya, 2007: 407) seye, klasik sosyoloji geleneginde ise
“kurum”lara doéniisen “alan”lardan meydana gelen modern toplum; kendi biinyesindeki bu alt alanlarin
enerjilerinden, pesinde kosulan kit kaynaklar olan ¢esitli sermaye tiirlerinden olugmaktadir (Goker, 2007:
280-281) Geleneksel toplumsal yapilara gore oldukca karmasiklagmis modern toplumlari meydana getiren
her alanin kendisine uygun bir sermayesinin oldugunu diisiinmek dogru olmakla birlikte bu durum ama yine
de bizlerin genel anlamiyla ¢esitli sermaye tiirlerinden bahsetmemize engel teskil etmemelidir.

Alan kavraminin kdkeninin Weber’e kadar uzandig: 6zellikle belirtilmelidir. Kendi metodolojisine uygun bir
sekilde sosyal eylemin yapisi, icerigi ve anlamina gore ele aldig1 cesitli gruplar inceledikten sonra Weber,
ekonominin toplumla iliskisi tizerine egilir. Bunu yaparken de ekonomik alanla edebiyat, sanat, bilim vb.
gibi Ozel kiiltiirel alanlar arasindaki iliskiyi ele alamayacagim belirtir. Her ne kadar Weber bdylesi bir
arastirmay1 yapmasa da onun net bir sekilde alan kavramini kullandigini, bunu da simdilik ekonomik ve
kiiltiirel alanlar sinirladigini s6ylemek miimkiindiir (Weber, 2012: 479). Alanlarla sermaye tiirleri arasinda
ise dogrudan bir baglanti kurmayan Weber ¢ikarlarin mutlaka ekonomik nitelikli olmak zorunda
olmadiklarini, onlarin ¢ok ¢esitli tiirlerinin olabilecegini, siyasetin de bunlardan birisi olacagini belirtir
(Weber, 2012: 406). Cikarlarin birinci tiirli, grup tiyelerinin muhafazasiyla ya da yeni iiyelerin se¢ilmesiyle
profesyonel olarak ilgilenen bazi kimselerin ekonomik ¢ikarlari, maddi olmayan g¢ikarlart ve cinsel
¢ikarlaridir (Weber, 2012: 467). Ikinci tiirii sosyal eylemin yayilmasi, siirekli hale gelmesi, bir birlige
doniistiiriilmesi ve bundan elde edilecek muhtemel ¢ikarlardir (Weber, 2012: 467). Ugiinciisii yardim talep
eden bir komsuya herkesin bir baskasina ihtiya¢ duyabilmesi anlaminda gereksinim duydugu seyin
verilmesinden elde edilen menfaatlerdir: “Baskalarina onlarin sana yapmasim istedigin seyi yap” ilkesi
gelecekteki muhtemel aksakliklara, olumsuzluklara karsi bir giivence saglar (Weber, 2012: 483-484).

Bourdieu ilkin Weberci alan kavramin1 daha netlestirmistir, onu bir analiz konusu haline getirmistir. ikinci
olarak ¢ikarin maddi nitelikli olmak zorunda olmadigi seklindeki Weberci diisiinceyi benimseyip, onu
genisletmis ve derinlestirmigtir. Boylelikle de sermaye tiirleri hakkinda daha net bir analiz tarzi ortaya
koymustur. Ona gore ekonomik kit kaynaklar1 ifade eden “ekonomik sermaye”; bos zamana sahip olmay,
aciliyet gerektiren islerden uzak durmay1 ve gesitli bilgi ya da hiinerlere sahip olmay1 ifade eden “kiiltiirel
sermaye”; cesitli tanigikliklari, yakin iliskileri ifade eden “sosyal sermaye” (Swartz, 2011: 110; Goker, 2007:
280-281); partinin (6rnegin Rus Komiinist Partisi’nin) ya da baska bir politik iliskinin disinda ne yetenegi ne
de imkan1 olan ve hicbir basar1 ortaya koyamayan kimselerin sahip oldugu “siyasal sermaye” (Bourdieu,
2006b:  32); ekonomik mantig1 dislayan “simgesel sermaye” (Swartz, 2011: 115-116) seklinde sermaye
tirleri vardir. Bunlardan ilk doérdii genel sermaye tiirleridir, onlarin sonuncusu olan (simgesel sermaye) ise
ekonomik sermayeyle tam anlamiyla zit bir nitelige sahiptir. Simdi simgesel sermayenin etkili oldugu
alanlar ve buralardaki meydana gelen degisimleri gorelim.

2. SIMGESEL SERMAYENIN GECERLi OLDUGU ALANLAR VE ONLARDAKI DEGiSIMLER

2.1. Hediye-Kars1 Hediye (Bagis ve Karsi-Bagis) iliskisinin Gegerli Oldugu Kabili Toplumu’nun
Donitisiimii

Mauss, Trobriand adalarindaki kula’nin hediye degis-tokus sisteminin bir {ist asamasindan bagka bir sey
olmamasina benzer sekilde potlag’in da Kuzeybati Amerikan kiyilarindaki hediye aligverisinin 6nde gelen
bir tlirlinden baska bir sey olmadigini belirtmis ve onun hediye verme, verilen hediyeyi alma, alinan
hediyenin karsiliginin verme gibi {i¢ boyutu oldugunu 6ne siirmiistiir (Mauss, 2005: 278, 285, 287-288;
Lévi-Strauss, 2005: 40). Bourdieu Mauss’un hediye-karsi hediye konusunda oOne siirdiikleri seylerin
farkindadir ancak kendisinin hediye-kars1t hediye konusundaki tutumunun, onun goremedigi bir eksikligi
kapattigini savunur. O da hediye-karsi hediye arasina yani bagis-karsi bagis arasma belli bir zaman
araligimin girmesi gerekliligiyle iliskilidir. Hediye-karsi hediye arasina zamansal bir araligin girmesi sanki
hediye edenin hediyesini karsiliksiz bir hediyeymis gibi sunmasini, karsi-hediyede bulunanin da bu karsi-
hediyeyi, baslangigtaki hediyeden dolay1 vermedigi izlenimini saglar (Bourdieu, 2006b: 165-166).
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Potla¢’in gecerli oldugu topluluklarda oldugu gibi Cezayir’in kuzey dogusunda yasayan Kabili toplumunda
da hediye verilen kisi, onu veren kimseden toplumsal agidan daha zor durumdadir. Ciinkii insani esitligin
terazisi hediyeyi veren tarafin agirligina dayanamayarak, onun tarafina dogru egilir. Bu kabul edilemez
durumdan kurtulabilmek ig¢in terazinin yeniden denge konumuna, esitlik konumuna getirilmesi lazimdir.
Onun icin de karsi-hediye verilmesi gereklidir. Denge kurulursa hediye verilmis olan kisi erdemini, serefini
kurtarmig olur (Bourdieu, 2015: 48).

Swartz, Fransiz somiirgeciligi nedeniyle geleneksel kdoyliilerin yasamlarinin degistigini, onlarin piyasa
ekonomisinin gerekleriyle karsi karsiya kaldiklarini belirtir. Dayatilan para ekonomisinin eylem bigimleri,
koyliilerin akilc1 beklentilere dayali yeni hareket tarzlari gelistirmelerini gerektirmistir. Bourdieu’nun
caligmalar1 tam da bu zamanda yani piyasa ekonomisi ile geleneksel ekonominin karsilastigi bir donemde
yapilmstir. Piyasa ekonomisinin geleneksel bir topluma girmesiyle onun {iiyelerinin, hemen hesap¢i ruhun
istedigi gibi davranmadiklari anlasilmistir. Koyliilerin sahip olduklari yatkinliklara gore hareket ettikleri
gorlilmiigtiir (Swartz, 2011: 75). Swartz’in yorumu meseleyi olduk¢a nesnel bir sekilde tahlil etmektedir
fakat bir seyi gozden kacirmaktadir. Bahsedilen yatkinliklar piyasa ekonomisinin zorlamalarina karsi bir
noktaya kadar direnebilmistir. Bunun gostergesi ise Kabili toplumunda kendinde bir amag¢ tasiyan emek
kavraminin yerini ekonomik emek degil, iicretli emegin almas1 ve aile ici iligkilerin doniisiime ugramasidir
(Bourdieu, 2006b: 180-181).

2.2. Dinsel Alamin Kazan¢ Hirsindan Kurtulamamasi

Maddi diinyadan uzak durmaya calisan Kilise teoride her ne kadar diinyay1 yadsisa da gercekte ekonomik
cikar duygusundan biitliniiyle kurtulamamaktadir. Maiyetinde c¢alisan santral memuru, sekreter ya da
muhasebeci gibi kilisenin ruhban sinifindan olmayan kimseler ile piskoposlar arasinda gegen bir diyalog
durumu gozler 6niine sermektedir. Kilise’nin iglerini gérmeleri nedeniyle yaptiklari isin dinsel bir ereklilik
icerdigini kabul etmekle birlikte bu durumun iicret gerektirmeyecegi anlamina gelemeyecegini ifade eden
kimselere kars1 piskoposlar, iicretin bu evrende yani dinsel alanda gecerli olamayacagini belirtirler. Ayn1 din
adamlarina “baspiskopos olmak i¢in Aix’e gitmenin bir terfi olup-olmadig1” soruldugunda ise onlar bdylesi
bir seyin terfi degil, 6diil oldugunu soyleyerek iistii ortiik bir sekilde bu tiir bir ¢ikar1 onaylarlar (Bourdieu,
2006Db: 193-194). Yine alkollii likor iretimini yapmasi (Weber, 2012: 719), dini ibadetler igin gerekli olan
arag-gerecleri liretmesi ve kendisine bagli olan topraklar iizerinden vergi almasi onun, Kilise’nin ekonomik
¢ikar icin ¢cabaladigini gosterir.

Dinsel diinyada gegerli olan ¢ikar iligkilerinin varligin1 Bourdieu bagka bir agidan Weber’in din analizinden
hareketle yapar (Swartz, 2011: 68). Weber’in din konusuyla iliskili olarak yapmis oldugu arastirmalarda
biiyiicii, papaz ve peygamber olmak {izere ii¢ temel figiir vardir. Biiylicii ve peygamber siradan insanin sahip
olamayacag giiclere ve ozelliklere sahiptirler. Onlarin bu sira dist niteliklerin nedeni biiyiiciiniin durumunda
yine kendisi iken; peygamberin konumunda bunun sebebi biiyiicti gibi peygamberin kendisi degil, Tanr1’dir.
Peygamber, Tanri’dan aldig1 gii¢ ve olanakla siradan insanlardan farklilasir. Gerek biiyiicli gerekse de
peygamberin sahip oldugu otorite karizmatiktir ve kurulu diizene baskaldirir, onu degistirmeye c¢alisir.
Kurulu diizenin devamini savunan ve bundan ¢ikart olan ise papazdir (Weber, 2012: 550, 587-588). Dinin
kurumsal anlamiyla orgiitlenmesinden ve biirokratik bir kimlige biiriinerek islemesinden ¢ikar1 vardir zira
ihtiya¢ duyulan kadrolar1 dolduracak olan odur.

2.3. Ailevi Alamin Cikar lliskilerine Hapsolmasi

Weber ister kan bagiyla bir arada bulunan insanlar arasinda ister bir loncada ister de dini bir grupta olsun
kardesler arasinda pazarlik yapilmayacagini belirtir. Yine aile yoldas gruplart ya da miiritler arasinda da
hesap mantiginin egemen olmayacagini ifade eder (Weber, 2012: 223). Weber’in aile yoldas gruplari ile neyi
kastettigini tam olarak kestirmek giictiir fakat bunu aile gruplar1 arasindaki iligkiler olarak anlamak akla
yatkin durmaktadir. Bourdieu ise kardesler arasindaki iligkileri, aile yoldas gruplar1 yerine ailelerin kendi
i¢lerindeki miinasebetleri ve son olarak kusaklar arasi iligkiler vasitasiyla ebeveynler ile ¢ocuklar arasindaki
iligkileri analiz eder. Ona gore kusaklararasi iliskilerin siirmesi i¢in borcun minnet olarak goriilmesi ve bir
stikran duygusunun olugmasi gereklidir. Aile icerisindeki miibadeleler kredi degil de hediye-karsi hediye
anlayist (bagis mantigl) i¢inde konumlanir ve anababalar ile gocuklar arasindaki borglardan faiz alinmaz,
6deme vadeleri de belirsiz birakilir (Bourdieu, 2006b: 183-184).

Ekonomik mantiga uymayan iligkileri i¢eren aile miinasebetlerinin gergekten Gyle olup-olmadiklarini
anlamak agisindan yaglilarin bakimi konusu incelenebilir. Daha 6nceden aile iiyeleri tarafindan bakilan
yaslilarm hizmetlerinin yerine getirilmesi, ihtiyaclarimin karsilanmasi artik devlete ve onun kurumlarina
devredilmektedir (Bourdieu, 2006b: 183-184). Onceleri ailenin ferdi olan bu kimse ya da kimseler belli bir
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zamandan sonra neden haneden diglanmaktadir? Daha yumusak bir tabirle, ¢alisamayacak ve kendi
ihtiyaglarin1 karsilayamayacak bir kimse artik evin disinda yasamaya niye mahkum edilmektedir? Bu
durumun en 6nde gelen nedeni onun ihtiyaglarinin daha iyi kosullar icerisinde giderilmesi olabilir. Ancak
bizce onemli bir neden daha vardir o da bu kimsenin artik aileye katki saglayamayacak bir konumda
bulunmasiyla iliskilidir. One siirdiigiimiiz seyi Horkheimer da teyit eder. Ona gére burjuva ailesinde babanin
otoritesi eve ekmek getirmekten, evin iasesini saglamaktan kaynaklanir (Horkheimer, 2005: 262). Babanin
eve ekmek getirmedigi durumda ise aile igerisindeki iligkilerin mahiyeti degisir. Babanin giicli zayiflar ve
aile icerisinde daha esit ve demokratik iligkiler egemen olmaya baglar.

Horkheimer 30’larda yaziyordu oysa ondan ¢ok daha dncesinde Kafka (Kafka, 2012: 30) bu baglamda
yorumlanabilecek bir bocek-olus Oykiisii anlatir. Gregor Samsa’nin diginda ile igerisinde calisacak kimse
yokturdur. Kiz kardesi heniiz kiiciik bir yastadir ve ¢alisacak konumda degildir. Pencerenin kenarindan
ayrilamayan annesi astim hastasidir. 5 yildir calisma yasamindan uzak olan baba ise artik eskisi gibi agir
islerin altina girememektedir. Caligmayan aile iiyeleri bunu kendileri adina yapan, sabahin erken
vakitlerinden gecenin ilerleyen zamanlarina kadar galisan ve eve yorgun-argin donen Gregor’a biiyiik bir
saygl duyarlar. Ancak ne zaman ki Gregor bir sabah kalktiginda bocege doniisiir ve ¢alisamaz hale gelir; iste
o zaman, aile icerisindeki nazik tavirlar da degisir (Tokdemir-Diler, 2004). Daha &nceden otoritesini
Gregor’a kaptirmig olan baba ¢aligma yasamina yeniden doner ve aile igerisindeki iistiinliigii tekrar ele
gecirir. Bunun sayesinde de ev igerisinde istedigi gibi hareket etmeye bagslar. Babanin keyfi hareketinin
birinci gostergesi Gregor’un sirtina bastonla vurmasi ve onun odanin igerisine diismesine yol a¢masidir.
Ikincisi bir kovalama aninda Gregor’un iizerine elmalar atmasi ve onda &liimciil bir yaraya yol agmasidir
(Kafka, 2012: 38-39, 60-61). Yalnizca babanin degil, ailenin diger iiyelerinin de ¢ikarct olduklari ise
Oykiiniin sonlarinda belirir. Gregor’un iyilesemeyecegini anlayan aile iiyeleri, kiiciik kizlar1 Grete’nin de
telkinleriyle ondan bir sekilde kurtulup uzun soluklu bir tatile gitmeyi planlarlar (Soylu, 2015: 325-342,
327).

2.4. Bilimsel Alamin Ozerkligini Yitirmesi ve Performansa Bagimh Hale Gelmesi

Daha sistematik, diizenli ve gecerli calismalar yaparak teoriler {iretmenin pesinde kosan bilim insanlar1 ve
aragtirmacilar1 yapmis olduklar1 bu aragtirmalar vesilesiyle 6ne ge¢me, birinci olma, iinli bir bilim adami
anilma gibi ¢ikarlar elde ederler (Swartz, 2011: 343-344).

Toplum bilimlerinin 6zerk bilimsel faaliyetler haline doniismelerinde, toplumsal kimi g¢evrelerin talepleri
kargisindaki bagimsizliklarini elde etmelerinde devletin 6nemli bir rolii olmustur (Bourdieu, 2006b: 98-99).
Ancak bu siirecte bilimler devletle olan iliskilerinde bagimsizliklarini yitirmeyle ve ayrica bireylerin
bilinglerini devletlestirme riskiyle karsi karsiya kalirlar. Boylesi bir olasi sonucun ortaya ¢ikmamasi igin
arastirmacilar herhangi bir ticari firmadan farkli olan devletin saglamis oldugu kismi 6zerkligin farkinda
olmalilar ve bunu bir miicadele aracina doniistirmelidirler. Devlet her ne kadar bilimlerin 6zerkligini ortadan
kaldiriyor gorilinse de belirli dlclide bir 6zgiirlitk alam1 saglar. Sermaye ise higbir sekilde bir 6zgiirliik alam
saglamaz. Bilimlerin kendi amaclarina hizmet etmesi i¢in ugrasir, performansi yani iiretkenligi 6l¢ii olarak
ortaya koyar ve buna uygun hareket etmeyen disiplinleri ise desteklemez.

Yasadigimiz donemin en biiylik sorununun dilin {iretici bir metaya doniistiiriillmesi oldugunu sdyleyen
Lyotard, bunun da iki sekilde gerceklestirildigini savunur. Bunlardan ilki ifade bi¢gimlerinin mesajlar olarak
goriilmesi, onlarin kodlanmasi, kodlarinin ¢6ziilmesi, iletilmesi, diizenlenmesi, yeniden iiretilmesi,
korunmasi ve kombine edilmesidir. Ikincisi ise tiim bunlarin arasindaki &lgme aracinin birliginin
kurulmasidir, bunun ilkesi ise optimum performanstir (Lyotard, 2003: 26). Lyotard tam da burada deyim
rejimlerinin heterojenligini ve onlarm bir tiirlinii 6biir tiire terciime etmenin (yani kural koyucu deyimlerin
betimleyicilere tercliimesinin) ya da deyimlerin hilkme baglanabilecegi bir oOte-teoriye bagvurmanin
kacinilmasi gereken seyler oldugunu belirtir (Best-Kellner 2011: 207). Higbir dil oyununun bir digerine
baskin ¢ikmasina ve meta bir dile yani oyunlarm oyunu olan biiylik bir oyuna donligmesine firsat
vermeyecek pagansal diizenlemelere 6nem verilmesi gerektigini savunur (Lyotard-Thebaud, 2014: 23-24).
Bunun i¢in de yalnizca agkinsal konular {izerine yogunlagsan Kant’in degil, yarg: yetileri lizerine yogunlasan
Kant’in ve dil oyunlarindan bahseden Wittgenstein’in diisiincelerinin 6énemsenmesi gerektigini dile getirir
(Lyotard, 2014: 117).

2.5. Sanatsal Alanin Sermayenin Cikarlarina Boyun Egmesi

Kokenleri Kant’in saf-akil, pratik-akil ve yargi-yetisi gibi U¢lii siniflandirmasina kadar uzanan, bunlar
icerisinde de Ozellikle yargi-yetisi igerisinde yer alan, giizelin yararli olmak zorunda olmadigi bakis agisinin
katki sagladig1 sanat i¢in sanat anlayisi ile diger sanat anlayiglari arasindaki fark simgesel sermayeyi
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aciklamaktadir. 19.yiizyilin ortasindan itibaren romanda Flaubert, siirde Baudelaire ile birlikte gelisen sanat
igin sanat akimi ile burjuva ve is¢i sinifi sanat anlayislari arasinda derin farkliliklar vardir. Nesillerin daha
edepli olmasimi isteyen burjuva sanati ahlaka ve ailenin 6nemine deginir, is¢i sinifinin sanati1 daha gok siyasal
konulara 6nem verir ve sanatin kendisini bir miicadele alan1 olarak goriir, aristokrasinin zevklerini tastyan
sanat icin sanat anlayisi ise icerige Onem vermez ve Onemli olanin igerik degil, bicim oldugunu savunur
(Bourdieu, 2006c). Sanat i¢in sanat anlayisi da ozellikle ekonomik ¢ikarin olumsuzlanmasina dayanir:
“Ticari kaygilar1 olan hi¢ kimse, buraya adimin1 atmasim.” (Bourdieu, 2006b: 147). Bir sanat¢1 i¢in ¢oksatar
yani bestseller olmak kadar utang verici bir durum olamaz. Zira bu durum egitimsiz genis halk kesimlerinin
bayag1 ve siradan zevkleri tarafindan onaylanmak anlamina gelir.

Ekonomik mantig1 diglayan ve 6zerk oldugunu savunan sanat igin sanat anlayisinin sahip oldugu 6zgiirliikk de
ne yazik ki ortadan kalkmaktadir. Bu durum sanat diinyasiyla para diinyasinin giderek i¢ ice gegmesinden
kaynaklanir. Ekonominin sanatsal alanlar iizerindeki egemenligi kiiltiirel tiretim-dagitim araclarinin, tanitma
mercilerinin denetimi aracilifiyla gergeklestirilir. Biiyiik kitle iletisim araglar olan gazete, radyo, televizyon
gibi tanitim araglarina bagl olan iireticiler, pazarin gereklerine ve 6zellikle de reklam verenlerin baskilarina
bagli hale gelirler (Bourdieu, 2006c: 511-512).

Kapitalizmin ilk donemlerinde sermaye sahipleri daha ¢ok toplumun maddi ihtiyaglari olarak goriilen
nesneleri iiretmislerdir. Fakat zamanla bu girisimciler sadece bu nesneleri liretmemisler, iistyap1 olarak ifade
edilen alana da miidahale etmeye baslamiglardir. Cok daha 6ncesinde Marx, bu durumun gergekleseceginin
farkindadir. Maddi olmayan iiretimden bahseden Marx, bdylesi bir iiretimin iireticilerden bagimsiz metalar
ya da onlara bagli hizmetler olmak iizere iki tiiriiniin oldugunu sdylemistir. Birinci durumda tiretim tiiccarlar
(6rnegin kitapgilar) icin, ikincisinde ise egitim fabrikasinin sahibi olan girisimci i¢in yapilir (6rnegin emekgi
ogretmenler) (Marx, 2008: 116-117). Yine Henry Ford (2008) 20’lerde Yahudilere atfen sanatin ticaretin,
sermayenin mantigina hizmet eder hale geldigini belirtmistir. Daha sonra Adorno (2011) da kiiltiiriin bir
endiistri haline geldigini, sanatsal olanin sermayenin ¢ikarlarina hizmet ettigini savunmustur. En son olarak
ise postmodernizmi “Ge¢ Kapitalizmin Kiiltiirel Mantig1” olarak degerlendiren Jameson (2008: 23),
kapitalizmin 1960’lardan itibaren kiiltiirel alana niifuz etmeye basladigini belirtmistir.

2.6. Sevgililer Arasindaki iliskilerin ve Evliliklerin Doniisen Cehresi

Sevgililer arasindaki iligkilerde de ekonomik olan, parasal olan diglanir. Karsiliksiz sevgi, ask her tiirlii ¢ikari
diglar. Sevgililerin birbirlerine vermis olduklar1 hediyelerde, verilen hediyenin etiketi, maddi olanin izleri,
Kabili toplumundaki gibi sokiiliir. Boylece ekonomik olanin bir degeri olmadigi, 6nemli olanin sevgi oldugu
izlenimi verilir.

Varligina daha 6nceki donemlerde de tam olarak rastladigimizi sdyleyemeyecegimiz bu saf sevginin, saf
askin, sahip oldugu giicli; sermayenin her gegen giin daha belirleyici hale geldigi yasadigimiz donemde
korudugunu sdylemek somut gergeklerle uyusmamaktadir. Artik saf sevgiye ya da aska bagli olarak
evlilikler yapilmamaktadir (6nceden yapildigini sdylemek de zordur), karsilikli ¢ikara ve hesaplamaya dayali
olarak mantik evlilikleri gerceklestirilmektedir. Yine kiz istemeye gidildiginde ailenin biiyiligli tarafindan
artik “damat adayr memur olmazsa, kizimi vermem”, seklinde soylemler yiikselmektedir. Daha da ilerisine
gidilerek “oglunuz ticretli mi, sozlesmeli mi, kadrolu mu gorev yapmaktadir?” gibi sorular yoneltilmektedir.

2.7. Sermaye Sahiplerinin S6ziimona Birliktelikleri

Kar pesinde kosan sermaye sahipleri zaman zaman ¢esitli ortakliklar olustururlar. Ancak onlarin rekabet
icerisinde degil de bir ortakliga bagli olarak hareket etmelerinin sebebi insani duygulara dayali olarak
birliktelikler olusturmak degildir. Sirf insanlar1 bir araya getiriyor diye herhangi bir toplumsal birligin ortaya
¢ikisi bencil duygulardan uzak 6zgecil bir grubun olusumu i¢in yeterli degildir.

Normal sartlarda birbirlerine karsi rekabet eden sermaye sahipleri, kendilerini tehdit eden yabancilara karsi
birbirlerine yaklasirlar (Weber, 2012: 464) ve rekabet dista olanlara kaydirilir. Amag riski paylasmak ve
olas1 bir tehlikeyi ortadan kaldirmaktir ya da elde edilecek kér1 daha fazla arttirmaktir. Sermaye sahiplerinin
birbirlerine yaklagsmalar1 ve ¢esitli birliktelikler olusturmalar ise yapilan anlagmalarla saglanir. Taraflarin
¢ikarlarina oldugundan dolay1 ¢ogu zaman etkili giivenceleri olmamalarina ragmen kartel anlagmalari, uzun
stire gegerliliklerini korumuslardir (Weber, 2012: 448-449).

3. SONUC

Fransiz ordusunun Cezayir’i isgal etmesiyle birlikte Kabili toplumuna giren parasal islemlere karsi bu
toplumun vermis oldugu karsilik baslangicta ekonomik kazang ve kara yonelik olmamistir. Kendi kiiltiirel
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yatkinliklarina bagli olarak Kabili toplumu, geleneksel ekonomiyle modern ekonomi arasinda melez bir tavir
sergilemistir. Fakat zamanla sahip oldugu gelencksel ekonomi (hediye-karsi hediye; bagis-karst bagis)
anlayis1 degismis, onun yerini parasal iligkiler almistir. Bu diinyanin gegici ve insani glinahlara bulastiran bir
yer oldugunu belirten dinsel alan ve onun kurumlari, inananlara amag olarak ote diinyay: gosterir. I¢inde
yasadigimiz diinyanin ve onun ¢ikar iliskilerinden uzak durulmasi gerektigini belirtir. Ancak diger yandan
sahip oldugu topraklardan aldigi vergiler, ibadet i¢in {iretmis oldugu nesneler, likdr imalati gibi seyler
nedeniyle ekonomik kazang dirtlisiinden kendisini tam olarak koparamamaktadir. Aile igerisindeki
iligkilerde her ne kadar ekonomik cikar duygusu dislaniyor goriiniiyorsa da Kafka’nin, insanin c¢alisma
yasamindan uzaklagmasiyla birlikte yalnizca toplum igerisinde degil, ailede de itibarmmin kalmadigini
gostermesi bu konudaki gergegi ele verir. Eve ekmek getirdigi miiddetge ailesi tarafindan sevilen Gregor,
bocege doniislip de galisamaz hale gelince annesi, babasi ve kiz kardesi tarafindan kendisinden kurtulunmast
gereken bir varlik haline doniisiir. Kapitalizmin her gecen giin gelismesiyle birlikte bilimlerin 6zerklikleri de
ortadan kalkmakta, onun (kapitalizmin) ihtiyaclarina cevap vermek zorunda kalmaktadirlar. Daha iyi bir
teori tiretme ve boylelikle de iyi bir iine sahip olma, birinci siif bilim adami olarak taninma gibi ekonomik
cikar duygusunu diglayacak sekilde hareket eden bilim adamlari ve onlarin bilim dallari, kapitalizmin
amaclarina uygun sekilde maksimum etkililik prensibine uymak zorunluluguyla kars1 karsiya gelmektedirler.
Benzeri sekilde ekonomik anlamiyla ¢oksatar olmaktan kaginan ve bunu da bayagi olarak goren Gzerk
sanatsal alan da cesitli miizayedeler, kitle iletisim ve dagitim araglari, finans saglayan kurumlar vasitasiyla
kapitalizme daha c¢ok bagimli hale gelmektedir. Her seyin parasal c¢ikar iligkilerine doniistiiglini
diisiindiigimiiz giiniimiiz kapitalist toplumlarinda sevgililer arasindaki sicakliga ve igtenlige dayali iligkiler
de maddi diinyanin soguk ¢ikar iliskilerine uygun olarak doniigmektedir. Son olarak sermaye sahiplerinin
kurduklar1 ¢esitli ortakliklar daha insani toplumsal birliktelikler i¢in degil, riski paylasmak ve kar1 arttirmak
i¢cin ¢cabalamaktadir.

Dahasi ¢ikar duygusunun gegmis toplumlarda gegerli olmadigini, onun giiniimiiz toplumlar1 i¢in s6z konusu
oldugunu diistinmek biiyiik bir yanlis anlamaya yol acacaktir. Degis-tokus yolu ile gereksinim duyduklari
nesneleri alip-veren yerliler sayet kandirildiklarini anladiklarinda birbirlerine karsi siddetli ve amansiz bir
miicadeleye girigirler. ““... savas korkusuyla zorunlu olarak iade edilen hediyeler...” (Mauss, 2005: 391)
derken Mauss’un kastettigini, ilkel topluluklarin {iyelerinin ancak korku dolayisiyla iade ettikleri fikrini,
“Ciinkli bir takasin tarafi diger soziinden donme egilimini engellemek i¢in onun gelecekteki takas
iligkilerinin devamindaki bencil ¢ikarina ya da benzer giidiilere dayanabilir” (WEBER, Max (2012),
Ekonomi ve Toplum 1, Cev: Latif Boyaci, Yarin Yayinlari, Istanbul, s: 448) seklinde Weber zit bir agidan
belirtmektedir. Mauss, ilkel topluluklarin ¢ikarlarina diiskiin olduklarindan dolay1 (¢iinkii zarar gorecekler)
aldiklar1 hediyelerin karsihigini ancak biiyiik bir korku nedeniyle verdiklerini (yoksa iade etmeyeceklerini)
ifade ederken; Weber ekonomik takaslarin siirdiiriilmesinin nedeninin her iki tarafin da ¢ikarlarini tatmin
etmek ve onlar1 devamli hale getirmek oldugunu sdyler.

Yalnizca ilkel topluluklarda degil, yazinin var oldugu topluluklardan edinilen kil tabletlerde de insanlarin
cikarlarina ne kadar diigkiin olduklarini ve onlar1 giivence altina almaya calistiklarini gérmek miimkiindiir.
Stimerler’de ev, tarla, bahge, kole, hayvan vb. alim satiminda oldugu kadar evlenmek i¢in de sdzlesme
yapilirdi. Sayet yapilan is ya da hizmet ne olursa olsun baslangigta herhangi bir sézlesme yapilmamissa,
onunla iligkili olarak herhangi bir hak iddia edilemezdi (Ci1g, 1996: 30; Bottéro, 2005: 129; Bottéro, 2012:
209). Bir toplumda sozlesmeye neden ihtiya¢ duyulur diye sordugumuzda, buna yonelik cevabimiz
muhtemelen kendimizi giivence altina almak yoniinde olacaktir. Kendimizi neden giivence altina alma
ihtiyact duyuyoruz diye sordugumuzda ise karsimiza toplumda aldatmaya, kandirmaya yonelik davranislarin
yayginlik kazanmis olmasi olgusu ¢ikar. Bu o kadar dogrudur ki M. O. 1975-1723 yillar1 arasina tarihlenen
Asur Ticaret Kolonileri Devri doneminden kalan ve genellikle Asurlu tiiccarlara ait oldugu disiiniilen,
Anadolu’daki bulunan Kiiltepe tabletlerinin birinde sunun gecmesi hi¢ tesadiif degildir. “Iddi(n)-Su’en,
Kulia’ya soyle sOyler: 1 mina Tuhpi yagimi ve 5 mina yerli bakir1 senin huzurunda bana birakmadi. Sen
kardesimsin. Dikkat et, yag1 ve bakir1 bana birakmadi.” (Oz, 2014: 57). Dahas1 bir baska tablette ise verilen
ylinlin karsiliginda temiz olmasi durumunda (saf olmasi halinde) altinin alinmasi yoksa bakirin kabul
edilmesi gerektigi belirtilir (Oz, 2014: 121).

Cikar duygusunun egemen oldugunu c¢ok sonralari Yusuf Has Hacip de ifade etmistir. Daha o zaman
bugiinkii ailevi iliskilerin degismesine benzer seklinde akrabalik baglarmin zayifladigini, candan
arkadasliklarin ortadan kalktigin1 sdyler. Insanlarin hepsinin paranin kulu oldugunu, giimiis kimdeyse ona
boyun egdiklerini ifade eder (Yusuf Has Hacip, 1959: 463-464). Insanlarm yalnizca diinyevi iliskilerini ve
sahip olduklar1 degerleri degil ayn1 zamanda dinlerini de para karsiliginda sattiklarini belirten Ahmed
Yesevi, bunlarin nedeninin paraya tamah oldugunu séyler (Hoca Ahmed Yesevi, 2010: 166).
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Insanm ¢ikarlarina diiskiin oldugunun kanitlar arttirilabilir, iyi de olur. Ancak sunulan tiim bu &rneklerin bir
amac1 vardir o da insana diissel bir bakis agisindan hareketle bakmamak gerektigidir. flkel topluluklarda da
modern toplumlarda da insan ¢ikarna diiskiin bir varliktir. Uretilen ¢dziimlerin de bu ¢iplak gerceklige
uygun olmasi gereklidir. Insan1 her tiirlii ¢ikar duygusundan arindirarak hi¢ olmadigi kadar ona olumlu
formlar yiiklemek, belirli toplumsal kaygilardan hareketle yapilabilir. Bunu anlamak miimkiindiir ancak
boylesi bir bakis acis1 birgok sorunu ¢ézmek bir yana onlarin gercek nedenlerinin anlagilmasina engel olur.
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