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Bu makalede ele aldigimiz dénem 1791 Zistovi ile 1815 Viyana Kongresi araligidir. Burada Osmanli’nin
Avusturya’yr nasil gdzlemledigini kendi kaynaklar iizerinden degerlendirecegiz. Ozellikle Baskanlik Osmanli
Arsivi’nde yer alan Hatt-1 Hiimayun fonunda yer alan baz1 kayitlar tizerinden Osmanli siyasi elitinin savas sonrasinda
Avusturya ile yeni iligkiler kurulurken bunu nasil yaptigi, Osmanli’nin Viyana elgilerinin Avusturya hakkindaki
gozlemleri ve bu gozlemler {izerinden baris doneminde Osmanli Devleti’nin Avusturya’yr nasil degerlendirdigi,
makalenin tizerinde durdugu konular olarak goriilebilir. Savas sonrasi iki imparatorlugun da uzun siirecek ¢okiis
siirecinin basladigini iddia etmek herhalde yanlis olmaz. Fransiz Ihtilali’nin hemen sonrasina denk gelen devrede
Osmanli yonetimi bir yandan Avusturya ile temkinli iliskiler kurarken, bir yandan da Avrupa’daki gelismeleri
Avusturya iizerinden 6grenme / izleme egilimindedir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli, Avusturya, diplomasi, elgi, politika.

ABSTRACT

The period we examine in this article is the time between Treaty of Sistova in 1791 and the Congress of Vienna in
1815. As the Ottoman Empire observed Austria, we will discuss here through its own sources. In particular, through
some records in the Hatt-i Hiimayun fonds located in the Ottoman Archive of the Prime Ministry, how the Ottoman
political elite established new relations with Austria after the war, the observations of the Ottoman ambassadors in
Vienna about Austria and how the Ottoman Empire assessed Austria through these observations during the period of
peace, can be considered as topics to be covered by this article. It would probably not be wrong to say that the long-
lasting process of decline of both empires began after the war. On the one hand, while the Ottoman Empire
established cautious relations with Austria in the period immediately following the French Revolution, on the other
hand it tended to follow developments in Europe through Austria.
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1. GIRIS

Osmanli-Avusturya iliskilerinin tarihini 14. yiizyila kadar gotiirmek miimkiindiir. Nigbolu Savasi’nda Balkan
hagl birligini yenilgiye ugrattiginda Osmanlilar, karsilarinda Sirp, Bulgar ve Macarlar1 bulmustur. Macar
Krali Sigismund da bu savasta Osmanlilarla miicadele etmistir. Macarlarin da katildig1 bu savas, ister
istemez Osmanli’y1 Avusturya ile karsi karsiya getirecektir. Bu karsilasmada Avrupa’da Macarlarin da
koruyucusu olan biiyiik bir hanedan vardir: Habsburglar. Esasen Kutsal Roma imparatorlugu’nu da yéneten
bu hanedanin merkezinde ise Viyana (Beg¢) vardir. O donem igin Osmanli’nin karsisinda Habsburglari -
simdiki ismi ile Avusturya degil- konumlandirmak daha dogru olacaktir. Ozellikle Alman imparatorlari
Sigismund ve II. Albrecht doneminde doguya dogru bir siyasi-askeri yonelmenin oldugunu séylemek gerekir
(Yildiz, 2013:23-24,41).
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Habsburglar, Macaristan lizerinden Osmanli’ya kars1 ilk politikalarini belirlerken, Osmanlilar da Habsburg
siyasetlerini olusturuyorlardi. II. Mehmed ile bu siyasetin agik¢a ¢izildigini sdylemek miimkiindiir. Habsburg
Imparatorlugu, Osmanli’nin Orta Avrupa yoniindeki ilerleyisinin oniinde bir engel teskil etmekteydi. Bu
nedenle de Habsburg iilkesinin fethi Osmanli’nin bati yoniindeki ilerleyislerinde en biiyliik hedeflerden
biriydi. 1475’de Habsburg iglerine baglayan akinlara karsi I. Maximilian devrinde (1508-1519) daha etkin
tedbirlere bagvurulmustur (Yildiz, 2013:43-44).

Osmanli Devleti’nin Habsburg siyasetini fetih pratigine doken siiphesiz Kanuni Sultan Siileyman’dir.
1526°da Mohag Savasi ile Macaristan’in Osmanli’ya bagl bir eyalet haline gelmesinin ardindan iki biiyiik
devlet arasinda 1791 Zistovi Antlasmasi’na kadar Avrupa’da siirecek uzun miicadele ve savas donemi de
baglamis olacaktir. Kanuni, Mohag’in da vermis oldugu hakli gururla Arsidiik Ferdinand’a kars1 1529 Viyana
kusatmasin1 yapacaktir. Ciinkii Ferdinand’in, Macar topraklar1 iizerindeki niyetleri Osmanli i¢in savas
sebebidir. Bu kusatma her ne kadar basarisiz olsa da Osmanli’nin Avusturya’ya karsi akinlar1 uzun siire
bitmeyecektir. 1533 Istanbul Antlagmasi ile Osmanl, iistiinliigiinii Habsburg’a kars1 kabul ettirecektir. Ara
ara yapilan antlagsmalarla iki devlet arasinda Orta Avrupa’da belli 6l¢iide bir denge kurulmus olacaktir
(Uzungarsili, 1983: 482-501).

Kanuni’den sonra da Osmanli-Habsburg iliskileri yer yer savas ve baris halinde varligimi siirdiirmiistiir.
Ozellikle 1593-1606 savaslari, iki devlet icin de yipratici olmus, Osmanli, Habsburglar ile esit statiide
oldugunu kabul etmistir. Bu savaslarin ardindan 1664’e kadar uzun bir siire askeri harekat yasanmamistir. Bu
tarihten sonra Osmanli’y1r daha biiyiik bir tehlike beklemektedir: 1683-1699 Kutsal Ittifak Savaslar1.?
Osmanli bu savaglar sirasinda kargisinda Habsburg, Rusya, Venedik ve Malta’y1 bulacaktir. Osmanlilar, bazi
kiigiik basarilar kazansa da uzun siiren bu savasta 1699 Karlofca ile Habsburg’a Macaristan’1 birakmak
zorunda kalmustir. Habsburg imparatorlugu, 1715°de bu kez yine Venedik ile birlikte Osmanli’ya kars1 zafer
kazanmigtir. Ardindan yapilan 1718 Pasarofga Antlagsmasi ile Sultan III. Ahmet, Habsburg karsisinda alinan
maglubiyetlerin ardindan tarihte Lale Devri denilen islahatlar/reformlar dénemini baglatacaktir. Osmanli
siyasi eliti, askeri yenilgilerin ardindan =zihinsel olarak Avrupa’nin {istiinliigiinii anlama c¢abasina
girismiglerdir. Bu amagla da Avrupa’da ilk elgilikler agilmustir.

Osmanli Devleti, Habsburglar ile bu kez 1736-1739’da karsilasacaktir. Bu savaglarda hem Habsburglari hem
de Rusya’yr yenecektir. Avrupa’dan getirilen Kont de Bonneval’in askeri 1slahatlar1 bu savasta katkisini
gostermis olacak ki, Osmanli siyasi elitleri Avrupa’dan askeri uzmanlar transferine devam edecektir.

1768-1774 tarihleri arasinda Ruslara kars1 ac1 bir maglubiyet alan Osmanli’y1 bu kez Habsburglar ile son kez
kars1 karsiya getiren savas baslayacaktir:® 1787-1792 Osmanli-Avusturya (Habsburg/Nemge), Rusya
savaglart. 1ki ayrt cephede savasan Osmanlilar, Ruslara karst agir maglubiyetler alsa da
Habsburg/Avusturya’y1* durdurabilmistir. Avusturya ile 1791°de yapilan Zistovi antlasmasi ile birlikte artik
Osmanli-Habsburg/Avusturya iligkileri her iki devletin yikilisin1 getiren Birinci Diinya Savasi sonuna kadar
savas haline donlismeyecektir. Peki nasil oluyor da bu iki biiyiik eski hasim imparatorluk uzun savas siirecini
sona erdirdi? Miittefik mi oldular? Belki de bu sorularin cevabini kesin vermek miimkiin degil ama tarihin
bundan sonra Habsburg/Avusturya ve Osmanli i¢in farkli bir ¢izgi izleyecegini belirterek bir takim

! Kanuni Sultan Siileyman déneminde 1. Ferdinand’m Macaristan ve Osmanli politikas1 ve Macaristan konusundaki Osmanli-Habsburg miicadeleleri
hakkinda ayrintili bilgi igin 6zellikle bkz., Yusuf Yildiz, ,,Die osmanisch-habsburgische Konfrontation in Ungarn im 16. Jahrhundert: Siileyman der
Prichtige, Ferdinand I. und Johann Zapolya”, Wolfgang Gieler, Burak Giimiis, Yunus Yoldas (eds.), Deutsch-tiirkische Beziehungen. Historische,
sektorale und migrationsspezifische Aspekte, Frankfurt am Main 2017, s. 57-82.

2 Burada sunu ifade etmeliyiz ki Kutsal ittifak Savaslarmni baglatan hadise Osmanli’mn Viyana’y: kusatmasidir (1683). Bu kusatmanin basarisiz
olmas1 Avrupa’da yeni bir kutsal ittifakin kurulmasina yol agmustir. Bu kusatmay1 anlatan miistakil bir ¢alisma icin bkz., Cevat Ustiin, 1683 Viyana
Seferi, TTK Yayinlari, 2010. Yine sunu da belirtmekte yarar vardir. Hem Osmanli hem de Habsburglar, I. Viyana kusatmasindan sonra birbirlerinin
saldirilarini uzaklagtirmak ve dengelemek i¢in sinir savunma sistemleri kurmuslardir. Boyle bir savunma sistemi giderek her iki imparatorlugun
simirlarinda gelisecek ve belirli bir sistem i¢ine girecektir. Bu konuda miistakil bir ¢alisma igin bkz., Mehmet Solak, Erken Modern Donemde
Osmanli-Habsburg S Savunma Sistemleri (1540-1664), Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Ankara, 2015.

% Sultan 1. Abdiilhamid ve siyasi ekibi Habsburglarin Rusya ile ittifakinin farkindaydi. Habsburg elgisinin savas kararim agiklamast ile birlikte padisah
da “Bu kafirin sair diivele verdigi beyannamesinin hemen adem-i itibar1 elzem. Bizim dahi beyannamemizin nesri” seklinde karst bir beyanname
yayimlayarak savaga girecegini belirtmistir. Bkz., Fikret Saricaoglu, Kendi Kaleminden Bir Padisahin Portresi Sultan 1. Abdiilhamid (1774-1789),
Tarih ve Tabiat Vakfi Yayinlar, istanbul, 2001, s.211.

4 1806°da Napolyon’un korumasi altindaki Alman prensler Rhein birligini kurunca Imparator II. Franz, Kutsal Roma Cermen imparatorlugu tacindan
tiimiiyle vazgecerek, kendisini Avusturya imparatoru ilan etmistir. Bkz.,Fahri Bakirci, “Avusturya Parlamentosu Uzerine”, Gazi Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, cilt XVII, say1 1-2, Ankara, 2013, s. 1185. Osmanl kalemiyesinin diliyle Nemge ya da diger adiyla Habsburg / Roma
imparatorlugu adindan vazgecen II. Franz, boylece sinirlarini biraz daha daraltmis oluyor; kendisini kuzey ve bat1 yoniindeki haklarmdan bir yoniiyle
vazgegmis saytyordu. Bir baska yoniiyle yeni Avusturya devleti bir tiir ulus devlet haline dogru yavas¢a doniismeye baslamis oluyordu. Avusturya
devletinin ilan1 hakkinda Bagbakanlik Osmanl Arsivindeki baz1 kayitlar i¢in bkz., BOA, HAT, 15764, 29 Zilhicce 1220 / 20 Mart 1806. Habsburg
imparatoru unvanindan vazgecip Avusturya imparatoru unvani alan bu devlete 1806’dan itibaren Avusturya Imparatorlugu demek daha dogru
olacaktir. Bkz., BOA, HAT, 7350, 20 Zilhicce 1219 / 31 Mart 1805. Bu makalede anlatimin akiciliginin bozulmamasi ve zihinsel kargasayi 6nlemek
i¢in makalenin tarihi sinirlar1 olan 1791-1815 dénemi i¢in Habsburg yerine Avusturya ismini kullanmay uygun gordiigiimiizii basta belirtmeliyiz.
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varsayimlarda bulunabiliriz. 1792°de Napolyon’un Avrupa’ya karsi baslattigi Ihtilal Savaslar1 hem
Habsburg/Avusturya, Prusya ve Rusya’y1 zor durumda birakmis, hem de Avrupa’daki dengeleri sarsmistir.
Fransiz milliyet¢iliginin dalgalan biitiin Avrupa’y1 6zellikle de imparatorluklar1 sarsmaktadir. Kutsal Roma-
Cermen Imparatorlugu lagvedilmis ve Napolyon Viyana’y: iki kez isgal etmistir (Wheatcroft, 2012:274-
275).

III. Selim doénemi i¢inde meydana gelen Avrupa’daki yeni siyasi-askeri gelismeler karsisinda Osmanli
Devleti’nin kendini konumlandirmas1 gerekecektir. Bir Avrupa savasi olsa da Osmanli Devleti bunun
tamamiyla disinda kalmamistir. Gerek Fransiz gerekse Ingilizlerin taarruzlarina maruz kalmis olan Osmanh
icin belki de en yakin baris halini koruyabilecegi devlet Avusturya’dir. Kendisi gibi ¢ok uluslu bir
imparatorluk olan Avusturya ile bundan sonra daha da yakinlasmas1 gerekecektir. Iki devletin baska biiyiik
sorunlar karsisinda eski sorunlar1 unutmasi gayet dogaldir. Artik eski fetih gelenegi de bir yana birakildigina
gore simdi bu yakinlasma nasil olacaktir? Osmanli agisindan meseleyi degerlendirecegimiz bu makalede
1792°de Rusya ile barig yapildiktan sonra Osmanli’nin Avusturya ile olan diplomatik yakinlagmasini ve bunu
temellendirme ¢abalarin1 nasil gerceklestirdigini, bunun i¢in ne gibi vasitalar kullandigini sormamiz
gerekiyor. 1918’e kadar iki devlet arasinda siiren baris halinin temelleri, III. Selim déneminde atildigina gore
en azindan Osmanli tarafindan bakarak bunun nasil saglandigin1 anlamak zorundayiz.

Osmanlilarla Avusturya arasinda 1791 Zistovi Antlagmasi’nin imzalanmasiyla beraber her iki imparatorluk
arasinda yeni iligkiler doneminin bagladigini ileri siirmek miimkiindiir. Elinizdeki makale, Osmanli’nin iyi
iligkiler kurulmas1 yoniinde en azindan boyle bir adim attigini iddia etmektedir. Ancak iyi iliskiler siirecinin
o kadar da dikensiz giil bahgesi olmadigini da basta belirtelim. Zistovi’den kalma sorunlar yaninda dénemin
uluslararasi siyaset ve sartlarinin getirdigi zor bir dénem s6z konusudur. Avusturya ile baglayacak bu yeni
iligkiler donemi ayn1 zamanda Avrupa’da biiyiik firtinalarin estigi; Napolyon’un Avrupa’y1 kasip kavurdugu
Ihtilal Savaslar1 devresidir (1792-1815). Elbette birer imparatorluk olarak hem Avusturya hem de Osmanli,
Napolyon Fransa’simin devrim ihrag etmesinden rahatsizdir. Bu genel Avrupa buhran ve bunalim
atmosferinde Osmanli’nin Avusturya ile ne kadar iyi iliskiler kurabilecegi sorusunu cevaplamak herhalde zor
olacaktir. Ancak sunu da ifade etmekte yarar vardir: Napolyon bunalimi her iki imparatorlugu birbirine
yakinlagtirmig olmalidir. Ciinkii Napolyon Fransa’sinin hedef kitlesi imparatorluklardir. Bu ise iki
imparatorlugu birbirine yakinlastirma iglevini yerine getirecektir.

Sultan III. Selim ile baslayan bu yeni Avusturya politikasi, yukarida da deginildigi gibi kolay degildi; bir
takim sorunlar1 biinyesinde tasiyordu. Ancak bu sorunlar yaninda Osmanli’nin Avusturya ile iligkilerini
gelistirmek i¢in olumlu adimlar attigini soylemek de miimkiindiir. Sorunlar ve ¢oziimleri i¢inde barindiran
bu yeni iligkiler donemini simdi yakindan inceleyebiliriz.

2. DIPLOMASIYi KALICILASTIRMAK VE ORTAK BIR SORUN iLE YUZLESMEK

1. Selim dénemi ile birlikte Osmanli’nin yeni bir diplomatik siyaset izledigini goriiyoruz. Lale Devri’nde
gecici olarak Avrupa bagkentlerinde agilan elgilikler bu donemde daimi bir hale gelecektir. III. Selim
Avrupa’daki gelismelerden siirekli bir sekilde bilgi sahibi olmak istemekteydi. Diinyadaki gelismelerin
farkinda olan yeni sultan, devletin iginde bulundugu miiskiil durumun ancak Avrupa devletleri ile yakin
miinasebet icinde bulunmakla c¢oziilebilecegine inanmaktaydi. Daha gencliginde Fransa krali ile
mektuplastig bilinen bir gergektir. Yeni sultan modern Osmanli siyaset etme tarzinda koklii degisikliklerin
temellerini atmada Oncii olacaktir. 18. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Ruslara karsi alinan yenilgiler
sonunda devletin Avrupa siyasetinde ugradigi imaj kaybinin nasil giderilebileceginin yollarini aramaktaydi.
Geleneksel anlamda Avrupa devletleri ile kurulan iligkilerin, devletin sorunlarini ¢6zmedigini de gormiistii.
Avrupa devletlerinin askeri istiinliigiinii saglayan arka planin ne oldugu konusunda kaygi tasidiginm
diisiinmek zor olmasa gerek. 1787-1792 tarihleri arasinda yapilan savaglarin bariga baglanmasi ardindan III.
Selim, devlet islerini esastan ele alarak yeni bir sdylem ve pratik inga etmek istiyordu.

Yeni sultan III. Selim, devlet adamlarini toplayip Memalik-i Mahrusa’nin birikmis sorunlarina ¢are aramalari
konusunda emir verdiginde, Nizam-1 Cedid adi verilen biiyiik reform donemini baslatmis da oluyordu.
Savasin ac1 sonucu sultana yeniden yapilan ve toptan bir yenilenmeyi kesin olarak kavratmisti. Daha ordu
sefer doniisiindeyken devlet adamlarina ¢6ziim igin gerekli layihalar hazirlanmasi igin emirler vermistir
(Beydilli, 2009:421).

Nizam-1 Cedid’e dair 1slahat layihalari daha g¢ok askeri ¢oziim teklif etse de IIl. Selim’in Avrupa
diplomasisini yakindan goren, devletlerarasi iliskilere vakif bir kadronun yetigmesini istedigini diisiinebiliriz.
Ilk defa 1793’de Avrupa’da agilacak olan daimi sefaretler (elgilik) yoluyla Avrupa’daki gelismelerin
yakindan takip edilmesi Saray ve Babiali adina diplomaside biiyiik bir kolaylik saglayacaktir. Baslangigta

Social Sciences Studies Journal (SSSJournal) sssjournal.info@gmail.com

940


mailto:sssjournal.info@gmail.com

Social Sciences Studies Journal (SSSJournal) 2018 pp:938-944

Londra, Paris ve Viyana’ya gonderilen bu daimi elgilerden tam olarak arzu edilen sonuglar alinamamigsa da
yanlarinda gotiirdiikleri genglerin uzun sitire burada kalmalar1 ve yabanct dil Sgrenmeleri sayesinde,
Avrupa’y1 anlayan yeni bir diplomatik sinifin dogmasina 6n ayak olunmustur (Ipsirli, 1995:9).

IIL.Selim’in ilk reisiilkiittabi olan Mehmed Rasid Efendi tarafindan olusturulan yeni diplomasinin temel
kaideleri su iic maddeye dayaniyordu: 1-Avrupa devletleri ile kurulacak olan iliskilerde devletlerarasi
hukukun benimsenmesi ve daimi elciliklerin agilmasi. 2-Avrupali devletlerle miitekabiliyet esasina
dayanilmasi. 3-Dis politikada giicler dengesinin nazar1 dikkate alinmasi (Yalcinkaya, 2002:633).

Sultan III. Selim’i Avrupa diplomasi ailesine girmeyi diigiindiiren yalnizca Rusya ve Avusturya ile yapilan
savastaki maglubiyetler olmamustir. Belki buna ilave olarak Fransiz Ihtilali'nin Avrupa’da siyaset ve
toplumlar nezdinde yol actifi biiyiikk dalgalar Osmanli agisindan da dikkate alinmistir. Bu agidan
diisiiniildigiinde Osmanli siyasi eliti, klasik karsiliksiz diplomasi diisiincesini degistirecektir. Cilinkii ihtilalin
ardindan Avrupa’da diplomaside sartlar degismis, devletler arasinda yeni yeni ittifaklar baslamistir. Ancak
bu zemin o kadar kaygandir ki, ittifaklar bile siirekli degisebilmektedir. ihtilalin yaydig liberal ve milliyetgi
diistinceler bilhassa imparatorluklar1 derinden sarsacaktir. Boyle bir kaygan ve degisken bir ortamda zaten
savunma durumunu muhafaza etmekte olan Osmanli’nin uluslararasi alanda sadece kendi giiciiyle ayakta
kalmas1 imkansiz bir durumdur. Iste bu sorunu ¢6zmek, Avrupa politikasindan dislanmamak, dis politikadaki
gelismeleri yakindan takip etmek, Avrupa’dan dogrudan ve giivenilir bilgi elde etmek i¢in karsilikl
diplomasiye gecmek zaruriydi. Biitlin bu sebepler Osmanli’nin Avrupa’da daimi elgilikler agmasi sonucunu
dogurmustur (Akyilmaz, 2002: 663-665).

1789 yilinda Fransiz ihtilali ¢iktiginda bile Habsburglar hald Avrupa’daki siyasetin lideri durumundaydi.
Ancak ihtilalin ¢ikmasi ile birlikte Avrupa’da yaydigi sarsintinin en ¢ok da Habsburglari mesgul etmesi,
ardindan Fransa’nin Viyana’yi iggali ile birlikte Avusturya’nin Avrupa’da gbzden diistiigline sahit oluyoruz.
Gozden diisen yalnizca Avusturya degildi. Osmanli da Yas Antlagsmasi ile gozden diisen ikinci bir
imparatorluktu. Habsburglar da Osmanlilar da “Gergek anlamda kiime diismiislerdi: Her ikisi de statiisiinii
yiikseltmek istiyordu ama bu bos bir umuttu. Bu ezeli diismanlar, onlar1 birlestiren séze dokiilmemis bir
ortaklik iginde karsilikli ¢ikarlarini kesfetmeye basladilar.” (Wheatcroft, 2012: 276-277).

3. OSMANLDI’NIN IiLIiSKIiLERI GUCLENDIRME CABASI: VIYANA’YA ELCI
GONDERILMESI

Osmanlilar, s6ze dokiilmemis ortakligi kalici hale getirmek i¢in, Avusturya’nin bassehrine (Viyana) bir elgi
gondermek istiyordu. Aslinda Sultan III. Selim de diplomatik yollarin varligini askeri ¢éziimlere gére daha
ehven goriiyordu; fakat savas ona, bu arzusunu gerceklestirme firsati vermemisti. Daha Zistovi Antlagmasi
yapilir yapilmaz Viyana’ya bir elgi gonderilmesi i¢in hazirliklar baslatildi. Gergi III. Ahmet déneminde
Avrupa’ya elgiler gonderilmisti; ancak bu durum kalici olmamisg; III. Selim’e kadar beklemek gerekmisti.
Sultan III. Selim, Osmanli’nin 1768’den beri aldig1 askeri maglubiyetlerin farkindaydi. Babasi III.
Mustafa’nin da modernlesme gayretlerini unutmamis; son savas ona, ¢oziimiin diplomaside oldugunu
Ogretmisti. Savasta yenildigi diismani yakindan tanimak istiyordu.

Avrupa’nin yakindan taninmasi gerektigine inanan sultan, simdi Viyana’ya bir el¢i gonderecekti. Bunun igin
Ebubekir Ratib Efendi se¢ildi. 10 Eyliil 1791°de Sumnu’da Avusturya orta elgisi olarak hilat giyen Ratib
Efendi, Avrupa devletlerinin ahvaline vukufu olan biriydi. Ratib Efendi, 112 kisiden olusan heyetiyle birlikte
22 Kasim 1791°de once Biikres’e, ardindan Aralik ayinda Avusturya sinirina gegmis, burada Buda sehri ve
baz1 yerler gegildikten sonra 12 Subat 1792°de Viyana’ya girmistir (Yesil, 2010:53, 55, 63, 112-113).

Ratib Efendi, Viyana’da gorev yaptigi siire zarfinda Avusturya devleti hakkinda ¢ok teferruath bilgiler verir.
Onun takrirleri ve bunlara dayali tahlillerinde 6zellikle Viyana’daki haber kaynaklarina dayandigi goriiliir.
Daha ¢ok Avrupa devletleri ile ilgili olarak bu duyumlar1 yaptigin1 sdyleyebiliriz. Rusya, Fransa ve Ingiltere
hakkinda baz1 degerlendirmelere girerken birtakim duyumlara bagvurdugunu agike¢a belirtir.

Ornegin 19 Mayis 1792 tarihinde Viyana elgisi Ebubekir Ratib Efendi, Babiali’'ye génderdigi uzun bir
tahriratta Viyana’da kralin savasa girecegini, maresallerinin de bu konuda heyecanli oldugunu,
Avusturya’nin 55-60 bin askerinin yaninda 80 binin daha tertip edildigini; Avrupa’da Fransa hususunda
genel bir ittifak oldugunu, bunun asil sebebinin ise Fransa sorununun, krallarin menfaat (interesse) ve
islerine halel ve zarar getirecegini aktarir. Ratib Efendi ayrica, Fransa’nin muharebe ilan1 haberi Viyana’ya
gelince devlet adamlar1 ve halkin pek memnun olmayip dedikoduya basladigini, kralin ise sefer oldugunda
halktan iki y1l vergi almayacagini duyurdugunu, harbin masrafini kral ve yakinlarinin verecegini ilan ettigini
not eder. Ratib efendi, duyumlarina gére kaleme aldigi bu tahriratinda Nemge’nin Prusya ile ittifak yaptigini;
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bu ittifak basarili olursa Fransa’dan alacaklar1 bazi eyaletleri paylasacaklarini da sdylemeden gegmez (BOA,
HAT, nr. 14065).

Avusturya’ya elgilikle gorevlendirilen ve aslen de yenigeri katibi olan Ratib Efendi’ye, Istanbul’a doniisiinde
elgilik vazifesi karsiligr olmak tlizere basmuhasebecilik tevcih edildigini goriiyoruz (BOA, HAT, nr. 13353).
Istanbul’a dondiigiinde Ratib Efendi’den devletin beklentisi biiyiiktiir. Ozellikle Sultan III. Selim’in, Ratib
Efendi’nin doniisiinii dort gozle bekledigini iddia etmek herhalde yanlis olmaz. Ciinkii sultan i¢in Ratib
Efendi’nin degerlendirmeleri 6nemlidir.

Sadrazamin verdigi bilgilere inanacak olursak, Ratib Efendi’den Viyana’daki biitiin malumatin1 kaleme
almas1 beklenmekteydi. Bu durum ayrica kendisine tenbih de olunmustu. Ancak bir sorun vardi: Ratib
Efendi, Istanbul’a dondiikten sonra bir miiddet hastalik gecirmisti. Bu yiizden de elinde bulundurdugu
notlarini ve evrakini diizenli bir metne doniistiirmeye muktedir olamamigti. Yazi yazmaya kudreti olmayan
Ratib Efendi’nin elindeki notlarindan, Viyana’da malumat topladigi havadislerden de yola c¢ikarak,
Avusturya devletinin devlet diizeni, ordusu ve Viyana’da giinlerini ne sekilde gecirdigi hakkinda sefaretname
seklinde bir risale yazmasi bekleniyordu. Madde madde yazilmasi istenen bu eser hakkinda III. Selim ise
yazilacak olan sefaretnamenin bir cilt ve devletler hakkindaki bahislerin ise farkli bir cilt olarak
tasarlanmasini istemisti (BOA, HAT, nr. 13396).

Osmanli Devleti, Ratib Efendi’nin Viyana’ya el¢i gonderilmesi hususunda oldugu gibi sonradan da bu
konuyu Onem sirasinda one almistir. Osmanli yonetimine goére Viyana sehrine gonderilecek olan elgi,
Osmanli ile Avusturya imparatoru arasindaki yakinlasmay1 saglayacaktir. Bu arada Babiali, Rusya’nin da
tavrin1 yakindan takip etmektedir. Zira Rusya’nin bu ise pek de sicak bakmadigini diisiinmektedir. Hatta
Bogdan voyvodasi, 16 Eyliil 1795 tarihinde yazmis oldugu bir sukkada bu durumu irdelemis ve Rusya’nin
suni tavirlar iginde oldugunu; Osmanli elgisinin Viyana’daki kabuliinde zorluk yasayacagi sayiasini
yaydigini belirtmektedir (BOA, HAT, nr. 12928).

Sultan III. Selim, saltanatinin son zamanlarina dogru Avrupa’ya el¢i gonderilmesinden vazgegmistir. Bunun
cok cesitli sebepleri olabilir. Ancak akla en yakini, elgilerin oradaki masraflarinin Babidli ve hazineyi zor
durumda birakmasi, devletin bu masraflar1 karsilayacak durumunun olmamasidir.

Bir siire Avusturya’ya ve elbette Avrupa’ya el¢i gonderilmeyince Babiali, haliyle Istanbul’daki Avusturya
elgisi ile goriismelerini devam ettirmis; diplomasiyi bu yolla siirdiirmek zorunda kalmigtir. Aslinda bu klasik
donemde de Osmanli yonetiminin sectigi yaygin bir usuldii. Ancak simdi, 1792’den itibaren Avrupa’ya elgi
gondererek, bu konuda bir aligkanlik kazanmig farkli bir Osmanli yonetim yapisi vardi. Yeniden Viyana’ya
el¢ci gonderilene kadar Babidli, Avusturya ile olan diplomatik iliskilerini héliyle Avusturya elgisi ile yapacak;
ama bu goriismeler genelde Reisiilkiittabin (Reis Efendi) hanesinde gergeklesecekti (BOA, HAT, nr. 53434).

Konu 1807 sonlarina dogru yine giindeme gelmis; Viyana’ya bir el¢inin gonderilmesinin devlet agisindan
faydali olacagi miilahazasi kabul gérmiistiir. Avusturya’nin Osmanli’dan bir el¢i istedigi, devrin sadrazami
tarafindan padisaha bildirilmistir. Padisahin verdigi cevap da olumludur. Yukarida da ifade edildigi gibi artik
Osmanli Devleti, Avrupa iilkelerine el¢i génderilmesi konusunda tecriibe sahibidir. Ozellikle Avusturya
Imparatorlugu, Osmanli’nmin Avrupa diplomasisinde kendini daha yakin gordiigii devletlerin basinda
gelmektedir (BOA, HAT, nr. 53438,).

Viyana’ya el¢i yollanmasi konusunda karari kesin olan Osmanli Devleti, Avusturya’ya el¢i gonderilene
kadar maslahatgilizarlik vazifesini yerine getirmesi i¢in Viyana’da bulunan Yanko Bey’e bir sukka ile
durumu bildirmistir. Yanko Bey’in, burada, Osmanli Devleti’nin bazi islerini takip etmesi istenmistir (BOA,
HAT, nr. 52698). Ancak Yanko Bey’in maslahatglizarlik vazifesinin ¢ok da uzun siirmedigi; Osmanl
Devleti’nin bir an 6nce Avusturya’ya orta el¢i atama gayreti icinde oldugunu soylemek gerekir. Reisiilkiittab
Galib Efendi yazdigi bir sukkada bu mevzuyu isler. Galib Efendi’nin, Eflak ve Bogdan voyvodalarina
dayandirdig1 degerlendirmelerine bakildiginda, Avrupa’da Rusya, Avusturya ve Fransa arasinda diismanlik
had safhadadir. Bu durumda Galib Efendi, en 6énemli kazancin Fransa pengesinden kurtulmak oldugunu
yazar. Belki bu konunun devami sayilabilecek ve Osmanli’nin temsil kabiliyetini en iyi sekilde gdsterecek
olan mevzu 6n plandadir: Viyana’ya elgi tayini. Bogdan voyvodasinin Reisiilkiittaba yolladig1 bir kagittan
anlagildigina gore Avusturya’nin, Osmanli’y1 temsil i¢in bir el¢i istedigi vakidir. Ancak Galib Efendi,
Viyana’ya bir biiylikel¢inin gdnderilmesinin bilylik maliyetlere sebep olacagini, onun yerine orta el¢i olarak
dirayet sahibi birinin gonderilmesinin daha dogru olacagini aktarir. Bu kez de orta elgi olabilecek biri aranir.
Bu noktada Ordu-y1 Hiimayun ileri gelenlerine sorulur. Fakat boyle biri bulunamayinca toplanan bir mecliste
¢ikan miitalaa sonucu, iran’a gidip gelen Refi Efendi’nin dogru bir isim olabilecegi konusunda fikir birligine
varilir (BOA, HAT, nr. 53414-A). Seyhiilislamin hanesinde gergeklesen gériismede, Ordunun da Refi Efendi
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konusunda olumlu goriis bildirdigi belirtilmis; bunun yaninda Viyana’ya el¢i gondermenin Fransa tarafindan
pek hazzedilmeyecegi de ilaveten iizerinde durulan konular arasinda yer almistir (BOA, HAT, nr. 53414).

Refi Efendi konusunda karar verilmis olsa da, bu kez Viyana’ya gonderilmesinde nasil bir yola
bagvurulacag hakkinda bir sorun ortaya ¢ikmisti. Bunun da nedeni yukarida da kismen bahsedildigi iizere
Rusya’nin tavriydi. Osmanli yoOnetimi ¢oziim olarak Refi Efendi’nin 6nce Ordu-y1 Hiimayun’a
gonderilmesinin, oraya vardiktan sonra da Viyana’ya yollanmasinin daha makul bir yol olduguna karar
vermisti (BOA, HAT, nr. 53414-B).

4. TEMKINLI YAKLASIM

Osmanli Devleti’ni yonetenler Avusturya ile diplomatik iligkiler kursalar da, bu devlete karsi tamamiyla
giiven duyuyor degillerdi. Bunu tabi karsilamak gerekir; ¢iinkii 16. yiizyildan beri iki gii¢lii ve zaman zaman
birbiriyle savas sahnesinde gii¢lerini sinayan devletin bir anda karsilikli giiven icinde olmalarin1 ya da bir
anda biiylik bir baris donemine gireceklerini diistinmek yanlis olur. Osmanli yoneticileri de durumun
farkindaydilar. Avusturya’ya elgi olarak giden Ratib Efendi’nin de bu yonde yazilar kaleme aldigini
biliyoruz. Osmanli’nin Viyana elgisi Ratib Efendi, Avusturya’da bulundugu siire zarfinda bu minvalde
gozlemlere sahip olmustu. Ratib Efendi, ilk el¢iligine gittigi giinlerde gordiikleri ve duyduklarina dayanarak
kafasinda olusturdugu izlenimleri bir mektupla Istanbul’a bildirir. Ratib Efendi’ye gore Avusturya devlet
adamlar1 ve ordu komutanlar1 Osmanli ile yapilan barigtan pek de memnun degillerdir. Savagin istedikleri
gibi sonuglanmadigini diisiinmiis olacaklar ki, sulh ve sartlar1 onlar1 tatmin etmemistir. Ayrica savasta asker
ve halkini kaybeden Avusturya’nin basinda bir de Fransa ve Prusya belasi vardir. Ratib Efendi’ye gore
imparatorun tedbirli bir devlet adam yoktur (BOA, HAT, nr. 52516-B,). Verdigi bu bilgilerden sonra Ratib
Efendi, konuyu asil mevzuya getirir. Ona gore Avusturya’nin niyeti diiriist degildir. Her tavir ve davraniglari
husumetlerini gosterir niteliktedir. Yine Ratib Efendi’ye gore, savasin hemen ardindan Avusturya yonetimi
hemen zevk ve sefaya girmis; ordu, hazine ve halka bir nizam vermemislerdir. Bunda Yenigerilerin savas
sirasinda Avusturya memleketini dagitmalari da etkilidir. Dolayisiyla diizenlerini degistirme ve diizeltmeleri
imkan dahilinde degildir. Bu degerlendirmelerinden sonra Ratib Efendi, Avrupa ahvali ile ilgili ¢cok ilging bir
tespitte bulunur. Keskin gozlemlerinin kendisine sdylettigi ve elbette yazdigi bir ciimleyi aynen not etmek
gerekir:” Frengistan serbestiyet olup herkes istedigini sdylemekte mahzur olmadigindan...” (BOA, HAT, nr.
52516-C ). Anlasiliyor ki Ratib Efendi, Avrupa’da uzun siire var olan siyasi hiirriyetin farkindadir ve
bireylerin de bu hiirriyetten istifade ettigini diisiinmektedir.

Hemen harbin akabinde Viyana’ya giden el¢i Ratib Efendi, Avusturya’nin tavirlarini gézlemlemeye devam
etmistir. Aslinda Babiali’ye gonderdigi yazilarina bakildiginda Ratib Efendi, zaten Fransa’nin Avrupa’ya bir
devrim ihrag ettigi gézlemlerini de ima yoluyla belirtmektedir. Ona gére Avusturya’nin isi bagindan askindir.
Basinda bir Fransiz belas1 varken, bir yandan da Prusya ile ittifak yollarin1 aramaktadir; zira buna ¢ok
ihtiyact vardir. Ancak Avusturya’nin Fransa {izerine bir harp agma durumu ise s6z konusu degildir (BOA,
HAT, nr. 52521).

Osmanli yoneticileri Ratib Efendi’nin belirttigi gibi, Avusturya’nin nasil zor bir siire¢ yasadigini
anlamaktadirlar. Tabi burada sunu ifade edelim; Osmanl siyasi eliti, Fransiz Ihtilali’nin yapacag: ilk sokun
yalnizca Avusturya ya da Avrupa’da kargasalia yol agacagini diisiinmekteydiler. Fransiz ihtilal fikirlerinin
hemen Osmanli gayrimiislim halk iizerinde bir etkisi olacagini diistinmemeleri, o zamanin sartlarinda normal
bir durumdur. Fransa’nin Avrupa’da yarattigi devrim tehlikesi, Avusturya icin belki en onde gelen ve
uzaklastirilmas1 gereken bir tehditti. Bunu yakindan goéren Avusturya imparatoru, halkina bir defasinda
beyanname nesrederek, Avrupa’daki savastan halkini koruma yoluna gitmistir. ihtilal Savaslari ortaminda
Avusturya yonetimi oncelik olarak limanlarda girig ¢ikislari kontrol altina almak istemis; boylece daha ¢ok
Fransa, Rusya, ingiltere ve Prusya arasinda devam eden savasin miimkiin mertebe disinda kalmaya caligmus,
tarafsizligini korumak istemistir (BOA, HAT, nr. 47289). Napolyon’un Avrupa’da yol agtigi Ihtilal
Savaslarimin sonlarina yaklasildiginda bile Osmanli ile Avusturya, aralarindaki barisi siirdiirebilmislerdir.
Napolyon’un yenilmeye basladig1 1814 tarihinde dahi Osmanli Devleti’nin genel kanaati hala Avusturya’ya
tam bir giivenin olmadigim1 gosterir niteliktedir. 25 Nisan 1814 tarihinde Osmanli’nin Belgrad muhafiz1
Siileyman Pasa’nin Babiali’ye yazdig: bir sukkadan bunu yakindan anlayabiliriz. Siileyman Pasa, Avusturya
Imparatorlugunun miittefik devletlerle olan ittifakindan sdz ettikten sonra konuyu, Avusturya’nin bu
ittifakinin, Osmanli acisindan baz1 giivensizlik isaretleri de tasidigina getirir ve bu ittifaka dikkat etmesi
gerektigi konusunda Béabiali’yi uyarir. Siileyman Pagsa, ardindan kendisinin aldig1 tedbirlere deginir. Ona
gore serhadlerde yabancilara giiven olmaz. Bu ylizden de simmirda bulunan kalelere takviye yapilmalidir.
Bunun yaninda serhadlerde vazifeli memurlar da dikkatli olmalidir (BOA, HAT, nr. 47147).

Social Sciences Studies Journal (SSSJournal) sssjournal.info@gmail.com
943



mailto:sssjournal.info@gmail.com

Social Sciences Studies Journal (SSSJournal) 2018 pp:938-944

5. SONUC

Osmanli Devleti ve elbette Sultan III. Selim, iki biiylik gii¢ (Rusya ve Avusturya) ile yaptig1 savasin (1787-
1792) hemen ardindan Avrupa’da gelisen yeni denge ve dinamikleri dogru okumak, eski giiciiniin Gtesinde,
bu diinya ile yakinlagsmanin yollarin1 aramak zorunda oldugunun bilincinde olarak, yeni bir siyaset dili
gelistirmek istemistir. Bunu da tetikleyen en 6nemli gelisme belki Osmanli agisindan bakildiginda savaslarda
alinan maglubiyetler olmakla birlikte, dis dinamik ve gelismelerin de hatir1 sayilir derecede sultan ve devlet
adamlar1 Ustiinde tesirinin oldugunu kabul etmek gerekir. Elbette bu dis gelismelerin onde geleni
Avrupa’daki bilimsel ve teknik gelismeler, digeri ise Fransiz ihtilali’nin Avrupa’y1 kasip kavurmastydi. Bu
noktada III. Selim’in giivendigi devlet adamlarindan bekledigi en 6nemli beklenti, Avrupa’y1 yakindan
tamimalar1 ve buradaki gelismeleri yakindan takip edip, bunlar1 raporlar halinde Istanbul’a sunmalartyd.

Burada Sultan III. Selim ve Babiali’nin Avusturya’y1 neden kendilerine daha yakin goérdiiklerini anlamak zor
olmasa gerek. Osmanli yoneticileri, yiizyillarin hasim devleti Avusturya ile yeni iliskiler kurmak
istemektedir. Fransiz Ihtilali nedeniyle Osmanl yoneticileri, bu yeni ihtilali ve yaydig: fikirleri bir tiir fitne
olarak gormektedir. O nedenle Avusturya ile yeni diplomasi kopriileri kurmak Osmanli agisindan daha
makul goriinmektedir. Hem sinirdas olmak hem de bir imparatorluk kaderine sahip olmanin verdigi saiklerle
olmal1 ki, Babiali ve Sultan, Avusturya’yr yakindan izleme diislincesindedir. Bu amagla Viyana’ya elgiler
gonderilmis olsa da Osmanli agisindan Avusturya tam anlamiyla giiven veren bir miittefik degildir. Bu
giivenin altin1 dolduracak gelismeler heniiz 1815’e kadar vuku bulmadigindan, Osmanli yoneticileri
1791°den itibaren Avusturya ile bir muharebe yasamamis ve barigi siirdliirmiigse de, tam bir emniyet i¢inde
de olmamisglardir. 1815 Viyana Kongresi’'nden sonraki Avrupa siyasi hadiseleri ise Osmanli ile Avusturya
arasinda daha seviyeli iliskiler donemine isaret edecektir.
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