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OZET

Milliyetgilik ideolojisi hayatimiza girdigi ilk andan itibaren birgok farkli kesimin dikkatini ¢ekmis ve pesinden siiriikledigi
taraftarlari kadar karsisinda da karsit goriislii bircok kesimi bulmustur. Ulkeden iilkeye ve bulundugu yere gére farkli
kimliklere biiriinen bu ideoloji, siyasi kesim tarafindan da ¢ogu zaman bir silah olarak kullanilmistir. Osmanli Devleti’ nde
¢Okiis donemi basladiginda imparatorlugu kurtarmak igin Islamcilik ve Osmanlicilik akimlarinin karsisinda digiincii bir yol
olarak ortaya ¢ikan milliyetgilik fikri, diger iilkelerde de oldugu gibi burada da birgok farkli bakis agisiyla karsilagsmis ve bu
ideolojiye farkli yaklasimlar olmustur. Ziya Gokalp’in milliyetcilik fikrinde Islam’a ve milli kiiltiire bagh bir yaklasim
ortaya ¢ikarken, Yusuf Akgura’da ise soya ve kana dayali bir milliyetgilik anlayisi mevcuttur. Bu makalede de ilk olarak
milliyetcilik ideolojisinin nasil ortaya c¢iktigi sorusuna cevap aranacak, ardindan Osmanli Devleti’nde milliyetcilik
ideolojisin gelisim evresine bakildiktan sonra Ziya Gokalp ve Yusuf Akgura’nin milliyetgilik ideolojisine bakis agilar
incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: milliyetcilik, ziya gokalp, yusuf ak¢ura

ABSTRACT

The ideology of nationalism has attracted the attention of many different segments from the first moment it entered our
lives, and it has found many opposing segments as well as its supporters. This ideology, which takes on different identities
from country to country and according to its location, has often been used as a weapon by the political sector. When the
collapse period began in the Ottoman Empire, the idea of nationalism, which emerged as a third way against Islamism and
Ottomanism in order to save the Empire, encountered many different perspectives here as in other countries, and there were
different approaches to this ideology. In Ziya Gokalp's idea of nationalism, an approach based on Islam and national culture
emerged, while Yusuf Akgura had an understanding of nationalism based on lineage and blood. In this article, firstly, an
answer will be sought to the question of how the ideology of nationalism emerged, and then, after looking at the
developmental stage of the ideology of nationalism in the Ottoman Empire, the perspectives of Ziya Gokalp and Yusuf
Akgura on the ideology of nationalism will be examined.
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1. GIRIS

Milliyetcilik ortaya ¢iktigr ilk andan itibaren diger ideolojilerde de oldugu gibi pesine bir¢ok taraftarim
takmakla birlikte, birgok da karsit goriislii kesimlerin hedefi olmustur. Sosyal bilimler alaninda iizerinde en
¢ok tartigilan, konusulan kavramlardan biri olan milliyetcilik, bir kesim i¢in vazgecilmez bir deger ve hatta
kutsal bir anlam igerirken, bir diger kesim i¢in ise ortaya ¢iktig1 andan itibaren tiim olumsuzluklarin sebebi
olarak goriilmiistiir. Bu ylizdendir ki milliyet¢iligi anlamaya kalktigimizda bir¢ok tezatlikla karsilagmis
oluyoruz. Milliyet¢ilik fikirleri iilke ihtiyaglarina gore sekil alabilen, {ilkelerin kendi kiiltiirel ve etnik
ozellik ve yapilarina gore sekillenebilen bir 6zellikte oldugundan, iilke igerisinde bile farkli yorumlamalara
farkli yaklasimlara ugramistir. Bu 6zelligi ile birlikte milliyetgilik, toplum ve birey iizerinde duygusal
tepkiler olusturabildiginden, siyasi iktidar tarafindan halk {izerinde kullanilacak bir silaha da
doniisebilmektedir.

Osmanli Devleti’nin de son dénemlerinde Avrupa’da yasanan gelismeler ¢ercevesinde etkisini gdstermeye
baglayan milliyet¢ilik diigiincesi, 6zellikle Avrupa’ya daha yakin olan Balkan vilayetlerinde etkisini daha
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hizli bir sekilde gostermeye baslamistir. Donem igerisinde Osmanli Devleti’ni kurtarmayr amaglayan
Osmanlicilik ve Islamcilik diisiincelerinin yaminda {iciincii bir kurtulus umudu olarak goriilmiistiir.
Milliyetcilik fikri, Osmanli Devleti igerisinde ilk olarak kiiltiirel bir hareket olarak var olmus ve kurulan
dernek-vakif gibi unsurlarla Tirklik bilincini halka asilamaya calisan bir siyasi hareket konumuna
gelmistir. Ozellikle 19. yiizy1l ile birlikte filizlenmeye baslayan hareket, modernlesme ve egitimin artmasi
ile birlikte tarih ve edebiyat alaninda kendini gostererek, Milliyetci-Tiirk¢ii aydin kesiminin eserlerini
vermesi ile yiikseligini slirdiirmiistiir. Cumhuriyetin ilan ile birlikte resmi ideoloji igerisinde kabul edilen
milliyet¢ilik anlayisi, baslangictaki devletin ayakta kalmasini temel alan amacindan da saparak, halkin en
ileri ve en medeni toplumlarla esit diizeye ¢ikarilmasini temel alan bir diisiince akimi seklini almigtir. Tim
Diinya’da oldugu gibi Osmanli Devleti icerisinde de milliyetgilik fikri birgok farkli yaklasim ile cesitli
goriinlimlere kavugsmustur. Bu makalede de milliyetgilik fikrinin ne oldugu, nasil ortaya ¢iktigr ve Osmanl
Devleti igerisinde nasil eklemlendigi ele alindiktan sonra, Tiirk milliyetciliginin iki farkl yiizii olan Ziya
Gokalp ve Yusuf Akgura’nin milliyetgilik fikirleri lizerinde durulacaktir.

2. MILLIYETCILIK NEDIR VE NASIL ORTAYA CIKMISTIR?

Tarihsel olarak inceledigimizde klasik ¢agda nation (millet) kavrami gilinlimiizdeki anlamiyla birlikte
kullanilmamaktadir. Latincede ilk kullaniminda kiigiik diistiriicii bir anlamda kullanilan bu kelime, aym
bolgeden baska bir bolgeye gelen ve yerlesen topluluklara denmekteydi. Bu yabancilar Roma vatandagi
olmadiklari igin toplum igerisindeki statiileri oldukga alt konumdaydi. Latincedeki bu durum Yunancada da
karsimiza ¢ikmaktadir. Yunanca da karsiligt “ta ethne” olan kavram yine yabancilari, dinsizleri,
putperestleri ve segilmis halka ait olmayan kisileri belirtmek i¢in kullanilmaktaydi. Bu kullanim sekli Orta
Cag ile birlikte degismis ve artik {iniversiteye gelen yabanci 6grenciler i¢in kullanilir olmustu. Ancak bu
yaklasim da zaman icerisinde degismistir. Universite dgrencileri skolastik tartismalara girerek, topluluga
fikirlerini ve amaglarini anlatmaya baslamislardir. Universiteler dinsel konularda kiliselere fikir sunabilmek
icin 0grenci gondermeye baslamis ve artik nation kelimesi 13. yiizyil itibari ile goriis toplulugu anlamini
kazanmistir. Bu topluluk kralin da temsilcileri oldugu icin siyasal ve kiiltiirel otoritenin de temsilcigini
yapmislardir. (Ors, 2016: 315)

16. yiizyila geldigimizde ise Ingiltere’de nation kelimesi iilke niifusunu ifade etmek icin kullanilmaya
baslanmustir. Ulke niifusundan kastettigimiz halktir ve bu halk belirli bir blgenin niifusunu ifade ettigi gibi
sinifsal bir anlama da sahiptir ve bu siif da alt siniflar1 ifade etmektedir. Millet kavraminin halk kavrami
ile birlikte kullanilmaya baglanmasi sonucunda alt siniflarin segkin bir hale gelmesi saglanmis ve kelimenin
asagilayict anlami artik son bulmustur. Boylelikle halk kavrami tarihte ilk defa egemenligin sahibi olan
anlamini kazanmigtir. Egemenlige sahip olan halk 16. yiizyil ile birlikte artik millet olarak adlandirilmaya
baslanmustir.

Milliyetgiligin tam olarak nerede ve ne zaman ortaya ¢iktigi ile ilgili ortak bir kan1 bulunmamakla birlikte,
ilk kez Fransiz Devrimi ile birlikte meydana geldigi konusunda genel bir kan1 bulunmaktadir. Milliyetcilik
genel olarak Avrupali olmasina kargin, Amerikalilarda meydana gelmis “criolla”larin deneyimleri iizerine
ortaya ¢iktigini iddia edenler de vardir. Latin Amerika’da milliyetciligin temel tasi olan criolla’lar aslinda
Avrupali olmakla birlikte Amerika kitasinda dogan Avrupalilar1 ifade etmektedir. Yasadiklar1 bolge
iizerindeki beyazlar tarafindan ayrimcilifa ugrayan criolla’lar, idari gorevlerini yerlerine getirirken
yaptiklar1 yolculuklarda kendileri ile ayni1 kaderi paylasan peninsulares’lerle karsilagsmiglar ve aralarindaki
farkliligin farkina varmislardir. Criolla ve peninsulares’ler arasindaki farklilik heniiz Amerika’daki ulus
bilincinin meydana gelmesinden ¢ok daha 6nce hayat bulmus ve Amerika kitasindaki Ispanyol asill1 halkin
birer millet olarak filizlenmesine neden olmustur. (Gtizel, 2020: 1026)

Milliyetciligin Avrupa’da yayginlagmasi ise Napolyon savaglar ile birlikte gerceklesmistir. Fransa’da
meydana gelen milliyet¢i ve liberal anlayislart Avrupa’nmin tamamina yaymay1 hedefleyen Napolyon, bu
hedefini kita tizerindeki tilkeleri isgal ederek gerceklestirmeyi hedeflemistir. (Giizel, 2020: 1025)
Napolyon’un planlar1 tutmus ve isgal hamleleri ile birlikte milliyetciligi Avrupa da yaymayi basarmigtir
ancak bu saldirgan tutumu milliyetcilik ve demokrasi arasindaki iliskinin zayiflamasina neden olmustur.
Cilinkii Napolyon gittigi her yerde milliyetcilik fikrini silah zoru ile insanlara benimsetme yoluna gitmistir.
Boylece milliyetgiligin demokrasi ile kopan baglarinin yerini militarizm anlayisi almistir. Napolyon’un bu
isgalci tutumu, Avrupa’da ki eski kurumlarin ve feodal anlayistan geri kalan izleri de ortadan kaldirmis ve
bu kat1 tutumu Avrupa’nin bir¢ok iilkesinde (Rusya, Almanya, Italya, Ispanya vd.) tepki gérmesine neden
olmustur. Ozellikle Italya ve Almanya’nin parcalanmis toprak biitiinliigiiniin tekrar birlestirilmesi,
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milliyet¢ilik anlayisi i¢in uygun bir zemin meydana getirirken, ayni zamanda yaymis oldugu o6fke ile
birlikte milliyetciligin en ¢ok ihtiya¢ duydugu oteki kavramimin olusturulmasma da yardimer olmustur.
(Ors, 2016: 331)

Bu gelisim asamasi sonrasinda milliyetcilik, 1918 ile 1950 yillar1 arasinda altin ¢agin1 yasamistir
diyebiliriz. Birinci Diinya Savasi’nin sona ermesi ile birlikte birgok iilke vatan sinirlarin1 milliyet ilkesine
gore belirleme yoluna gitmistir. Milliyetciligin savas sonrasi boyle 6nemli bir zafer kazanmasinin altinda
ozellikle iki neden yatmaktadir. Birincisi Orta ve Dogu Avrupa’nin bir¢ok milletini kendi igerisinde
bulunduran imparatorluklarin ¢6kmesidir. Ikinci neden ise Rus Devrimi’nin yasanmis olmasidir.
Bolseviklere kars1 kullanilmak iizere ortaya c¢ikan Wilson ilkeleri, Bati’nin siyasi bir hamlesi olarak
meydana gelmis ve bu ilkeler ile birlikte iilke smirlar1 milliyet ve dil esasina gore belirlenmistir. Ancak
savas sonrasi ¢Oken imparatorluklar yerine kurulacak devletlerin bu esasa gore meydana gelmesi ¢ok
glictiir, ¢iinkii oralarda hala ¢ok uluslu bir yapt mevcuttur. Bu sekilde belirlenen simirlar igerisinde
olusturulacak ortak kiiltiir ve ortak dile sahip tiirdes topluluklarin kendi igerisindeki uyumunu saglamanin
karsisindaki en temel sorun ise azinliklar olmustur. Azinlik konumunda kalan halkin kitlesel olarak sinir
dist edilmesi ya da tarihte bircok Ornegi oldugu gibi toplu olarak yok edilmesi, olusturulmak istenen
milliyet¢i toplum i¢in bir ¢6ziim yolu olmustur. (Giizel, 2020: 1028)

Birinci Diinya savasina katilan iilkelerdeki milliyetcilik akimlari 6zellikle devrim dalgalarinin 1920 yili ile
birlikte sona ermesiyle iyice giiclenmistir. Fagist ve asir1 sagct hareketler milliyet¢iligin giiclenmesinden
faydalanmak igin ilk olarak orta smiflar1 ve devrimden korkan diger siiflar1 kizil tehdide karsi dnlem
almak icin harekete gecirmeye c¢alismustir. Iki savas arasi donemdeki iilkelerin siyasal ve finansal
basarisizligi da burada 6nemli bir rol oynayarak milliyet¢ilik anlayisinin fagizm ve Nazizm’e kaymasina
yol acmistir. Ozellikle donem igerisinde yasanan 1929 Biiyilk Buhran’i halkin Nazi Parti’sine ve
Avrupa’daki diger asir1 sag olusumlara kaymasindaki en énemli etkendir. Milliyet¢ilik anlayist bu donem
icerisinde otoriter, k1, irredendist ve militarist bir konuma gelmistir. Buna en giizel 6rnekler Fasist Italya
ile Nazi Almanya’s1 olsa dahi kat1 milliyetgilik anlayis1 hemen hemen her yerde etkisini hissettirmistir. {1k
ortaya c¢iktigi donemde vatandaglarin ve oOzellikle uluslarin 6zgiirliigliniin arkasinda olan, mesrulastirici,
insa edici ve katilimci olan milliyetgilik anlayisi, yerini irk¢t olarak da ifade edebilecegimiz saldirgan bir
milliyet¢ilik anlayisina birakmistir. Ancak milliyetciligin bu yeni goriintiisii de ¢ok uzun siireli olamamis
ve Ikinci Diinya Savas1 sonrasinda eski giiciine kavusamamustir. (Giizel, 2020: 1029) ikinci Diinya Savast
sonrasinda Avrupa’da etkisini kaybetmeye baslayan milliyet¢ilik anlayisi Afrika ve Asya’daki sOmiirge
iilkelerinin bagimsizlik savaslarini baslatmasi ile birlikte daha dinamik bir goriintii almistir. Ugiincii diinya
olarak isimlendirilen bu iilkelerdeki bagimsizlik hareketleri, milli kurtulus fikri altinda gerceklesmis ve
somiirgecilik karsisindaki bu hareketler milliyetci arzular cergcevesinde gergeklesmistir.

Tim bunlardan yola ¢ikarak nation ve millet kavramlari oldukga eski kavramlar olmalarina karsin,
giiniimiizde kullandigimiz anlamlarma ulagmalari modern zamanlarla birlikte olmustur. Siyaset bilimi
acisindan millet kavraminda bahsediyorsak, tarihsel olarak olduk¢a yeni bir kavramdan bahsediyoruz
demektir. Peki, milliyetcilikten bahsederken neyden bahsetmis oluyoruz? Simdi bu sorunun cevabini
arayabiliriz.

Milliyetciligi tanimlamak ¢ok kolay degildir ¢iinkii hemen hemen her iilkenin ve her diisiiniiriin kendi bakis
acilarma gore bir millet kavrami bulunmaktadir. Yine milliyet¢iligi tanimlarken onu tek basina
kullanmamiz yanlis olacaktir ¢iinkii bu kavram, popiilizm, yurttaglik, yabanci diismanligi, emperyalizm
gibi kavramlarla birlikte kullanilmis ve millet, milliyet, kiiltiir, itk vs. gibi terimlerle de i¢ ige ge¢mis bir
halde bulunmaktadir. (Ertan ve Ors, 2018: 41) Ancak genel bir milliyetgilik tanim1 yaptigimizda karsimiza
bes 6nemli madde ¢ikmaktadir:

- Milletlerin ortaya ¢ikis veya gelisme siireci,

- Bir millete ait olma istegi,

- Bir milletin dil veya simgelerle temsili,

- Bir milleti temsil eden siyasal ve toplumsal hareket,

- Hem genel hem de 6zel bir millet ideolojisi. (Smith, 2013: 15)

Bu maddeler disinda milliyetgilik kavrami, bir ulusun, kendi kendini yonetme ve tam bagimsizligi elde
etme gibi 6nemli etkenleri destekleyen sosyal, politik ve ekonomik bir sistemdir. Yukarda da bahsettigimiz
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gibi milliyetgilik, emperyalizmin karsisinda olarak ulusun kendini yonetmesi gerektigini, dis giiclere karsi
olmas1 gerektigini ve kendini sadece i¢inde bulundugu ulusa adamasi gerektigini ifade etmektedir.
Bunlardan sonra ise dil, din, 1rk, kiiltiir ve politik goriis gibi toplumun ortak paydaslarim bir araya getirerek
ulusal kimligi gelistirmek ve olusan bu kimligi muhafaza etmek {izere yogunlagmaktadir.
(www.nedir.com.tr) Milliyetgilik kendini ulusuna adamak ve bu ulusa bagl olmak demektir. Bu
ozelliginden dolayi insanlari bir arada tutacak olan milliyet¢ilikte ulusal semboller olan bayrak, mars ve dil
0zel bir yer tutmaktadir. Ayrica milliyetcik, bilincimize yon veren ve diinyay1 anlamamiza yardim eden,
kimliklerimizi belirleyen, giinliik davranislarimizi ve konusmamizi belirleyen bir algilama bigimidir. (Ertan
ve Ors, 2018: 42). Milliyetciligin bu tamimlamalar1 yanminda genel kabul géren dort onemli &nerisi
bulunmaktadir:

- Diinya birbirine benzemeyen, birbirlerinden farkli tarih ve 6zellige sahip milletlerden olusmustur.
- Millet/milliyetgilik tiim toplumsal ve siyasi gii¢lerin kaynagi konumundadir.
- Millete duyulan bag, her tiirlii bagdan daha {ist bir konumdadir.

- Hangi iilkede olurlarsa olsunlar eger insanlar 6zgiir olmak istiyorlarsa bir millet ile kendilerini
biitinlestirmek mecburiyetindedirler. Genel olarak Diinya’da adalet ve baris saglanmak isteniyorsa bu
milletlerin 6zgiirliigl ve giivenligi ile birlikte olacaktir. (Ertan ve Ors, 2018: 42)

Milliyetciligin farkli zaman dilimlerinde o donemin kosullarina gore ortaya ¢ikmis olmasi farkh
milliyet¢ilik anlayislarinin da olusmasina neden olmustur. Ancak bu farkli milliyetcilik yaklagimlari
birbirinden tamamen kopuk ve bagimsiz degildirler. Bati Avrupa’da genel olarak siyasal veya sivil
milliyetcilik olarak isimlendirilen bir milliyetcilik yaklasimi bulunmaktadir. Bu milliyetgilik yaklagim
evrensel, barig¢1 ve hiimanist bir yapida bulunmaktadir. Var olan bu milliyetgilik yaklagiminin iyi oldugu
ve bu halinin korunmasi gerektigi ifade edilmektedir. (Akinci, 2014: 133) Dogu Avrupa ve Balkanlarda
etkisini hissettiren ve kiiltiirel (etnik) milliyetgilik olarak isimlendirilen milliyetgiliklerin ise kotii birer
ornek oldugu ifade edilmektedir. Ciinkii bu milliyetcilikler kiiltiirel ve tarihsel kimlik {izerinde
yogunlagsmakta ve kendi toplumu igerisindeki azinlik siifina baski yapmakta ve fasist-otoriter yapilarin
meydana gelmesine neden olmaktadir. Bu milliyet¢ilik anlayisi kendi sinirlar igerisindeki ve disarisindaki
milliyetcilik anlayislarini diglayip, bunlar1 ortadan kaldirmay: planladigindan dolay1 kétii bir milliyetgilik
yaklagimidir. Buradan ¢ikarabilecegimiz en 6nemli ders ise, Bati’nin kendi milliyet¢ilik yaklagimini iyi
olarak goriirken, kendi disindaki milliyet¢ilik yaklasimlarii  k6tii  olarak  gormesidir. Ancak
unutulmamalidir ki tarihteki biitiin milliyetcilik yaklasimlarinda bu iki tiir milliyetcilik yaklagiminin
karisimina rastlanmaktadir. Bati medeniyetlerinde de 1rk¢1, fasist yaklasimlar goriilebilmektedir ki buna en
giizel ornek olarak Fransa’nin Afrika’daki somiirgeleri sonucunda vatandasligina gecen Afrikali Fransa
vatandaslarina uyguladigi politikalar verilebilmektedir.

Milliyetciligin kesin ve net bir tanimin1 yapamayacagimizi ve her {ilkenin ve diisiiniiriin kendi milliyetcilik
yaklagimlarinin bulunabileceginden bahsetmistik. Kimi diisiiniirlere gore milliyet¢ilik modern topluma
katalize edilmis akrabalik olarak ifade edilebilecek bir ulus-devlet ideolojisidir. Milliyetgiligin bu
anlayigindan farkli olarak da kimi diistiniirler milliyet¢iligin din ve kiiltiiriin farkli bir sekli oldugunu ifade
etmektedirler. Bazi teorisyenler ise milliyetgilik anlayisinin igerisinde ciddi bir sekilde halk¢i ve romantik
Ogelerin etkili sekilde var oldugunu belirterek, modern milliyet¢ilik yaklagiminin olusmasinda etnik
farkliliklarin bu denli 6nemli olmadigini ifade etmektedirler. (Ertan ve Ors, 2018: 43) Milliyetgilik siddetli
bir sekilde olmasa dahi 6nemli ve kapsayici bir gii¢ olarak ifade edilir. Her ne kadar diinyevi bir goriintiide
de olsa milliyetgilik, siyasi ideolojisinden ¢ok siyasi dine yakindir diyen goriisler de bulunmaktadir. Bu
yilizden milliyetgilik tanimi yapilirken igerisinde dogdugu toplumun mevcut durumu, zamanin ekonomik,
siyasal ve toplumsal durumundan da etkilendigini sdyleyebiliriz.

Fikir akimlarmin toplum iizerinde etkili olabilmesi i¢in bir iman haline gelmesi gerekmektedir. Zihni
bilgiler ne kadar degerli olurlarsa olsunlar tek baslarina is yapabilme giicline sahip degillerdir. Var olan
bilgi bir inang ile eklemlendikten sonra insanlari igerisine ¢ekerek eylemleri yerine getirme noktasinda giig
kaynag vazifesi gorebilirler. Inanglar tek baslarina insan davranislarim etkileyen bir giic olmadiklarindan
dolay1, bunu yapabilmeleri i¢in fikir akimlarina ihtiyag duymaktadirlar. Milliyetcilik de biitiin toplumlarda
farkli yogunluklarda var olsa bile, her toplumda algilanis sekli farkli olabilir ve bu farklilig1 da igerisini de
eklemlendigi toplumun yapist belirler. (Kdseoglu, 2020: 209) Toplumun milliyetcilik anlayisi
toplumsal/kiiltiirel kimligi ile birlikte, o topluma 6zel olan din, dil, irk, cografya vs. gibi unsurlardan
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etkilenerek olusur. Bu yiizdendir ki toplum igerisindeki degisim ve yapilarin o toplumdaki aydinlar
iizerinde de etkili olmas1 dogaldir. Avrupa 6zelinde 6zellikle Fransa ve Ingiltere’de ilk olarak milli
devletler meydana gelmis ve bu milli devletler topluma sekil vermede etkili olmuslardir. Almanya ve diger
Avrupa devletlerinde ise bu durum biraz daha farkl olarak, ilk basta milli devletlerini kurmay1 amaglayan
milliyetciliklerin ortaya ¢ikmasiyla ger¢eklesmistir.

Milliyetcilige iliskin bu farkli tanimlarin birlestigi nokta ise bir ideoloji ve bu ideoloji ile baglantili kiiltiirel
bir birlesme olusturmasidir. Milliyetcilik hem dil ve din gibi yapilarla beslenirken hem de ayrimlastirict
ozelligi ile de bir farklilik yaratmaktadir. Kolektiflik ya da topluluga aidiyeti gelistirmenin sonucu olarak
da ulus-devlet yapilanmas1 meydana gelebilecektir. Boylelikle milliyetgilik diisiincesi karsimiza bir ideoloji
olarak ¢ikmaktadir. Ideoloji olarak milliyetcilik ulus icin oldugu gibi toplumsal yasam icin de temel yap1
tagt konumundadir. Bunun i¢indir ki en iyi dogal birim olan uluslar iizerinden temellenmistir. Bir ideoloji
olarak ele aldigimizda milliyetgilik, gruplarin kendilerini ulus olarak gérmelerinde ve en ¢ok da bagimsiz
bir ulus-devlet olarak isimlendirmelerinde kritik bir rol oynamaktadir. (Yanik, 2013: 232) Milliyetgiligi
genel olarak bu sekilde ifade ettikten sonra artik Tiirk milliyet¢iliginin gelisim evresine bakabiliriz.

3. TURK MILLIiYETCILiGIiNIN GELiSiM EVRESI

Tirk milliyetciliginin ilk ortaya ¢ikis evresine baktigimizda karsimiza Goktiirkler doneminde yazilmis olan
Orhun kitabeleri ¢ikmaktadir. Donemin hiikiimdar1 olan Bilge Kagan’in biyografisi goriintiisiinde olan
kitabeler, hiikiimdarin halki i¢in yaptiklarint milliyet¢i bir havada dile getirmektedir. Tiirk ifadesinin ilk
defa bu kitabelerde ge¢cmesinden dolayi, Tiirk kelimesinin tarihte ne zamandan beri kullanildigimin
bilinmesi ve Tiirk milliyet¢iliginin tarihi seyrini izleyebilmemiz igin biiyllk 6nem tasimaktadir. Orhun
kitabelerinin en biiyiik 6zelligi tartismasiz bir sekilde diyebilecegimiz gibi Tiirk milliyet¢iliginin ilk yazil
kaynaklar1 olmasidir. Tiirklerin gdcebe yasam tarzimi terk edip yerlesik hayata gecmeleri ile birlikte bu
kaynaklar giderek ¢ogalmaya baslamistir. Islamiyet’in Tiirkler tarafinda kabul edilmesiyle birlikte dilde
Farsca ve Arapcanin etkileri goriilmeye baslandigindan, Tiirk dilinin kendi 6zelligini kaybettigini iddia
eden Kasgarli Mahmut, Divan-1 Liigat-it Tirk adli eserini Farsca kaleme alarak Tiirk dilinin kendi 6z
ozelliklerini ve 6nemini anlatmak istemis ve Tiirk dilinin 6nemli bir dil oldugunu ifade etmistir. (Eyidiker,
2012:9)

11. ve 12 yiizyillarda yasayan yazar ve diisiiniirler yapitlarinda Tiirk¢iiliiglin ve Tiirk dilinin 6neminden
bahsederek milli suurun olusmasinda 6nemli bir etki yaratmislardir. Bu sayede Tiirk milliyetciliginin alt
yapisi zaman igerisinde hazir bir hale gelmistir. Genis topraklara hiikiim eden Selguklu Devleti doneminde
de milliyetcilik akimlar1 gegmistekine benzer bir sekilde gelismeye devam etmistir. Osmanli Devleti ile
birlikte devletin biiyiik toprak parcalarina yayilmasi ve bu sayede ele gecirilen farkli cografyalar sayesinde
iilkeye katilan farkli etnik gruplar 6ne ¢ikmaya baglamiglardir. Durum bdyle olunca devlet igerisinde tek bir
etnik yapinin meydana getirilmesi miimkiin olmamistir. Yonetici simif, Tirk soyundan gelen Osmanl
Hanedani’nda goriinse dahi, Tirkgiilitk ve Tirkliik anlayislart hi¢cbir zaman tam olarak yerlesememistir.
Ancak var olan Tirkgiiliikk anlayisi Osmanli himayesinde bulunan Afrika, Asya ve Avrupa iilkelerinde
ekonomik, mimari ve askeri gibi alanlarda etkisini gostermeye devam etmistir. (Eyidiker, 2012: 9)

Tiirk milliyetgiligi, Osmanli Devleti’nin bu farkli etnik yapili millet sistemi iizerindeki itibarini kaybetmeye
basladig1 tarihten itibaren yeni bir siyaset iiretebilme fikri ile birlikte ortaya ¢ikmustir. Ozellikle Balkan
Savaglari’nin kaybedilmesi ile birlikte Anadolu topraklarinda Tiirk niifusunun 6nemli bir 6lgiide azalamaya
baslamasi ile donemin ana ideolojisi olan Osmanlicilik fikri giiclinii kaybetmeye baslamis ve yavas yavas
Tirkgiilige dogru kayis baslamistir. (www.tarihibilgi.org) 18. ve 19. yizyillar itibariyle Osmanl
Devleti’nin gerileme doneminin baglamasi, Avrupa’da Osmanliya olan ilgiyi artmaya baglamistir. Osmanl
Devleti’nin yabanci iilkelere vermis oldugu kapitiilasyonlar, askeri alanda Avrupa’nin gerisinde kalmasi,
katildig1 savaglardan toprak kayiplar1 ve maglubiyetlerle ayrilmasi gibi unsurlar Osmanli Devleti’nin
giderek pargalanmasina sebep olmuslardir. Tam da bu dénem igerisinde ayrilik¢1 hareketlerin ¢ogalmasi,
azinliklarin ayaklanarak kendi kii¢iik ulus devletlerini kurarak bagimsizliklarini ilan etmeleri Tiirk
milliyet¢iligini savunan kesim etrafinda ciddi bir endise yaratmaya baglamistir. Olusan bu endise ortamu ile
birlikte milliyet¢i simif, Tiirk dilinin gii¢lendirilmesi vs. gibi farkli eylemlere yonelmeye baglamislardir.
Ozellikle Tanzimat Dénemi igerisinde hemen hemen her alanda kendini hissettirmeye baslayan
milliyetcilik fikri, edebiyat alaninda da vatan-millet gibi konularin daha fazla islenmesine neden olmustur.
Donem igerisindeki birgok dnemli yazar, milliyetcilik dalgasiyla eserler liretmisler ve edebiyat alaninda da
milliyet¢iligin yayilmasina neden olmuslardir. Yazarlar, eserlerinde 6zellikle Osmanli tebaasi igerisindeki
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etnik kimliklerden en énemli olaninin Tiirk milleti oldugunu belirterek, O’nu diger etnik unsurlardan farkl
0zel bir yere koymuslardir. (Eyidiker, 2012: 9)

Tiim bu olanlar itibariyle Tiirk milliyet¢iligi 19. yiizyilda hayata gecirilmeye ¢alisilan reform hareketleri
cergevesinde sekillenmeye baslamistir. Tiirk milliyetciligi, devletin icerisinde bulundugu savas ortamina
ragmen Tiirk edebiyati, Tiirk tarihi ve Bati tipi egitim kurumlar1 ¢ercevesinde kendi yolunu
sekillendirmistir. Osmanli Devleti’nin igerisinde oldugu kotii durum, O’nu Tirk tarihinden feyiz almaya
itmistir. Bu donemde basilan tarik kitaplarinda Tiirk tarihinin ilk¢aglardan itibaren anlatilmasi, Orta
Asya’nin Tiirk milletinin ilk vatani oldugu ve Osmanli Devleti’nin de ata topraklari oldugu fikri Tiirk
milliyet¢iliginin filizlenmesi i¢in 6nemli etkenler olmustur. (Acar, 2018: 44)

Tiirk milliyetgiliginin ortaya c¢ikisi diger Avrupa iilkelerine gore oldukca gec bir dénemde olmustur.
Tirklerin, Osmanli Devleti’nin yonetici kadrolarini elde etmesi ve daha da 6nemlisi milli bir Tirk
burjuvazisini 19. yiizyil gibi ge¢ bir donemde olusturmaya baslamasindan dolay: Tiirk milliyet¢iliginin de
meydana gelmesi 20. yiizyilin ilk dénemlerine kadar sarkmistir. Esasen milli devlet ve milli toplum gibi
diisiinceler Osmanli aydin kesimi igerisinde daha eski donemlerde filizlenmeye baslamasina ragmen,
Osmanli Devleti icerisindeki halklarin ortak bir milli suur etrafinda bir araya gelip gelmeyecekleri endisesi
hakim olmustur. Bu diisiinceler ¢ercevesinde gelisen Osmanlicilik fikri, azinliklarin biiyiik bir kisminin
kendi milli ideolojilerini gelistirmesiyle etkisini kaybetmistir. Bu nedenle Tiirk milliyet¢iliginin ortaya
cikmasi, Osmanl Devleti icerisinde degil de Avrupa’da yabancilar tarafindan meydana gelmistir. (Saylan,
1996: 1948) Avusturya-Macaristan, Almanya ve Fransa’da Tiirkgiiliik ile ilgile ¢aligmalar yapilmis ve bu
caligmalar Tirklerin haberi dahi olmadan ger¢eklesmistir. Arastirmalarin sonucu olarak ortaya cikan
Tiirklerin milli bir topluluk oldugu ve diinya iizerinde pek ¢ok yere dagildigi sonucu Osmanli Devleti
icerisindeki aydinlarin da dikkatinden kagmamistir. Stileyman Pasa ve Ahmet Vefik Pasa’nin Harbokullari
icin yazmug olduklari bir kitapta Osmanlicanin {i¢ farkli dilin karigimi ile ortaya ¢iktigini belirtmeleri ve
kullanilmas1 gereken dilin Tiirkge oldugunu ifade etmeleri iizerine Tiirk milliyetgiliginin, Osmanli Devleti
igerisinde filizlenmeye basladigini séylememiz miimkiindiir.

Esasen Tirk aydinlar1 19. Yiizyilin, milliyet¢iligin ylikselis donemi oldugunun farkindaydilar. Bunu dile
getirdikleri zaman, milliyet¢iligin kuramsal ilkelerden ¢ok toplum igerisinde yaratmis oldugu gerilimin
hayatin hemen hemen her alaninda ortaya ¢ikiyor olmasindan ilham aliyorlardi. Milliyetgilik fikri donem
icerisinde girdigi her toplumda derin izler birakiyor ve toplumlar1 yeni bir hayat diizenine karsi
hazirliyordu. Bunu yaparken de ozellikle kiiltiir ve siyaseti yeni yoneliglere, olusumlara ve beklentilere
sokuyordu. Her iilkede bu gelisim farkli seyretse de ana hatlar itibariyle milliyetcilik, toplumlarda yeni bir
dirilese yol aciyordu. (Koseoglu, 2020: 208) Osmanli aydimnlari, milliyet¢ilik fikri ile tanistiklarinda
emperyal giicler karsisinda Osmanli Devleti’ni nasil kurtarabilecekleri iizerinde tartigiyorlardi. Milliyetgilik
fikrine yonelmekteki temel amag¢ buydu; devleti kurtarmak. Ancak buradaki sorun sadece siyasal degildi,
hayatin her alaninda sikintilar yasanmaktaydi. Osmanli aydinlar1 da bu sorunlara bir care bulamamis ve
Bati’ya yonelmek zorunda kalmiglardi. Milli kiiltiirlerine olan inanglar1 azalmaya baslamis ve tereddiit
hissetmeye baslamislardi. iste bu inan¢ kaybini ve tereddiidii ortadan kaldiracak gii¢ olarak Bati’da etkili
bir sekilde toplumlart dizayn eden milliyetgilik fikrine sarilmiglardir. (Késeoglu, 2020: 209)

Tiirk milliyetciliginin de ideoloji olarak ortaya g¢ikmasi Osmanli Devleti’nden 6nce Rus Carligi’nda
yasayan Tiirkler arasinda olmustur. Hatta 6yle ki Osmanli Devleti igerisinde de Tiirk milliyet¢iliginin
yayilmasini saglayan bu kesim olmustur. Rusya’da Tiirk milliyet¢iliginin yayilmasina neden olan sey, tipki
diger devletlerdeki azinliklarda oldugu gibi yabancilar iizerindeki baskilarin ve ekonomik sikintilarin
yasanmasi olmustur. Ayrica yine Rusya’da yasayan aydin kesimin Avrupai diisiince sistemine yakin
olmalar1 ve donemin yiikselen fikir hareketi olan milliyetgilik ile daha erken donemde tanigmalarina neden
olmustur ki Tiirk milliyetciligi icin dnemli isimlerden biri olan ve makalemizin ana konularindan olan
Yusuf Ak¢ura da Rusya’da dogmus ve milliyetgilik fikrini burada gelistirmistir.

Osmanl Devleti’nde milliyetcilik akimi, imparatorlugun son donemlerinde yasanan toplumsal doniisiim ve
19. yiizyilda yagsanan modernlesme hareketleri ile birlikte paralel bir sekilde gelisimini siirdiirmiistiir. Bu
ylizden Tiirk milliyet¢iligini ve gelisimin anlayabilmemiz ig¢in modernlesme hareketlerine de dikkat
etmemiz gerekmektedir. J6n Tiirkler olarak isimlendirdigimiz kesim, Imparatorlugun igerisinde bulundugu
zor durumdan kurtarilabilinmesi i¢in dncelikle var olan kurumlarin degistirilmesi gerektigini belirtmisler,
ancak zaman igerisinde asil sorunun kimlik sorunu oldugunu anlamislardir. Yeni yeni bir kimlige oturmaya
calisgan Osmanli, milliyet¢ilik akimi karsisinda toplumun belirle kesiminin tepkisini ¢ekmeyi basarmustir.
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Ozellikle azinliklarin kendi ulus bilincine kavusmaya baslamasi ile birlikte Miisliiman-Tiirkler de kendi
bilinglerinin olusmasini saglayarak Osmanlicilik ve Islamcilik akimlarmin yamnda milliyetgiligin de var
olmasini saglamiglardir. (www.enpolitik.com)

Yasanan gelismeler ile birlikte artik milliyetcilik bir problem olarak kendini hissettirmeye baslamis ve
Osmanli Devleti biinyesindeki azinliklar bu sorundan muzdarip olmuslardir. Ozellikle ayrilma yanlisi
azinhiklar ve Yunan Isyam bu noktada énemli bir kirilma noktas: olmustur. Milliyetcilik akimlarindan
etkilenen kesimler arttk Rum’u, Yunan’i, Ermeni’yi yani kisaca azinliklar1 6teki olarak gormeye
baslamislar ve bu &teki kavrami toplumun tiim kesimlerine riayet etmeye baslamistir. Ozellikle 20. yiizyil
basinda Balkanlarda yasanan sorunlar ve beraberinde getirdigi savas otekilestirme konusunu daha berrak
bir hale getirmistir. Yaganan bu o&tekilestirmeler ile birlikte toplum igerisinde artik Miisliiman-Tiirk
olmayan kesimler arasinda derin fay kirikliklar1 olugsmaya baslamistir ki bu fay kirikliklari giiniimiizde dahi
kapanmayan yaralar agmustir.

Kiiciik ¢apli bir milliyetgilik hareketi olarak ifade edebilecegimiz azinlik hareketleri ile birlikte baslayan
milliyet¢i hareketlenmeyi, etnik kokeni ¢ogunlukla Tiirk, dini kimligi Misliiman olan yonetici kesiminin,
yeni fikir iiretme pesinde olan aydin kesiminin ve imparatorlugun bekasim diisiinen azinlik smifinin
birlesmis oldugu bir tepkisellik olarak ifade edebiliriz. Bu karsi tepkinin tabaninda yatan asil amag ise
devleti igerisindeki durumdan kurtarmak i¢in verilen miicadelenin somut bir hal almasi ve milliyetgiligin
daha genis bir halini temsil edecek olan Osmanlicilik ve Islamcilik gibi diisiince akimlan ile
eklemlenmesidir. (www.enpolitik.com)

Tirk milliyetgiligi, Osmanli’nin son donemlerinde kurtulus garesi olarak Tirkgiiliik fikri ger¢evesinde
ilerleme gostermistir. Bu diisiince Avrupa’daki milliyet¢ilik fikirlerinin Osmanli Devleti’ne olan yansimasi
seklinde gerceklesmistir. Tirkeiiliik ifadesi tasidigi siyasi anlam g¢ercevesinde Tiirk milliyetciligini ifade
eden bir konuma gelmistir. Buradaki amag, Osmanli Devleti igerisinde mili bilince sahip olmayan Tiirkleri,
milli biling etrafindan bir araya getirip, millet olunmasin1 saglamaktir. Hemen hemen her alanda kendini
gostermeye baslayan Tirk milliyet¢iligi anlayisi, ozellikle II. Abdiilhamit déneminde Tiirk kavramini
“serefli bir sifat” olarak belirtmek i¢in kullanilmigtir. Tiirkgiiliik fikrinin zaman igerisinde siyasal bir
ifadeyle Tiirk milliyetgiligi konumuna gelmesi ise Ittihat ve Terakki Cemiyeti sayesinde olmustur. Cemiyet
etrafindaki Tiirkgiiler tarafindan kurtulusun tek yolu Tiirk milliyet¢iliginde goriilmiistiir. (Acar, 2018: 45)
Milliyetci hareketlerin Balkanlar’da daha erken bir donemde filizlenmeye baslamis olmasi, bolgenin
Avrupa ile kiiltiirel ve dini yakinlig1 ile birlikte fiziksel olarak da yakin olmasi nedeniyle olmustur.
Ozellikle 1815 Viyana Kongresi ile birlikte Avrupa kitasinda meydana gelen dengeler, milliyetgilik
fikirlerinin yogun bir sekilde gelismesine neden olmus ve bu durum da Balkanlardaki Osmanli tebaasi
iizerinde etkili olmustur.

Osmanli Devleti’nin Avrupa kitasindaki egemenlik bdlgelerini yitirmesinin yarattigi negatif ortam,
donemin diger popiiler akimi olan Osmanlicilik diisiincesinin toplum tizerindeki etkisini yitirdigi seklinde
yorumlanmistir. Osmanli Devleti’nin kaybetmis oldugu gii¢lii devlet goriintiisiintin tekrardan kazanilmasini
isteyen ve bu baglamda da halihazirda devam eden dagilma siirecini sonlandirmak amaci ile Tirk
olmayanlara kars1 irk¢1 bir dilin kullanildigr Tiirkgiiliik fikrini savunan kesimler filizlenmeye baslamistir.
(Acar, 2018: 46) Bu amag etrafinda kurulan derneklerin temel amaglari, milliyetci fikirlerin alt tabakada
yayilmasini saglayarak milli bir bilincin olugsmasini saglamak olmustur.

Fransiz Devrimi ile birlikte Avrupa’da yayilmaya baslayan milliyetcilik fikri, zor bir donem geciren
Osmanli Devleti’ni 6zellikle Balkanlar’daki gelismeler sonucunda olumsuz bir sekilde etkilemistir.
Devletin kurulusundan beri tek bir padisah gercevesinde siire gelen yonetim anlayisi tamamen reddedilerek
yerine, milletin etkin olabilmesi i¢in ugrag veren cemiyet ve birliklerin faaliyetleri Tiirk milliyet¢iliginin
gelisimini etkilemistir. Trablusgarp’m Italya’ya kaybedilmesi, Balkan Savaslari, Canakkale savaslari,
Ermeni sorunu, Birinci Diinya Savasi’nda yasanan yenilgi ve beraberinde getirdigi Sevr Antlagsmasi, Sevr
ile baslayan Yunan isgalleri, Istiklal Miicadelesi ve son olarak Lozan Antlagsmasi.. 1915 ile 1923 yillari
arasinda sadece 8 yilda yasanan tiim bu gelismeler Tiirk milliyetciliginin kendi yol haritasin1 belirlemesine
yardime1 olmuslardir. (Bora, 2018: 212) Dénem igerisinde etkili olan Baticilik, Islameilik ve Osmanlicilik
akimlarinin artik bir fayda saglamadigi goriisiinde hem fikir olan milliyet¢i kesim, c¢areyi Tiirkeiiliik
akiminda gorerek milleti yonetimin icerisine dahil etmeyi planlamistir. Tabii her ideolojide oldugu gibi
Tiirk milliyet¢iliginde de bir¢ok farkli goriis ortaya ¢ikmis olmakla birlikte makalemizin ana konusu olan
Ziya Gokalp ve Yusuf Akgura’nin milliyetgilik anlayislarina artik bakabiliriz.
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4. ZIYA GOKALP VE MILLIYETCILIK ANLAYISI

Ziya Gokalp 1876 yilinda Diyarbakir’da diinyaya gelmistir. Babas1 Mehmed Tevfik Efendi, Diyarbakir
Evrak Miidiirliigii, Niifus Miidiirliigii, Vilayet Idare Meclisi azalig1 gibi cesitli memurluklar yapmis ve
Diyarbekir gazetesinin basyazari olmustur. Ziya Gokalp ilkdgretimini Mercimek Ortmesi Ilkokulunda
tamamlamis, sonrasinda ise Askeri Riistiye Mektebi ile Miilki Idare Mektebi’ne devam etmistir. Farsca,
Arapga ve Islam felsefesi gibi dersleri amcasi olan Hasib Efendi’den alan Gokalp, egitim gordiigii okuldaki
Dr. Yorgi’den tabii ilim derslerini almig ve bu donem igerisinde kendisini intihara siiriikleyecek bir inang
buhran1 gegirmistir. Abdullah Cevdet ile tanismasi, O’nun Diyarbakir’a siirgiin geldigi doneme rastlar ve
intihar girisiminde bulunmasinda da Abdullah Cevdet ile girmis oldugu fikir tartismalarinin etkisi oldugu
sOylenir. Gokalp, Abdullah Cevdet sayesinde materyalist felsefe ve Avrupa’nin organizmaci sosyolojisi ile
tanismustir. istanbul’a geldigi 1896 yilinda Baytar Mekteb-i Alisi’ne kayit yapip ve egitimine devam
etmistir. (Uniivar, 2020: 28)

Ziya Gokalp, Istanbul’a geldikten sonra Abdullah Cevdet ile olan tamgikli§1 nedeniyle ibrahim Temo ve
Ishak Sukuti gibi isimlerle tanismis ve bu tamsiklik O’nu Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin iiyesi yapnustir.
Egitimine devam ettigi siirecte yiikselen bir egilimde olan Tiirkeiiliikk hareketini yakindan takip ederek,
Pantiirk¢ii  gelenekten gelen Hiiseyinzade Ali ile tamismistir. Okulunun heniiz ilk iki yilin
tamamlamamisken hakkinda duyulan siiphe iizerine tutuklanir ve on ay Taskigla’da, li¢ ay da Zabitiye
Tevfikhanesi’nde hapis yattiktan sonra memleketi Diyarbakir’a siirgiin olarak gonderilir. Gokalp,
Diyarbakir’a siirgiin olduktan sonra Ticaret Odas1 fahri katipligi, Vilayet Idare Meclisi Zabit Katipligi gibi
cesitli gorevlerde calistiktan sonra babasi gibi Diyerbekir gazetesine yazilar yazmaya baglar ve II.
Mesrutiyet ilan edikten sonra Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin Diyarbakir’da subelerini agmasinda yardimec1
olur. Peyman ve Diyerbekir gazetelerinde sosyal ve siyasal olaylarla ilgili yazmis oldugu yazilarin biiyiik
yank1 bulmasi sonucu ittihat ve Terakki Cemiyeti tarafindan Bitlis, Van ve Diyarbakir miifettisligine
getirilir. 1909 yilinda Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin Selanik’te diizenlemis oldugu kongreye ise,
Diyarbakir il temsilcisi olarak katilmistir. (Uniivar, 2020: 28)

Kongre igin gittigi Selanik’te kalan Gokalp, burada Ittihat ve Terakki Partisi genel merkezi iiyesi olarak
caligmaya baglamistir. Birinci Diinya Savasi’nin sonuna kadar (1918) olan dénemde bu goéreve devam
etmis ve partinin genclik kollarini yonetip, parti okulunda da sosyoloji dersleri vermistir. Omer Seyfettin ve
Ali Canip ile birlikte donem igerisinde g¢ikarmaya basladiklari Gen¢ Kalemler dergisinde yogun ilgi
duydugu Turancilik fikri iizerine yazilar yazmaya baglar. Balkan Savaslari sonucunda 1912 yilinda
Istanbul’a dénmek zorunda kalan Gékalp, ayni yil igerisinde Istanbul Universitesi’nde Sosyoloji Boliim
bagkanligina getirilmistir. 1912-1914 tarihleri arasinda yayimlanan Tiirk Yurdu dergisinde yazmis oldugu
yazilar ile donemin diger 6nemli fikir akimlar1 olan Osmanlicilik ve Panislamizm’e karsi Baticilik ve
Tiirkgiiliik diisiincelerinin 6neminden bahsetmistir.

1920 yilinda Istanbul’un Ingilizler tarafindan isgal edilmesiyle birlikte cogu ittihatginin basina gelenler gibi
Ittihat ve Terakki tarafindan Ermenilere uygulanan tehcir nedeniyle tutuklanip Malta’ya siirgiin edilen Ziya
Gokalp, 1921 yilinda tekrardan Diyarbakir’a donmiistiir. Burada yine yazim faaliyetlerine devam eden
Gokalp, Kiicik Mecmua’y1 yayimlamaya baslar. Anadolu’nun igerisinde bulundugu Milli Miicadele
donemine denk diisen bu donemde Goékalp, Mustafa Kemal tarafindan kurdurulan Telif ve Terclime
Heyeti’ne direktor sifatiyla atanir. Cumbhuriyet’in ilanindan sonra yapilan milletvekili segimlerine
Diyarbakir’dan aday olarak giren Ziya Gokalp, milletvekili se¢ilmesine ragmen bu gorevi fazla devam
ettiremez ve heniiz 48 yasinda 25 Ekim 1924’te vefat eder. (Uniivar, 2020: 28) Hayatim kisaca
Ozetledigimiz Ziya Gokalp’in, Tiirk milliyetgiliginin kurucu babalarindan biri olarak isimlendirilmesine
neden olan fikirlerine artik bakabiliriz.

Hayatindan da anlayabilecegimiz gibi Ziya Gokalp, Tiirk milliyet¢iliginin sekillenmesinde 6nemli bir yer
tutmustur. Hatta yle ki baz1 yazar ve diisiiniirler O’nu, Ittihat ve Terakki’nin resmi, Kemalistlerin ise gayri
resmi ideologu olarak tanimlar. Gokalp yazmis oldugu eserlerin biiyiik bir kismini ittihat ve Terakki’nin
yonetimde oldugu donemler icerisinde yazmig ve cemiyete dnemli bir 6l¢iide siyasi ve fikri anlamda destek
saglamistir. Cemiyet’in kendi ideolojisini belirlemeye ¢alistign Tiirkgiiliik, Islamcilik ve Osmanlicilik
akimlart arasindan hangisinin oldugu ile ilgili c¢alismalarda, Ziya Gokalp israrla Tiirkeilik fikrini
savunmus ve Cemiyet’in yapacagl tiim siyasi faaliyetlerin bu ¢ercevede sekillenmesi gerektigini
belirtmistir. (Uniivar, 2020: 30)
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Ziya Gokalp’e gore ulus, toplum igerisinde yasayan gruplar arasinda kendini en gelistirmis olanidir.
Toplumun, toplumsal birlik ve dayanisma ile olusacagini sdyleyerek bu dayanigmay1 saglayacak en dnemli
faktorlerin ise ortak kiiltiir ve dil iizerinde insa edilecegini sdylemektedir. Millete ait olan ortak degerler ile
dayanismanin ulusa yaymak i¢in Tiirk milletinin yiikseltilmesi ilk olarak milleti kendi 6zii ile tanigtirmak
ve milli anlamdaki gorevlerini belirtmek ile miimkiin olacagini savunmaktadir. 1982 yilinda yazmis oldugu
Primin Vasiyeti adl1 yazisinda, 6grencilik donemi igerisinde tutuklu kaldig1 Zabtiye Nezareti’nde tanigtigi
Naim Efendi’den &grendiklerini anlatirken, bir milletin kendi kendisini nasil taniyacagim ve milli
gorevlerini nasil 6greneceklerini anlatmistir. Naim Efendi’den dinledikleri Gokalp’e ilham kaynagi olur ve
milliyetcilik fikrini yaymak ve akillardan kolay kolay ¢ikmamasini saglamak icin diislincelerini stirekli
yaziya gecirmistir. Cagdas bir Islam Tiirkl{igii yaratma diisiincesi igerisinde olan Ziya Gokalp, islamlasmak
ve Tirklesmek iilkiisiinii muasir medeniyetler ile catisma igerisinde olmadan harmanlamay1
hedeflemektedir. Ciinkii Gokalp, muasirlasmay1 yasayis ve dis goriintii anlaminda Avrupalilara benzemek
olarak degil de sanayi, teknoloji ve bilgi mallarin1 Avrupa’dan almak zorunda olmamak seklinde
tanimlamaktadir. (Uniivar, 2020: 31)

Ziya Gokalp Tirkciiliigii “Tirk milletlerini yilikseltmek™ diye tanimlar ve millet adi verilen kesimin
tanimlamasini1 yapmaya baglar. Gokalp’e gore bir milletin var olmaya baslamasi 1rk ve dil birligi bulunan
toplumdan, din birligini iceren immete ve son olarak da kiiltiir ve medeniyet olarak ifade edilen ulusa
erisilmesidir. Bu yiizden Osmanli Devleti’nde yasayan diger azinliklarin yaptigr gibi Tiirk milletinin
olusmasi i¢in, kendinden &nceki evreyi asip, uluslararasi uygarligi benimsenmesi ve bir millet kiiltiiriiniin
daha da gelistirilmesini gerekli kilmaktadir. Gokalp bu fikirlerini liseler i¢in yazmig oldugu Tiirk
Medeniyeti Tarihi kitabinda daha fazla dile getirerek, Tiirk toplumlarinin igerisinde bulunduklar1 gelisme
seyrini, toplum olma gorevlerini, dinin toplumsal hayat igerisindeki dnem ve yerini ve devletlesme
adimlarimi anlatmistir. Bu noktada iki unsur Gokalp’in milliyetcilik fikrinin 6nemini belirttigi ana hatlar
olusturmustur. Bunlar kiiltiir ve medeniyet ayrimidir. Gokalp’in fikirlerine gore bir milletin toplumsal
yasamlari dilsel, ahlaki, dinsel, hukuki-siyasi diistinsel, bilimsel ve ekonomik faktorlerden olugsmaktadir.
(Gokalp, 2020; 33) Ozellikle Gokalp’e gore kiiltiir, milletin toplumsal hayatimin uyumlulugunu, uygarlik
ise ayn1 uygarlik topluluguna ait olan farkli uluslarin ortak yasamlarini ifade etmektedir.

Milli kiiltiir ve medeniyet anlaminda Ziya Gokalp’in yapmis oldugu ayrim da olduk¢a 6nemlidir. O’na gore
kiltir. milli bir 6zellik tasirken, medeniyet uluslararasi bir 6zellik tasimaktadir. Medeniyetin cesitli
kiiltiirlerin bir sentezi oldugunu belirten Gokalp, bir milletin, milli kiiltiir ile medeniyete ayni anda sahip
olabilecegini ifade etmektedir. (Koseoglu, 2020: 224) Ancak bunu sOylerken Bati medeniyetine segici ve
elestirel bir gozle bakmaktadir. Bati’dan alinacak medeniyet unsurlarinin milli kiiltiiriin yerini almamasi
gerektigini ve asil kiiltliir konumuna gelmemesi gerektigini belirterek, sadece milli kiiltiire dahil edilmesi
gerektigini sdylemektedir. Milli kimligin bu denli korunmasinda da okumus aydin kesimden ¢ok halka
giiven duymaktadir. Bu konuya bakis agisini: “Asriyet ihtiyaci bize sadece Bati’nin ilim ve ameli aletlerle
fenlerinin ddhil edilmesini zorunlu kilmaktadir” seklinde dile getirmektedir. (Gokalp, 2020; 54) O’nun en
biiyiik hedefi muasir bir Islam Tiirkl{igii’nii hayata gecirmektir. Kiiltiir milliyetciligi konusunda yogun bir
sekilde duran Ziya Gokalp, irkeilik ile ters diisen bir fikir diinyasina sahiptir. Gokalp’e gore, toplumlar
olusturan karakterler kalittimsal degil, egitim ve Kkiiltiir yolu ile kazamilmistir. Gokalp’in 1rkeilik
konusundaki bu durusunu, Tirk toplumunun genel yapisini ve sosyal gerceklerini derinlemesine analiz
ederek elde etmistir. (Ulusoy, 2017: 10)

Ziya Gokalp’i milliyetci fikre siiriikleyen temel neden siyasi gii¢ ile uluslagma siireci arasmndaki bagdir.
Gokalp, uluslasma hamlelerini toplumun siyasi giiciiniin kaynagi ve egemenligin anahtar1 olarak
ormektedir. Bunun icin de Ingiltere &rnegini vererek, Ingiltere’nin diinyay1 yonetmekteki becerisini milli
bilinglerine dayandirmaktadir. Bu nedenden dolay1 da islam iilkelerinin emperyalizme teslim olmasin,
milli bilincin olugmamas1 ile agiklar. (www.arifkesgin.blogspot.com) Bunun yaninda Gokalp, Tiirk
milliyet¢iligini modernlesme projesi olarak gormektedir. Topluluklarin millilesmedikleri miiddetce
gelisimlerini tamamlayamayacaklarini ifade eder ve bu durum da toplumsal alanin tamamini igermektedir.

Ziya Gokalp’in Bati’y1 algilayis1 da milliyetgilik fikri iizerinden olmusg ve O’na gore bu konu milliyetgiligin
ana celiski noktalarindan biri olan Bati’y1 6rnek alma ve ve ona karsi olma ikileminde gegmektedir.
Milliyetgilik fikrinde ayni medeniyete sahip olan topluluklarda anneleri ayni olmasina karsin, ayr1 noktalar
vardir. Ortak olan ananeler medeniyet dedigimiz kavramin malidir. Ay olanlar ise o milletin kiiltiirtidiir.
(Gokalp, 2020; 33) Gokalp’in milliyetgilik fikrinde maddi kiiltiiriin, geleneksel kiiltiirden ayristirilmasi
gerekmektedir. Milliyet¢iligin temel sorunu modernligi kendi milli egemenlik fikri ile bagdastirmasidir. Bu
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sebeple, Bati’dan alinacak konular sadece maddi kiiltiirle, yani teknolojik ve bilimsel bilgilerle ¢evreli
olmalidir. Geleneksel kiiltir Bat1 6zellikleriyle kirletiimemelidir. Iste bu ayrimim basarilmasi halinde
Gokalp, milliyetgilik ve Islamcilik diisiincelerinin Bat1 felsefesiyle eklemlenebilecegini ifade etmektedir.
(Uniivar, 2020: 32) Ciinkii O’na gore Islamlasmak, Muasirlasmak ve Tiirklesmek arasindaki gegislerde
herhangi bir sorun yoktur ve bu 6geler birbirlerini tamamlayici1 haldedirler. Hatta 6yle ki Gokalp, Tiirk
gencliginin kendi milli iilkiisiine sahip ¢ikmamasi durumunda Islamciligin da Osmanlicihigin da biiyiik
zarar gorecegini belirtmektedir. Azinlik durumundaki uluslar kendi milliyetgiliklerini kazanmigken,
Tirklerin bu farkindaliga varamamasi, diger uluslar icerisinde asimile olmalarina dahi yol acabilecektir.
(Ko6seoglu, 2020: 221) Yine Osmanlicilik ideolojisinin Tiirkleri istiinden atilmamasi durumunda higbir
ulusa samimi gelmeyeceklerini de belirtmektedir. (Gokalp, 2020; 36)

Donem igerisinde ¢ok fazla dile getirilen Tiirkciiliigiin Islam’a aykir1 oldugu iddialariyla ilgili de
goriislerini bildiren Gokalp, Tiirkciilerin amacinin modern bir Islam Tiirkliigii’nii olusturmak oldugunu
ifade eder. O’na gore Tiirkgiilerin millet {ilkiisii Tiirkliik ise, {immet iilkiisiiniin de Islam oldugunu belirtir.
Bu baglamda Tiirkgiilerin bir iimmet planlarinin da var olmasi gerektigini ve Islam iilkeleri arasinda tek bir
alfabe kullanilmasini, ortak egitim programinin olmasini, dini 6rgiitler arasinda siirekli bir bag olmasin1 ve
Islamiyet’in temel simgesi olan Ay’in kutsal yéniiniin vazife edilmesi gerektigini ifade eder ve ekler:
“Tiirkeiiliik ayni zamanda Islamciliktir.” (Sakl1, 2012: 9)

Ziya Gokalp Tirkgiiliigii dilde ve halka yaklasma anlaminda o6nemli goriip, ekonomik anlamda
kapitalizmin yikict etkilerini fark ettikten sonra milletin, uyanmasi ve ¢agdaslasmay1 saglamasi anlaminda
onemli gdrmektedir. Gokalp’in bu yaklasimlar1 sayesinde Ittihat ve Terakki doneminde de Kemalist
donemde de devletin vatandasa yiikleyecegi vazifelerin bir gorev olarak benimsenmesini ve ulus-devletin
insa edilmeye calisildig1 donemde milli kimlik ile dini kimlik arasindaki ayrismanin milli kimlik yararina
sonuclanmas1 saglanmistir. Ozellikle Tiirk diinyas: icin eski Istanbul Tiirkcesini one cikaran Gokalp, bu
sekilde Osmanli Devleti disarisindaki Tiirk milletlerinin de ortak bir dilde bulusmasini hedeflemistir. Buna
da 6rnek olarak Rusya’y1 gosteren Gokalp, burada Tiirklerin okudugu okullarda uygulanan ortak dil ve
egitim hakkiin engellenmesine yonelik politikalari, Tiirkleri birbirlerinden uzaklagtirmak hedeflinde
oldugunu sdylemistir. (Kdseoglu, 2020: 225) Istanbul Tiirkgesinin temel olarak kullanilacag: ortak bir yazi
dilinin kullanilmasini savunan Gokalp, boylelikle Tiirk kiiltiiriiniin de korunacagini belirtmektedir. Bu konu
hakkindaki goriislerini soyle dile getirmistir: ”Mahalli siveleri yazi lisami haline sokmak, bunlardan bir
edebiyat ¢itkarmak, milli birlik icin en biiyiik tehlikedir. Turan, Tiirklerin oturdugu, Tiirk¢enin konusuldugu
biitiin tilkelerin mecmuudur.” (Gokalp, 2020; 104)

Gokalp, islamiyet’i asabiyeyi Kavmiyet-i cahilliye olarak kétii bir duruma diisiirdiigiinii ve bu asabiyenin
agiret asabiyesi ad1 altinda hala devam ettigini belirtir. Milliyetcilik, Gokalp’e gore asiret asabiyesi degildir
ve tiim Islam Aleminin kullanmasi gereken bir unsur haline geldigini belirtir. Yasadigi dénemdeki
Miisliiman {ilkelerinin yabanci baskisindan kurtulmasi ve toplumsal gelismelerini saglamalar1 igin
milliyetcilik ideolojisini kullanmalar1 gerektigini sdyleyerek, bu duygu dogrultusunda miicadelelerini
stirdirmeleri gerektigini belirtmektedir. (Késeoglu, 2020: 223) Ziya Gokalp, yasanan olaylar karsisinda
tiim toplumlarin yagadig: kiiltiirel giivensizlik duygusuna care olarak milliyetcilik fikrini gormekteydi. Bu
ylizden de toplumsal dayanigmay1 bu yolda temel olarak goriiyordu. Ulusun manevi giiciinii arttirmak,
dayanmigma ve birligini gelistirmek icin milli kiiltiirii yiiceltip, {ilkii haline getiriyordu. Birinci Diinya
Savasi’nin baglangicina kadar olan dénemde islamiyeti, Tiirk vatanseverligi igin temel olarak goriirken
sonrasinda fikrinin degisme nedeni de bu olgudur.

Ziya Gokalp, Tirk milliyetciliginin ilk ortaya ciktigi andan beri 6nemli bir Ozelligi iizerinde de
durmaktadir. Tiirklerin milli konumlarimi giiclendirmek amaciyla vatandasi ve dindasi oldugu hig¢bir millet
ile miicadeleye girmemeleri gerektigini vurgulamaktadir. Arnavutluk’ta ve Misir’da Hiristiyan etkilerinin
goriilmesini dénem igerisinde uygulanan bu yanlis politikalara baglamaktadir. (Gékalp, 2020; 34) Ancak
siiphesiz Arap diinyasindaki Tiirk diismanligi, Batili iilkelerin o topraklardaki hegemonyasindan sonra
uyguladig1 kiskirtmalar sonucu meydana gelmistir. Verdigimiz iki 6rnek birer istisna teskil etmektedir.

Ziya Gokalp ve Tiirk milliyet¢iligi icin bir diger dnemli nokta ise 1912 yilinda kurulan Tirk Ocag
dernegidir. Tiirk Ocagi, milliyetgiligi kiskirtma yoluna giderek, modern orta sinifa yayilmasini saglamay1
planlamislardir. Ayn1 zamanda Rusya’da Tiirk¢ii harekette bulunan kesim ile Osmanli Devleti Tiirkg¢iileri
arasinda bir bag kurmay1 da hedeflemistir. Ziya Gokalp’in girisimleri sonucu Ittihat ve Terakki savunucusu
Osmanli Devleti Tirkgiileri, Tiirk Ocagi lizerinde denetimlerde bulunarak Ocagin kiiltiirel egitim sorununu
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iistlenmesini saglamiglardir. Dénemin Adana Ocagi Baskan1 Resit Galip, Ziya Gokalp’in Tiirk Ocaklari’ni
edebi salon olarak islettigini ifade etmistir. (Bora, 2020: 206) Tiirk Ocaklar1 esasen Ziya Gokalp’in 1911
yilinda ifade ettigi millilesme fikrini iceren yeni hayat tarzini halka indirme girisimidir. Hatta &yle ki
Osmanli Devleti’ndeki erkek ve kadinlarin bir arada bulundugu ilk toplantilar Tiirk Ocaklarinda
yapilmistir. Ziya Gokalp’in ve Tirk Ocaklari’nin bu dogrultuda yapmis olduklari ¢alismalar sayesinde
milliyet¢i smifi olusturmak igin kentli aydin kesimden uzaklasip, tasrada bulunan orta smif kesim ile
baglant1 kurulabilmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasindan sonra 1931 yilinda kapatilana dek Tiirk
Ocaklari, milliyetcilik ideolojisine sahip Oncii aydin sinifini olusturmak icin 260 subeye kadar
ulagabilmistir. (Bora, 2020: 207)

5. YUSUF AKCURA VE MILLIYETCILIK ANLAYISI

Tarih¢i ve siyaset insani olan Yusuf Akgura Tiirk¢ililik akimmin en 6nde gelen isimlerinden biridir.
Rusya’da 1876 yilinda hayata gozlerini agan Akgura, babasinin 1893 yilinda vefat etmesi {izerine ailesinin
geri kalan fertleri ile birlikte Istanbul’a gd¢ etmistir. Istanbul’a geldikten sonra Harbiye’de egitim almaya
devam ederken 1897 yilin Jon Tiirkler hareketiyle baglantili oldugu gerekgesiyle Trablusgarp’a siirgiin
gonderilmis, ancak sonrasinda affedilmistir. 1899 yilinda Paris’e giden Yusuf Akgura, Ecole Libre des
Scines Politiques okulunda egitimine devam etmistir. Buradaki 6grencilik yillarinda Jon Tiirklerin ¢ikarmis
oldugu Siiray1 Ummet ve Fransizca yayim yapan Mesveret adli dergilere yazilar yazmistir. Egitim hayati
sona erdikten sonra Istanbul’a dsnmeyen Akcura, 1903 yilinda dogdugu sehir olan Kazan’a giderek, burada
Rus Tiirklerinin diizenledigi kiiltiir ve siyaset faaliyetlerine katilmistir. (www.tarihibilgi.org)

I. Mesrutiyet’in ilani ile birlikte Istanbul’a geri dénen Akgura, Tiirkgiiliik fikri ile ilgili olarak kurulan
dernek ve cemiyetlerin hemen hemen hepsinde kurucu iiye olarak yerini almistir. Ozellikle Tiirk Yurdu
dergisi ve yukarida bahsettigimiz Tiirk Ocaklari’nin kurucu iiyesi olmasi, Akgura’nin fikriyatini anlamamiz
icin 6nemli bir yer tutmaktadirlar. I. Diinya Savasi’nin sona ermesiyle birlikte Tiirk esirlerin degisimi igin,
Kizilay tarafindan farkli iilkelere ve Rusya’ya gonderilen Akcura, buralarda arabulucu gorevi yiiriitmiistiir.
Gorevini tamamladiktan sonra Istanbul’a geri dénen Yusuf Akcura, Milli Miicadeleye destek olmak Igin
Anadolu’ya gecis yaparak Dogu Cephesi Komutani Kazim Karabekir ile birlikte calismigtir. Milli
Miicadele’nin basarili bir sekilde kazanilmasi sonrasinda 1924 yilinda yapilan segimlerde Istanbul
milletvekili olarak meclise girdikten sonra, 1932 yilinda da Tiirk Tarih Kurumu baskanligi gorevini yerine
getirmistir. Bu gorevi yerine getirirken de Istanbul Universitesi’nde Yakingag Tarihi profesorliigii gorevini
yerine getirmistir. Yusuf Akgura, bu gorevlerini siirdiiriirken 11 Mart 1935 yilinda Istanbul’da vefat
etmigtir. (www.tarihibilgi.org)

Siyasi tarih ile ilgili birgok yazis1 ve yaymi bulunan Akgura, Ug Tarz-1 Siyaset, Muasir Avrupa’da Siyasi ve
Igtimai Fikirler ve Fikirler Cereyanlar1 ve Siyaset ve Iktisat Hakkinda Birka¢ Hitabe ve Makale adli
calismalarinda siirekli olarak Osmanlicilik disiincesinin saglam bir dayanagmin olmadigini ve halk
igerisinde farkli topluluk ve irklarin uzlagma noktasinin bulunmadigini ifade ederek, Tiirk milliyetgiliginin
kurtarici unsur oldugunu savunmustur. Yusuf Akgura bu goriisleri neticesinde Tirkgiiliik fikrini savunanlar
neticesinde Pantiirkizm’in babasi olarak anilmuistir.

Yusuf Akgura, 1902-1903 gibi erken tarihlerde milliyetgilik diisiincesinin 6nemini kavrayarak, doneminde
yasayan Osmanli aydin kesiminden ¢ok oOnce, ilerleyen zamanlarda milliyetciligin, halk¢iligin ve
demokratiklesmenin 6nemli unsurlar olacagini fark etmistir.Yine o dénem igerisinde milliyetgilik fikrinin
gelismeme nedeni olarak, milli bir burjuva sinifinin olmamasini gostermistir. Yine mensubu oldugu Jon
Tiirklerin biiyiik miicadeleler verdikleri Osmanli milleti olugturmanin gereksiz bir amag¢ oldugunu belirten
Akgura, buna tek yol olarak milliyetciligin olusturulmasi gerektigini ifade etmektedir.

Birgok batili yazara gore Marksizm igin Komiinist Manifesto nasil bir 6nem arz ediyorsa, Yusuf
Akcura’nm 1904 yilinda yazmis oldugu Ug Tarz-1 Siyaset eseri de Tiirk milliyetciligi icin ayn1 dnemi
tasimaktadir. Makalede donem igerisinde Osmanli Devleti igerisinde yaygin olan Islamcilik ve
Osmanlicilik fikirlerinin yanina bir de Tirkgiiliik fikrini ilave eden Akgura, bu konuda goériislerini burada
dile getirmistir. Osmanlicilik ve Islamcilik fikrinin dénem igerisinde artik Osmanli Devleti’ne bir faydasi
olmadig1 belirten Akgura, kurtulus yolu olarak Tiirkgiilitk akimin1 gérmektedir. Tiirk birliginin olugmasinin
yararl olacagimi belirten Akgura, halihazirda Osmanli Devleti igerisinde ve Osmanli hakimiyetinde olan
topraklardaki Tiirklerin, dini ve 1rki baglar ile birbirlerine siki sikiya bagl olduklarini ve bu sayede Tiirk
olmadig1 halde belirli bir noktaya kadar Tiirklesmis olan kesimin Tiirkliigli tamamen benimseyecegini dile
getirmektedir. (Akgura, 2016: 28)
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Tirkeiiliigiin getirecegi bir diger faydayi ise, Asya’nin ve Avrupa’nin gesitli bolgelerine yayilmis Tiirkleri
ortak bir noktada birlestirecek olmasindan dolay1 gérmektedir. Irklari, dilleri, adetleri ve ¢gogunun dinleri
bile ayni olan biitiin Tiirklerin birlesmesi ile diger biiyiik milliyetler arasinda Tirkgiilik de kendini
koruyacak ve biiyiik bir siyasi gii¢ olusturacaktir iddiasinda bulunmaktadir Akgura. Bu konuda da en biiyiik
sorumlulugun Osmanli Devleti’nde oldugunu sdyleyen Yusuf Akgura, devlet icerisinde Tiirk olmayan ve
Tiirklestirilemeyecek olan kavimlerin de elden gikarilmasi gerektigini savunarak, Islamiyet’in Tiirk ve Tiirk
olmayan kisimlara ayrilarak, Osmanli’nin Tiirk olmayan Miisliimanlar ile iliskisinin kalmamas1 gerektigini
ifade etmistir. (Akgura, 2016: 28) Ancak bunu ifade ederken de Tiirklerin biiyiik bir kisminin Miisliiman
oldugunun bilincinde olan Akgura, Islam dininin, Tiirk milletinin olusmasinda &nemli bir rol
oynayabilecegi fikrindedir. Islam’in, Tiirkliigiin birlesmesinde tipki gecmis dénemlerde Hiristiyanligin
yapmis oldugu gibi, icerisinde farkli milletlerin olusmasin1 kabul edecek sekilde degismesi gerektigini
sOylemektedir.

Yusuf Akgura, yazmis oldugu makale ve kitaplarda Tiirkgiiliik fikrinde tarih, dil ve gelenek gibi kiiltiirel
baglar ile birlikte, 1rk ve kan gibi maddi baglar ile Tiirk diinyasini ayrilmaz bir yekviicut olarak gormiistiir.
O’nun Tirkgiilik anlayisinda gegmiste oldugu gibi gelecekte de en biiylik diisman olan Rusya ve
Panslavizm’e kars1t miicadelede, Osmanli Devleti’nin Tiirkgiiliik fikrinin siyasi anlamdaki roliinde kararh
olmasinin etkili oldugunu ifade etmektedir.

Ug Tarz-1 Siyaset’te sik sik gegen bir diger 6nemli nokta ise 1rk konusudur. Yusuf Akcura’ya gére Osmanl
Devleti’'nin her seyden Once toplum igerisinde yasayan unsurlarim dinsel farkliliklarin1 ortadan
kaldirabilmek igin Arap unsurlarindan ayrigmasi gerekiyordu. Bu baglamda Yusuf Akcura’nin belirtmis
oldugu irk kelimesi, cin ve kavim anlamindaydi. Bu sayede Akcura, yeni bir gercegi ortaya ¢ikarmak
istiyordu ki bu da Pantiirkizm’di. (Georgeon, 2020: 509) Pantiirkizm 20. yiizy1l baglar1 i¢in yeni ve farkh
bir fikir akimiydi. Bu fikir ilk defa Rusya’da yasayan Tiirk-Miisliiman topluluklar iizerinde hakimiyet
kurmay1 hedefleyen Tatar burjuvazisinde ortaya ¢ikmisti. Bu fikrin sistematik olarak ilk defa Akgura’da
ortaya ¢ikmasina sasirmamamiz gerekmektedir, zira Akgura daha 6nce de belirttigimiz gibi Rusya’da
dogmus ve biiylimiistiir. Akgura, Pantiirkizm fikri ile ana merkeze Osmanli Devleti’ni koyarak, Rusya’da
birlik saglamak isteyen Tirkler ile devleti korumay1 amaglayan Osmanlilar1 ortak bir noktada bulusturmus
oluyordu. Yusuf Akgura’nin bir diger hedefi ise Tiirk milliyet¢iligi fikrini, Osmanli Devleti’nin mevcut gok
uluslu yapisi ile harmanlamakti. Pantiirkizm uygulamasiin Osmanh igin niifus ve toprak kaybina yol
acacagmin farkinda olmasina karsin, imparatorluk igerisinde yasayan diger unsurlar (Laz, Kiirt, Cerkes,
vb.) Tiirklestirilerek bu kayiplar bir nebze de olsun giderilecekti. (Georgeon, 2020: 511)

Bu yaklagimlar sonrasinda 1910’1u yillara gelindiginde Akcura’ya gore bir baska soru ortaya ¢ikmaktaydi:
Pantiirkizm ile Turancilik arasindaki iliski ne olmaliydi? Yusuf Akgura, Tiirk toplumunun etnik birligini
ifade etmek igin Turani terimini kullanmisti ama Turancilik fikrini savundugunu séylememiz miimkiin
degildir. Ciinkii Akgura Tiirklerin birligine akilct bir yoldan yaklasmaktaydi ve Turancilik fikrine hicbir
zaman yanagmamisti. Bu konuda yaptigi tim konusmalarda Tirk ve Macar halklarinin Panslavizm
tehlikesi karsisinda ortak hareket etmeleri gerektigini ifade ediyordu. Boylece Turancilik fikrinden ziyade
bu yaklasim ile iki halk, birbirlerine daha ¢ok yaklagsmis olacakti ve aralarindaki etnik kardeslik daha da
giiclenmis olacakti. (Georgeon, 2020: 511)

Yusuf Akgura’nin Baticilik yaklagimi da yine milliyetci fikirleri ¢cergevesinde gerceklesmistir. O’na gore,
Tiirk toplumunun Batililasmasi ideolojik bir se¢im olmayip, pratik bir zorunlulugu ifade etmektedir. Hatta
oyle ki Akgura’ya gore Batililasmak, Turkler i¢in hayati bir meseleydi. Akgura’nin milliyetgilik fikrini
Bati’dan almis olmasi nedeniyle de bu bakis agisinin olustugunu séyleyebiliriz. Bati’dan neler alinmasi
gerektiginin Osmanl Devleti’nde giindeme geldigi andan beri ¢ok fazla kisitlama ve goériis hakimken
Akgura, bu baglamda bir sinirlamanin olmadigini ifade eder ve Avrupalilardan demiryolu, kdpri ve ugak
yapmay1 dgrenip, ilminin alinmamasini bir tiirlii anlayamadigini dile getiriyordu. (Georgeon, 2020: 512)
Uygarhigin bir biitiin oldugunu savunan Akgura, maddi ve fikri yonlerinin ayrilamayacagini, hatta bunun
diistiniilmesinin bile ¢ok sagma oldugunu ifade ediyordu. Tiim maddi ve fikri yonlerin alinmastyla Bati’nin
Dogu iizerinde Ustiinliik elde edecegi fikrine de karsi ¢ikmaktaydi.

Kiiltiir konusuna da deginen Yusuf Akgura, Tiirk kiiltiiriiniin yayginlastirilip, giiclendirilmesi gerektigini
ifade etmektedir. Bunlarin saglanmasi ise Tiirk ekonomisinin giiclenmesiyle birlikte olacakti. Dogu
bolgelerinde yasayan halkm, Tiirkiin kim oldugunu bilmemesini kiiltiirel bir sorun olarak algilayip, bu
durumun nedenini Tiirk¢e konusmayan dis iilkelerle olan yakin baglar1 olarak tanimlamaktadir. Yunanlilara
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kars1 kazanilan savastan sonra bu basarinin devam ettirilebilmesi i¢in Tirk devletinin bagimsizligini,
ekonomik temellerle saglamlastirmas1 gerektigi kanisina varmigti. Ekonominin bu denli énemli olmasinin
altinda O’na gore iki neden yatiyordu; ilk olarak modern Tiirkiye’nin ve Tiirk milliyet¢iliginin ana geligme
faktorii olarak ve modern Tiirk devletinin insasinda tayin edici rol {istlenmesi. (Georgeon, 2020: 512) ikinci
olarak ise, Milli Miicadeleyi Tiirkgiiliik ugruna kazanan Tiirk gencinin oniindeki bir diger 6nemli savas
olan ekonomik kalkinma ve girisimcilik ruhu oldugunu séylemektedir. (Georgeon, 2020: 513)

Tiim bunlarla birlikte Yusuf Akgura, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusundan sonra yazmis oldugu Tiirk
Yili 1928 adli eseri ile Tiirkgiiliiglin tarihine yonelik ¢alisma yapmis ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin basta
Biiyilk Millet Meclisi Hiikiimeti adiyla, daha sonrasinda ise ger¢ek adiyla kurulmasini, Tiirk
milliyet¢iliginin basarisinda ve Tiirkgiiliik fikrinin yerlesmesinden dolay1 oldugunu yazmistir. Tiirkgiilerin
hayatlar1 boyunca hayal bile edemeyecegi bu basarimin, bir Tiirk dehasi tarafindan basariyla yerine
getirildigini soyleyerek, milli Tiirk devletinin kuruldugunu ifade etmistir. Buradan da anlayabildigimiz gibi
Akgura, Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasim da Tiirkgiiliik arzularinin ger¢eklesmesi olarak goériip, bu
diisincenin yeni devletin kurulmasinda itici ve temel bir 6ge oldugunu belirtmistir.

6. SONUC

Milliyetcilik kavrami, Bati toplumlarinda ortaya ¢iktiktan sonra Osmanli Devleti’nde genellikle olumsuz
bir etki yaratmustir. Birden ¢ok dini, kiiltiirii, dili ve etnik yapiy1 i¢erisinde bulunduran Osmanl Devleti, tek
bir din, dil, kiiltiir ve 1rk gibi kavramlara mesafeli olmak istemistir. Batili bu yeni devlet modelinin iilkenin
biitiinliiglinii ve yapisim bozacagimi ileri siirerek, milliyet¢iligin iilke igerisine girmesini engellemeye
yonelik politikalar yapmistir. Ancak, Osmanli Devleti bu politikalarinda basarili olamamis ve Avrupa ile
cografi olarak yakin olan Bulgaristan, Sirbistan, Yunanistan ve Karadag gibi Balkan vilayetleri milliyetcilik
akiminin etkisine girmis ve birer birer Osmanli Devleti’nden ayrilmislardir.

Osmanli Devleti’nin tek viicut halinde kalmasini saglamak igin ilk olarak Osmanlicilik fikri ortaya atilarak,
ister Hiristiyan olsun isterse Miisliiman, Imparatorluk icerisindeki biitiin tebaanm bir arada tutulmasi
amaglanmigtir. Ancak bu politika istenilen sonucu vermeyince ve Hiristiyan tebaa birer birer
egemenliklerini ilan edince II. Abdiilhamit dénemi ile birlikte Islamcilik fikri ortaya atilmis ve
Miisliimanlik kimligi altinda Osmanli Devleti’nin tiim tebaasini ayni ¢ati altinda tutmak hedeflenmistir.
Devlete verilen 6nem cergevesinde Osmanli aydinlari icerisinde uzun bir stire milliyetcilik hareketleri bas
gdstermemistir ancak, Islamcilik fikrinin de istenilen sonucu vermemesi iizerine 19. yiizyilin son geyregi
ile birlikte artik milliyetgi sdylemler de kendini gostermeye baslamistir. Batida uygulananin aksine
Osmanli Devleti icerisinde vatandaslik bagi ile bir milliyetcilik fikrinin olugsmamis olmasi, daha once
denenen ve basarili olamayan Osmanlicilik fikrinden dolay1 kaynaklanmaktadir. Ciinkii Osmanhicilik fikri,
iilke icerisinde farkl dini, kiiltlirel ve etnik tiim topluluklara 6zgiirliik ortam1 saglamis ve bu topluluklardan
sadece devlete baglilik beklemistir. Ancak bu durum pargalanmayi engelleyememistir.

Ziya Gokalp’in Islam’a ve milli kiiltiire bagl milliyetgilik fikri, donem igerisinde Osmanli Devleti’nden
ayrilan Hiristiyan tebaa goz oniine alindiginda uygun bir fikir seklinde goriilmektedir. Ummet ve millet
kavramlarimi bir arada kullanarak olusturdugu milliyetgilik fikri, Tiirk olmamasina ragmen Miisliiman olan
tebaanin kendilerini devlet ile benimsemelerini amaglamaktaydi. Ziya Gokalp’in milliyetcilik anlayigini,
mensubu oldugu Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nde resmi ideoloji olarak kabul edilmesini ve Osmanli
Devleti’ndeki milliyetcilik fikrinin, muhafazakar bir milliyetcilik anlayisi oldugunu ifade edebiliriz.

Yusuf Akcura ise, soy ve kana dayali bir milliyet¢ilik fikrini savunarak, kiiltiirii de 6nemli bir etken olarak
kabul etmekle birlikte, milliyet¢ilik diisiincesinde dine ¢ok fazla deger vermemektedir. Ziya Gokalp’te
gordiigiimiiz gibi islam ve Tiirkliigii birbirini tamamlayan iki unsur olarak gérmemekte, bu iki unsuru
sadece birer segenek olarak degerlendirmektedir. Yusuf Ak¢ura’nin milliyetcilik anlayisi, Osmanli Devleti
icerisinde bulunan farkli etnik tebaay1 bir arada tutabilecek bir anlayistadir. Yusuf Akcura ve Ziya
Gokalp’in milliyetgilik diistinceleri, Osmanli Devleti ¢oktiikten sonra kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti’nde
bile etkilerini siirdiirerek, milliyetgilik diisiincesinin en 6nemli isimleri olmuglardir.
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