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OZET

Musul vilayeti Tiirkiye’nin Asya’daki Giiney sinirlarmin cizilmesine iliskin bir mesele olarak ortaya c¢ikmustir. Ingiltere
tarafindan sirf bir sinir meselesi olarak gosterilmek istenen Musul Tiirkiye agisindan iilkenin bir par¢asinin ve onun iizerinde
yasayan halkin kaderinin belirlenmesi anlamini tagiyordu. Birinci Diinya Savasi 6ncesindeki Musul Vilayeti ¢esitli tarim
iirtinlerini hayvancilik, kendine has yoresel tarim iiretimi ile Avrupali ve Asyali tiiccarlarin ugrak yeri olan bir bolgedir.
Bunun yaninda Musul vilayeti diinyanin en 6nemli sehirlerinden birisi olarak, sahip oldugu yer alti ve yer istii
zenginlikleriyle canli ve ¢ok gelismis bir potansiyel ekonomiye sahiptir. II.Abdiilhamit anilarinda Musul bolgesinde
Ingilizlerin arkeolojik kazi calismasi maskesi altinda petrol aramalar1 yaptigindan séz eden Abdiilhamit bu calismalarin
sonunda, Ingilizlerin Musul’da agtiklar1 petrol kuyularimi kapattirdigindan dolay1 da bu Ingilizlerin kendisine olan
diismanliklarinin arttigindan da bahsetmektedir.

Anahtar Kelimeler: I.Diinya Savasi, Musul, Tiirkiye, Ingiltere, Lozan

ABSTRACT

Mosul has emerged as an issue concerning the boundaries of Turkey in South Asia. As a matter of sheer shown by England
to limit the desired part of the country in terms of Mosul and Turkey bore the sense of determining the fate of the people
living on it. Before the First World War, Mosul Province was a place frequented by European and Asian traders with its
various agricultural products, animal husbandry, unique local agricultural production. In addition, Mosul province, as one of
the most important cities in the world, has a vibrant and highly developed potential economy with its underground and
aboveground wealth. Abdulhamit Il mentioned in his memoirs that the British were searching for petroleum in the Mosul
region under the mask of archaeological excavations, and at the end of these works, he also mentions that the British had
their hostility towards him because they closed the oil wells they opened in Mosul.
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1. GIRIS

Birinci Diinya Savasi 6ncesindeki Musul vilayeti, muhtelif tarim tiriinleri hayvancilik, kendine has
yoresel tarim tUretimi ile Avrupali ve Asyali ticaret adamlarinin ugrak yeri olan bir bolgedir. XIII.
ylizyil seyyahlarindan olan yakut, Musul vilayetini diinyanin en énemli sehirlerinden birisi olarak
gordiiglinii kaydetmekte ve sahip oldugu yer alt1 ve yer {stii zenginlikleriyle canli ve ¢ok gelismis
bir potansiyel ekonomiye sahip oldugunu bildirmistir. (Oke,2002:15) XX. yiizyilin basindan
itibaren insanlarin ve 6zellikle biitiin devletlerin hayatiyetlerinin tiim alanlarina ¢ok 6nemli bir
madde olarak giren petroliin en once kesfedildigi ve bulundugu cografyalardan birisi de Musul
bolgesidir. Petrole yogun ilgi duyan II. Sultan Abdiilhamit, 1890’larin basinda Ingiltere’de
ogrenim gdrmiis Istanbullu bir Ermeni isadaminin oglu olan Kalust Giilbenkyan’a Musul ve
havalisinde petrolle ilgili arastirmalar yapma ¢aligmasi gorevinin vermistir. II.Abdiilhamit
antlarinda Musul bélgesinde Ingilizlerin “Arkeolojik kazi calismasi” maskesi ve bahanesi adi
altinda petrol aramalar1 yaptigindan sdz eder, Abdiilhamit bu galismalarin sonucunda ingilizlerin
actiklar1 petrol kuyularmi kapattiindan dolay1 Ingilizlerin kendisine olan diismanliklarinin
arttiginda da bahsetmektedir. (Melek,1989:41)
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Birinci Diinya Savasini baslamasi ile birlikte Musul bélgesinde Osmanli Devleti adina yapilan
petrol arama ve ¢ikartma c¢alismalarina ara verilmistir. Gerek Hindistan yolunun giivenliginin
korunmasi ve gerekse bolgedeki petrol rezervlerinin bulunmasi sayesinde Musul, Ingiltere i¢in ¢ok
onemliydi. Ingiltere bu hususta 1907 yilinda hazirlattigi raporda Musul’un kendisi i¢in ¢ok 6nemli
oldugunu dogrulamaktadir. Ingilizlere gdre ayrica bu bolge eger degerlendirilirse en 6nemli tahil
ambar1 olabilir ve bunun yaninda petrol ¢ok karli bir yatirima doniisebilirdi. (Siiriic{i,2001:41)
Bunun yaninda Birinci Diinya Savasi daha 6nce yapilan savaslarda goriilmeyen ve kullanilmayan
savag malzemelerinin, ugaklarin, tanklarmn, toplarin kullanimiyla yapilmistir. Buda petroliin ve
icten patlamali motorlarin savasin her alaninda kullanilmasindan ve savasin boyutlarini
degistirmesinden ileri gelmistir. Birinci Diinya Savasi boyunca Churcill, ingiliz donanmasinda
petrol kullanilmasi icin ciddi bir gayret gostermistir. Sebebine gelince petrol Ingiltere’ye daha
fazla imkan daha giiclii hiz ve daha siiratli yakit temini saglama gibi imkanlarint saglayacakti.
(Aydin ,2006:30)

Birinci Diinya Savasinin devam etmesi Ingilizlerin petrol sarfiyatin1 giin gectikge daha da
arttirmugtir. Ingiliz Basbakan1 Churchill, “bir damla petroliin bir damla kandan daha kiymetli”
oldugunu ileri stirerek oOzellikle savas zamaninda petrolin ne kadar Onemli oldugunu
vurgulamistir. (Aydin,2006:30) Buna gore savas doneminde petroliin, “stratejik ehemmiyeti” bariz
bir sekilde ortaya ¢cikmustir. Savas sirasinda ve savag sonrasinda, petrol kaynaklari tizerindeki
miicadele giderek yogunlasmaya baslamistir. Bati Devletlerinden bazilari, petrol sirketlerinin
hisselerinden bir bolimiinii satin alarak, petrol hususundaki milli menfaatlerinin, s6z konusu
sirketlerinin ¢ikaryla 6zdeslestirmislerdi. Ozellikle Ingiltere Devleti ile “Anglo+persian ail
company” sirketi arasindaki iliski, sirket menfaatleriyle, Ingiliz Devleti ¢ikarlarinin tam anlamiyla
ozdeslesmesine ve dolayisiyla sirketin bazi ayricalikli 6zellikler elde etmesinde, Ingiltere
Devletinin destegini ve ayrica da onderligini elde etmesine neden olmustur. Carlik Rusyasi’nin
petrol bakimindan zengin yataklar1 sermayeciler tarafindan isletilmekteydi. Yirminci yilizyilin
basinda ise Rusya Diinyanin en biiyilk ham petrol ¢ikaran iilkesi durumuna gelmistir. 1917
Komiinist ihtilalinden sonra Diinyadaki petrol iiretimindeki giiclii durumu, gerilemeye baslamustir.
Gegtigimiz son asirda Firat’in dogusunda zengin petrol yataklarinin bulunmasi, Irak ve g¢evresinin
ekonomik 6nemini diinya ¢apinda arttirmis ve Irak Diinya petrol iiretiminde 6nemli bir yere sahip
olmustur.(Tiirk Istiklal Harbi, 1962:36)

Osmanli Devleti, Birinci Diinya harbine girmeden 6nce, Ingilizlerin Basra kdrfezinden Irak’1 isgal
etmek amaciyla Hindistan’da bulunan askeri varligi vasitasiyla hazirlik yaptiklar1 yolundaki
istihbar1 bilgiler alinmaktaydi. 1914 yilimin Ekim ayinda, Ingilizler tarafindan Basra korfezindeki
Abadan petrol tesislerine korumak maksadiyla Hindistan’mn Bombay kentindeki 6. Ingiliz
fikrasinin 16. Piyade livas1 gorevlendirilmistir. Osmanli Devletine ait Yavuz ve Midilli askeri
gemilerinin bugilinkii Ukrayna’nin Sivastopol ve Odessa’yr bombalamasiyla meydana gelen
durumdan sonra Ingiltere, 1914 yilmin Kasim ayinda Osmanli Devleti’ne kars1 savas ilan etmis ve
ad1 gecen askeri birliklerine hareket emri vererek Sattiilarap agzindaki Fav bolgesini isgal etmistir.
(Armaoglu,1984:98) Irak bolgesi komutani Cavit Pasa Bagdat sehrinden taburunu ve Bedre
bolgesinden de bir taburunu Basra vilayetine sevk ederek, Ingiliz birliklerinin Sattiilarap
bolgesinden ilerlemelerini engellemek amaciyla Basra vilayetinin Giineydogusunda bir set
yaptirmistir. Ingilizler 15-15 Kasim 1914 tarihleri arasinda Basra vilayetinin, Seyhan bolgesi
civarindaki Osmanli mevzilerine taarruz ederek buray: isgal etmislerdir. Bu olay iizerine Basra
vilayetinin miidafaa imkan1 kalmadigin1 anlayan Osmanli kuvvetleri 19-20 Kasim 1914 yilinda
Basra sehrini bosaltarak geri ¢cekilmek zorunda kalmislardi. (Armaoglu,1984:102)

Musul meselesi Mondros Ateskes Antlasmasimmin 30 Ekim 1918 tarihinde imzalanmasi ile
baglamis ve 5 Haziran 1926 tarthinde Musul’un ana vatandan ayrilmasini saglayan Ankara
Antlagmasiyla son bulmustur. Musul meselesinin temelleri Ingiliz sémiirge siyasetinin sonucu
olarak 19.yiizyilin baslarinda atilmistir. S6z konusu donemde en fazla Miisliman somiirgeye
hakim olan Ingiltere’nin Ortadogu siyasetinde, Hindistan yolu iizerindeki Irak ve Arabistan
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cografyasinin uluslararas1 stratejik dnemi son derece biiyiiktiir. Ingiltere’nin smir ve ulasim
giivenligini saglamasi ve denizlerin kontroliinii elinde bulundurmamasi Avrupa {ilkeleri arasindaki
giic dengesini korumas1 ve petrol politikasini elinde bulundurmasi gerekiyordu. (Ozmen,2009:34)
Musul meselesi Ingiltere’nin somiirii politikalarinin sonucu olarak ortaya cikmistir. Musul
meselesi ayrica Ingiltere tarafindan Tiirkiye’nin giiney sinirlarmin ¢izilmesine bir sorun teskil
ederek meydana getirilmistir. Bunun yaninda bu mesele Ingiltere tarafindan bir smir sorunu gibi
gosterilirken Tiirkiye agisindan Misak-1 Milli sinirlart igerisinde olan vatan topragindan bir
boliimiinlin ayrilmasi ve séz konusu bolgede yasayan Tiirklerin gelecegi bakimindan ¢ok
onemlidir. (Kavak,2007:40-41)

Osmanli Devletinin son zamanlarinda Musul vilayeti Musul, Kerkiik Siilleyman Bey sancaklarina
ayrilmis bulunuyordu. Milli Miicadele doneminde Milli hiikiimet Musul ile ilgilenme imkanim
bulamamistir. Bu duruma uzaklik, yollarin yetersizligi ve memleketin 6teki bolgelerinde devaml
savas halinin olmasi, Musul’a ulastirilan demiryolu bdlgesinde Fransizlarla savasilmasi gibi
etkenler yol agmistir. Boylece bolgenin kaderinin tayin etmek isi Lozan konferansina kalmis
oluyordu. Musul meselesinin 6nce ingiltere ile Tiirkiye arasinda yapilacak goriismelerde ele
alimmasi1 Antlasma olmadigi takdirde Milletler Cemiyetine gotiiriilmesi kararlastirilmisti. Lozan
konferansinin birinci déneminde Musul Meselesi 6zel goriismelerde ele alinmaya baslandi. Bu
goriismeler sirasinda Lord Curzon Ismet Pasa’ya sundugu bir projede Musul’u vermeyecegini
belirtmis, Kuzey sinirinda bazi diizenlemeler yapilmasini dnermisti. ismet Pasa’da projesinde
Musul’un Tiirklerde kalmasini istemisti. (Hikmet Bayur, 1942:163)

Iki tarafinda goriismelerinde direnmeleri sebebiyle sonucsuz kalan biitiin bu gériismelerden sonra
Musul Meselesi birinci komisyonun 23 Ocak 1923 tarihli toplantisinda ele alindi: Ismet Pasa’ya
gore, Tirkiye’nin Musul vilayetinin baska bir devlete birakmak istemeyisinin, etnografik, siyasi,
cografi, tarihi, ekonomik ve askeri sebepleri vardir. Ingiliz heyetinin, bu konuyla ilgili iddiasina
gore vilayette yasayan Tiirklerin, Tiirk degil Tiirkmen olduklar1 ve dillerinin Istanbul’da
konusulan dilden farkl1 oldugu iddiasi idi. Ismet Pasa, bu iddiay1 reddederek, gercekte Musul’da
konusulan Tiirkce 1ile Anadolu’da konusulan Tiitkgenin ayni1 oldugunu agikliyordu.
(Canatan,1996:27-28)

Ismet Pasa Musul vilayetinin XI.yiizyildan beri araliksiz Tiirklerin idaresinde kaldigini, Abbasiler
zamaninda bile bu yerlerin Tiirk wvalilerinin, Tirk askerlerinin ve Tirk milletinin elinde
bulundugunu, daha sonra Atabeyler ve Artuklular gibi Tiirk hanedanlarinin bu bdlgede bagimsiz
devletler kurduklarini dile getiriyor, sehrin varligin1 Selguklulara bor¢lu oldugunu ileri siirtiyordu.
Musul’u Irak’a baglamak igin Ingiliz temsilci heyeti, ekonomik nitelikli sebepler ileri siirmiistiir.
Bu sebepler Musul ticaretinin baslica ¢ikis noktasinin Basra korfezi oldugu Bagdat’in Musul’un
iiriinlerine bilhassa bugdayma ihtiyag duydugu bicimindeydi. Ismet Pasa bu iddialar1 yerinde
bulmamistir. Zira Musul’u Akdeniz limanlarina baglayan demiryolu yapildiktan sonra bu vilayet
Irak’tan ¢ok Anadolu’ya baghdir. Basra korfezinin demiryolunun yapilmasindan sonra, vilayet
icin ikinci derecede Onemli oldugunu bundan bagka Bagdat’in ihtiya¢ duydugu kereste ve
bugdayin Musul’dan degil Diyarbakir’dan geldigini savunmustur. Boylece Ingiliz temsilci
heyetinin 6ne siirtidiigii ekonomik iddialar ¢lriitiilmistiir. (Yurdakul,1975:6-9)

Iki tarafinda goriislerinde 1srar etmeleri sebebiyle komisyon gériismeleri, Musul konusunda
herhangi bir sonuca baglanmadan dagilmistir. Lozan Konferansinin ikinci donem caligmalar ise
23 Nisan 1923’te basladi. Bu kez Ingiltere’yi Lord Curzon degil, Sir Horace Rumbold temsil
ediyordu. Konferansin 24 Nisan 1923 tarihli oturumunda Sir Horace Rumbold agiklamasina gore
Tiirkiye’nin 4 Subat giinii yapmis oldugu teklifi, ingiltere nin kabul etmek egilimi var idi; yalniz
statiilkonun degistirilmesine iliskin olarak taahhiitte bulunulmasini istiyordu. Nihayet Lozan
Antlagsmasinin {igiincli maddesinin 2.fikrasina asagidaki hiikiim konmugstur: “Tirkiye ile Irak
arasindaki hudut 9 ay zarfinda Tiirkiye ile Biiyiik Britanya arasinda sureti mahsusa da tayin
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edilecektir. Tayin olunan miiddet zarfinda iki hiikiimet arasinda itilaf husule gelmedigi takdirde
ihtilaf Cemiyet-i Akvam meclisine arz olunacaktir.” (Bilsel,1933:233)

Musul vilayetinde statiikonun korunmasi hususunda duyarlilik gosteren ve bu konuda antlasmaya
bir de hiikiim konmasini isteyen Ingiltere, konulan hiikme riayet etmemistir. Nitekim konferansin
basladig1 siralarda Irak’in Kuzey bolgesinde ( Siileymaniye Kentinde) ¢ikan bir ayaklanmayi
bahane ederek konferansin sona ermesinden kisa bir siire sonra, Ingilizler 23 Agustos 1923
tarihinde Siileymaniye’yi bombalamislar, bir yil sonrada bu sehre girebilmislerdir. Tiirkiye bu
hareketi, Istanbul’daki Ingiliz temsilcisi nezdinde protesto etmistir. (Gonliibol, Cemsan,1973:44)

Istanbul’da yapilan konferansin sonugsuz kalmasi iizerine Lozan Antlasmasinin 3. Maddesinin 2.
Fikrasi geregince mesele Milletler Cemiyeti’ne gotiiriildii. Milletler Cemiyetinde Tiirkiye’yi Fethi
Bey baskanliginda bir heyet temsil ediyordu. Her iki hiikiimet meclise birer muhtira sunarak kendi
goriislerinin agikladilar. Tirkiye, Musul vilayetinde plebisit yapilmasinin adil bir yol oldugunu
ileri siirdii. Ingiltere ise Meclisten Musul’u Irak’a baglayan bir smir cizilmesini istedi.
(Erim,1946:331)

Ingiliz temsilcisi Lord Pavrmaor’a gére, bu mesele bir Musul meselesi olmayip Irak sinirlarinin
belirlenmesi meselesidir. Lord Pavrmaor’a gore “Musul ¢oktan Irak’in bir pargasidir bu is
¢cozlilmistiir. Simdi bunun smirmi ¢izmek gerekir.” Ona gore, Tiirkiye ile aralarinda boyle bir
anlagmazlik vardir. Lord Pavrmaor anlasmazligin niteligi hakkinda bir karar alinmasi i¢in su
teklifte bulunmustur. “Fransizlardan olusan bir komisyon kurulmali ve meseleyi goriiserek karar
vermeli” Fethi Bey, Musul vilayetini kaderinin, s6z konusu oldugunu anlatarak ingilizlerin teklif
ettikleri gibi Musul’a gonderilecek bir komisyonun halkin duygularin1 anlayamayacagini, gergek
egilimi anlamanin tek c¢ikar yolunun halkoyuna bagvurmak oldugunun belirtti. Baska sekilde
davranmanin dogru olmayacagini anlatt1 ve bu nokta iizerinde durdu. Fethi Bey Musul meselesi ile
Musul’un kaderinin birbirinden ayrilmayacagini belirttikten sonra, sunlar1 sdyledi: “Musul
meselesi sinir meselesidir. Sinir meselesi de Musul meselesidir. Mesele sudur; sinir Musul’un
Kuzeyinden mi Giineyinden mi ¢ekilecektir?” Bu goriiglerden sonra mosyd Branting (Raportor)
oturumun sonra erdirilmesini istedi. Bunun {izerine toplantiya son verildi. Milletler Cemiyeti
Meclisi, Mosy6d Branting’in raporunu kabul ederek s6z konusu anlagsmazlik hakkinda gerekli
bilgiyi verecek ve uygun Onerilerde bulunacak, {i¢ tarafsiz iiyeden olusan bir komisyon
kurulmasina karar verdi. Bu komisyon gerektigi takdirde, yerinde inceleme ve sorusturma
yapabilecektir. Musul Tahkik Komisyonu su iiyelerden kurulmustur: Macaristan eski Bagbakani
Kant Teleki, Isve¢’in Biikres Biiyiikelgisi Mosyd Af Wirsen ve Belcikali emekli Albay Polis,
komisyonun bagkanligina getirilmisti. Komisyon ilk toplantisin1 13 Kasim 1924’te Cenevre’de
yapti. Yerinde inceleme ve sorusturma yapma geregini duydu. (Ayin Tarihi, C.IV,138-141:1341)

Yerinde inceleme ve sorusturma yapmak kararini alan komisyon, Londra’yi ziyaret etti. Bu ziyaret
sirasinda Ingilizler telkinde bulunmak suretiyle, komisyonu etkilemek istediler. Komisyon Ingiliz
hiikkiimetinden kendisine eslik edecek bir yardimci {iyenin atanmasmi istedi. Komisyon
Londra’dan sonra Ankara’y1 ziyaret etti ve Tiirkiye’den bir yardimci liyenin atanmasini talep etti.
Tiirk hiikiimeti de Diyarbakir yoresi ordular genel miifettisi Cevat Pasa’yr yardimer segti.
Komisyon, Mustafa Kemal Pasa tarafindan kabul edildikten sonra Bagdat’a yoneldi. (Ayin Tarihi,
C.v:317)

Komisyon 16 Ocak 1925°te Bagdat’a vardi. Bagdat’ta yiiksek Komiser Sir Henri Dobs ile goriistii
ve incelemelerde bulundu. Ayrica Kral Faysal tarafindan, komisyona bir muhtira sunuldu. Bu
muhtirada Faysal, Musul vilayetinin Irak’a verilmesini istiyordu. Muhtira sanki Ingiliz agz ile
yazilmistt. Kral muhtirasinin bir yerinde soyle diyordu. “Irak’ta istikrarli bir hiikiimetin
gliclendirilmesi, hatta varlig1 statiikonun korunmasina baglidir. Bundan baska Musul’suz Irak
halkinin varlig1 ile imkénsiz olacak, Tiirk milletinin zihniyetini ve fetih arzusunu bildigim i¢in
yine o kanattayim ki, barisin devamlilig1 i¢in kalabalik bir ordu teskil etmek gerekir. Oysaki
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Musul, Irak’tan ayrilacak olursa bu askeri toplamak imkansiz olur.” diyordu. (Ayin Tarihi,
C.V:320)

Komisyon c¢alismalar1 sirasinda gerek Ingilizler, gerekse Irak makamlar1 tarafindan yapilan
baskilarla karsilasti. Komisyon Milletler Cemiyetine sundugu raporda bu baskilar dile getirmistir.
Komisyon 27 Ocak’ta Musul’a geldi. Bu arada Musul’da ilging ac1 bir olay oldu. Cevat Pasa’y1
tiniformasi iginde goren halk heyecanlanarak, Pasa ve Tiirkiye lehinde gosteride bulundu; bunun
iizerine polis zor kullanarak halki dagitmaya calisti. Bu olaydan sonra Tiirkiye lehinde gosteri
yapanlar tutuklandi. Komisyon, heyeti de gozetlenmeye baslandi. Komisyon bu sartlar altinda
sorusturma yapilmasinin imkansiz oldugu kanaatine vardi. Biitiin bunlardan sonra komisyon,
nihayet calismalarina baslayabilmistir. Musul Tahkik Komisyonu Cenevre’ye dondiikten sonra
burada hazirladig1 ve faaliyetleri hakkinda bilgi veren ve vardigi neticeyi kapsayan bir raporu
Milletler Cemiyeti’ne sundu. Komisyonun sundugu raporda Musul’un hangi tarafta birakilmasi
gerektigine iliskin olarak su tavsiyelerde bulunuyordu: (Ayin Tarihi,C:V:321) “Komisyon,
asagidaki sartlarin yerine getirilmesi halinde, ekonomik ve cografi niteliklerinin halkin
cogunlugunun egilimlerinin var sayilan Briiksel ¢izgisinin giineyinde kalan yerlerin Irak’a
baglanmasi lehinde oldugu diistincesindedir.”

Bu sartlar sunlardir:
1) Memleket 25 yillik bir siire i¢inde Milletler Cemiyeti’nin fiili mandasi altinda kalacak.

2) Musul’un Irak’a baglanmasindan dogan yararlarin gayet vahim sakincalara doniisebilecegine
inanan komisyon bu sartlar altinda Musul’un i¢ durumunu ve dis siyasal durumunu Irak’in ki
ile karsilastirilmayacak kadar diizgiin olan Tiirkiye’nin idaresi altinda kalmaya devam
etmesinin daha hayirli olacagini tahmin eder. (Ayin Tarihi, C.V:442-443) Divanin 21
Kasim1925 tarihli ve 12 numarali miitalaast 6zetle soyledir: “1-Lozan Antlasmasi’nin
3.maddesinin 2.fikrasi geregince Milletler Cemiyeti Meclisi’nin verecegi karar, taraflar igin
baglayict olacak ve Tiirkiye ile Irak arasindaki sinir1 kesin olarak belirleyecektir. 2- Karar,
oybirligi ile alinacaktir.”

3) llgili devletlerin temsilcileri oylamaya katilacak, fakat oylari hesaba katilmayacaktir.

Bu sekilde Tiirkiye red oyu kullanarak kendi aleyhinde bir karar alinmasini 6nlemek imkanindan
yoksun birakilmistir. Ancak Adalet Divanimnin miitalaa istisari nitelik tasidigindan Cemiyet
Meclisi, buna uymak mecburiyetinde degildi. Miitalaanin meclise mal edilebilmesi i¢in meclisin
bu hususta karar almas1 gerekiyordu. Bu karada ancak 5.maddeye gore alinabilirdi. Meclis, ilgili
taraflarin oylarini hesaba katmadan divanin miitalaasini tasvip etti: Bu karardan sonra Tiirkiye,
Misak hiikiimlerinin ¢ignendigini ileri siirerek, Cenevre’deki temsilcilerini geri ¢ekti. Nihayet
Meclis, 16 Aralik 1925 tarthinde tahkik komisyonunun tavsiyesine uyarak Musul’u Irak’a
baglayan ve Irak iizerindeki Ingiliz Mandasini 25 yila ¢ikaran bir karar aldi. Bu karar alinirken
Tirk temsilcileri Cemiyet Meclisinden c¢ekilmislerdi. Milletler Cemiyeti Meclisi’nin bu karari
Tiirk resmi cevrelerinde ve kamuoyunda biiyiik bir tepki yaratti. (Gonliibol, C.Sar1,1973:68)
Simdiye degin izlemis oldugumuz iizere, Tiirkiye biitiin diplomatik yollar1 denemis, fakat sonunda
Musul’u kaybetmistir. Gergi Tiirkiye Milletler Cemiyeti’nin bu kararmi tanimamisti ama
diplomatik yollardan bir sey yapma imkan1 kalmamisti. Musul’u geri almak i¢in tek yol vardi oda
savasti. Ingiltere yine bos durmuyor Italya’yr Tiirkiye aleyhine kigkirtiyordu. Hatta Tiirkiye,
Ingiltere nin bu tutumundan dolay1 yeniden Sovyetler Birligi'ne yaklasma gereginin duymus ve 17
Aralik 1925’te Sovyetler Birligiyle Paris’te tarafsizlik ve saldirmazlik anlagmasi imzalamisti.
(Cebesoy,1960:187)

Iste bu sebeple Tiirkiye Milletler Cemiyeti Meclisi’nin vermis oldugu karari esas kabul ederek,
Ingiltere ve Irak’la goriismelere basladi. Bu goriismelerden sonra, 5 Haziran 1926°da yapilan bir
antlasma ile Musul meselesine son verildi. Bu antlagsma geregince Tiirkiye ile Irak arasindaki sinir
esas itibariyle Milletler Cemiyeti tarafindan Briiksel’de belirlenen ¢izgi olacakti. Fakat bu ¢izgide
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Tirkiye lehine kiiclik baz1 degisiklikler yapilacakti. Bundan baska antlagsmaya gore Irak hiikiimeti,
Musul tizerindeki haklarindan vazgegen Tiirkiye’ye 25 yil siire ile petrolden alacagi aidatin
%10unu verecekti. Daha sonra 1926 antlasmasina ek notalarda goriilen esasa uygun olarak,
Tiirkiye 500.000 Ingiliz liras1 karsihginda petrol iizerindeki hakkindan vazgegmistir. (Gonliibol,
Cemsar,1973:70; Cem,Milliyet Gazetesi, 22 Ocak 1974)

2. SONUC

Osmanl1 Devleti’nin son zamanlarinda Musul vilayeti Musul, Kerkiik, Stileyman Bey sancaklarina
ayrilmis bulunuyordu. Milli Miicadele doneminde Milli Hiikiimet Musul ile ilgilenmek imkanini
bulamamistir. Bunun sebebi ise; Musul bolgesinin Milli Hiikiimet merkezine uzak olusu, Musul
bélgesine yollarin yetersizligi ve memleketin teki bdlgelerinde basta Ingilizler, Fransizlar olmak
iizere diger Bat1i ve Dogu iilkeleriyle savasilmasi gibi etkenler yol agmistir. Boylece bolgenin
kaderini tayin etmek isi Lozan Konferansina kalmig oluyordu.

Konumuzun sonucu itibariyle zamanin en biiyiik ve en niifuzlu devleti olan Ingiltere karsisinda
Tirk Diplomasisi yenilmistir diyebiliriz. Bu yenilgi sonucunda Musul vilayeti kaybedildi,
Musul’un kaybedilmesi de bugiin sayilar1 yaklasik 4 milyonun iizerinde olan koklii bir Tiirk
toplumunun milli siirlarimizin disinda kalmasina ve Tiirk ekonomisinin degerli bir petrol
kaynagindan mahrum kalmasina yol agmaistir.
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