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Walter Benjamin’in Elestirel Teorisinde Teknolojinin Yarattigi
Yikim Uzerine Bir Inceleme

An Examination of the Destruction of Technology in Walter Benjamin's Critical
Theory

OZET

Bu ¢alismanin gayesi, Walter Benjamin’in ilerleme ve felaket kavramlari ¢ergevesinde, iktidar
ve kapitalizmin egemenligi altinda hizla gelisen teknolojinin diinya, insanlik ve doga iizerinde
yarattig1 tahribatlar1 incelemektir. Bu baglamda, Walter Benjamin’nin moderniteye ve teknolojik
gelismelere yonelik elestirileri ele alinacak; 6zellikle bu siireglerin toplumsal yabancilagma,
doganin tahribi ve bireysel 6zgiirlilklerin kisitlanmasi iizerindeki etkileri degerlendirilecektir.
Caligma, ayrica, ilerleme miti ve teknolojinin aragsallagtirilmasinin, insanhigin refahi yerine
nasil felakete yol actigini1 gozler 6niine sermeyi hedeflemektedir.

Anahtar kelimeler: Walter Benjamin, lerleme, Savas, Teknoloji, Doga, Felaket, Yikim
ABSTRACT

The aim of this study is to examine, within the framework of Walter Benjamin's concepts of
progress and catastrophe, the destruction of the world, humanity and nature caused by the
rapidly developing technology under the domination of power and capitalism. In this context,
Walter Benjamin's criticisms of modernity and technological developments will be discussed; in
particular, the effects of these processes on social alienation, the destruction of nature and the
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restriction of individual freedoms will be evaluated. The study also aims to reveal how the myth
of progress and the instrumentalization of technology lead to disaster instead of the welfare of
humanity.
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GIiRiS

20.ytizyilin baslarindan itibaren, teknolojinin yiikselisi, insanlik i¢in biiylik umutlar ve ayni zamanda derin
endiseler dogurmustur. Teknolojik ilerleme, bir yandan toplumsal refah1 artirma potansiyeli tagirken, 6te yandan bu
ilerlemenin felaketle sonuglanabilecegi gercegini de ortaya c¢ikartmigtir. Bu durum Benjamin’in elestirel
teorilerinde merkezi bir izlek haline gelmistir. W. Benjamin ilerleme ve felaket kavramlarini derinlemesine ele

alirken, modern savasin ve teknolojik yikimin nasil bir iligki igerisinde oldugunu felsefi sorgulamalarmin odak
noktalarindan biri haline getirmistir.

flerleme diisiincesi, genellikle insanhign daha iyiye gittigi hipotezine dayamr. Ancak, ozellikle 20. yiizyilda
yasanan biiylik felaketler diisiiniildiigiinde 1. ve II. Diinya Savaslari, soykirimlar, niikleer tehditler ve cevresel
tahribat, modern ilerleme anlayisinin karanlik yonlerini gozler 6niine ¢ok net sermistir. Bu baglamda tarih
ilerlemenin her zaman olumlu sonuglar dogurmadigini ve ¢cogu zaman yeni felaketlere yol actigini gdstermistir.
Ozellikle aydinlanma donemi ile birlikte, ilerleme, toplumsal, bilimsel ve teknolojik gelismenin kagimilmaz ve
olumlu bir siire¢ olduguna dair bir inang haline gelmistir. Ancak, modern ¢agda yasanan savaslar, ¢cevre felaketleri,
ekonomik krizler ve toplumsal esitsizlikler, bu iyimser bakisi sorgulatan Onemli olaylar olarak karsimiza
cikmaktadir. Insanlik tarihi, ilerleme ve felaketin siirekli i¢c ice gectigi bir diyalektik iizerine insa edilmistir.
flerleme, insanin dogay1, toplumu ve kendisini déniistiirme yetenegi olarak tanimlanabilirken; felaket, bu déniisiim
siireglerinde ortaya ¢ikan ve genellikle kontrol edilemeyen yikici sonuglara neden olmustur. Bu baglamda ilerleme
ile felaket arasindaki bu ince denge, bireyin varolugsal yolculugunda da 6nemli bir rol oynamustir.

Insan, siirekli olarak ilerlemeyi hedeflerken, bu ¢cabann icinde felakete davetiye cikaran riskleri de tasir. Teknolojik
gelismeler, bilimsel buluglar ya da toplumsal yenilikler ilerlemeyi sembolize ederken, bu yeniliklerin yan etkileri
olan g¢evresel yikim, etik yozlasma ve sosyal kaos gibi felaketler kaginilmaz sonuglar olarak kargimiza ¢ikmaktadir.
Dolayisiyla, ilerleme her zaman bir bedel gerektirmis ve bu bedelin ddenip ddenmeyecegi sorusu, varolussal bir
soruna doniistiirmiistiir. Bu baglamda, insanin ilerleme arayigindaki sinirsiz arzusu hem yaratici hem de yikici bir
gii¢ olarak ele alinabilir. Ozellikle modern diinyanin getirdigi hiz, teknoloji ve kontrol takintisi, insam felakete
stirtikleyebilecek bir noktaya getirirken, ayn1 zamanda varolugsal krizlerin de kapisini aramigtir.
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Walter Benjamin, modernite ve teknolojinin insanlik tizerindeki etkilerini elestirel bir sekilde inceleyen en énemli
diistiniirlerden biridir. Benjamin, teknolojinin insanlik tarihinde "ilerleme" ad1 altinda yikic1 bir gii¢ haline geldigini
savunur ve bu yaklasimi, dzellikle “Tarih Kavrami Uzerine” adli eseri ile sekillendirmistir. Benjamin’in, Paul
Klee’nin Angelus Novus tablosu iizerinden gelistirdigi “tarih melegi” metaforu, modern teknolojinin insanlik
tarihine etkisini anlamak icin giiglii bir elestirel ¢cerceve sunar. Benjamin’in elestirileri, teknolojinin savasi yalnizca
bir yikim araci haline getirmekle kalmayip, aym1 zamanda siddetin ve yikimin estetize edilerek toplumsal bir
yanilsama yaratilmasina nasil hizmet ettigini de ortaya koyar. Fasizm ve Fiitiirizm gibi ideolojik yaklasimlar,
teknolojiyi ve savasi yliceltirken, Benjamin bu egilimlerin insanlik i¢cin ne denli biiyiik felaketlere yol ac¢tigini
gozler oniine serer. Bu makalede, Benjamin’in modern teknolojiyi ve savaslari nasil elestirdigi, ilerleme anlayigini
sorgulayan yaklasimlari ve bu baglamda doga, insanlik ve tarih {izerine yaptig1 ¢oziimlemeler tartisilacaktir.

Benjamin’in analizleri, yalnizca ge¢misin bir elestirisi degil, ayn1 zamanda gelecege dair bir uyar1 niteligindedir.
Bu dogrultuda, teknolojinin modern insan {izerindeki etkileri, savasin estetiklestirilmesi ve ilerleme mitine yonelik
elestiriler, makalenin temel odak noktalarini1 olusturacaktir. Benjamin’in "Angelus Novus" iizerinden sundugu tarih
elestirisi, glinlimiiz teknolojik caginin tehlikelerini anlamak ve insanlik i¢in daha bilingli bir yonelim belirlemek
acisindan derin bir diistinsel rehber niteligindedir.

Smirhhiklar

Bu c¢aligmada Walter Benjamin’in kavramsal ¢ercevesine odaklanilmasi, teknolojinin modern toplum iizerindeki
etkileri baglaminda diger elestirmenlerin yaklasimlarini disarida birakmaktadir. Benjamin’in analizleri, modernite
ve teknolojik ilerleme iizerine elestirel bir bakis sunmakla birlikte, daha genis bir metodolojik c¢esitlilik
kullanilmamisgtir. Ayrica, analizler Benjamin’in belirli eserleri ve metaforlariyla (6r. Angelus Novus) sinirlhidir; bu
da teknolojinin yikici etkilerinin tiim boyutlarinin ele alinmasini kisitlayabilir. Calisma, giiniimiiz teknolojik
gelismelerine dair detayli karsilastirmali analizler sunmamis, Benjamin’in elestirilerinin modern baglamdaki
yansimalarina siirli sekilde deginmistir.

Arastirmanin Amaci

Bu arastirma, Walter Benjamin’in ilerleme ve felaket kavramlari ¢ercevesinde modern teknolojinin diinya, insanlik
ve doga tlizerindeki yikic etkilerini incelemeyi hedeflemektedir. Benjamin’in elestirel teorisi ve 6zellikle “Angelus
Novus” metaforu lizerinden, teknolojinin savag, doganin tahribi ve bireysel 6zgiirliiklerin kisitlanmasi iizerindeki
etkileri detayli bir sekilde degerlendirilmektedir. Calisma, teknolojik ilerlemenin, insanlik i¢in refah saglamaktan
ziyade felaketlere neden olma potansiyeline dikkat cekmeyi amaglamaktadir.

Arastirmanin Onemi

Giiniimiizde teknolojinin hizla gelismesi, yalnizca toplumsal ve ekonomik alanlarda degil, ayn1 zamanda bireylerin
yasam bicimlerinde ve cevresel dengelerde de koklii degisimlere neden olmaktadir. Bu baglamda, Walter
Benjamin’in elestirileri, teknolojinin ilerleme ad1 altinda yol agtig1 yikici etkiler iizerine bir farkindalik yaratmak
icin degerli bir diisiinsel ¢erceve sunmaktadir. Calisma, modernite elestirileri {izerinden, teknolojinin neden oldugu
bireysel ve toplumsal yabancilagma, doganin yok olusu ve etik sorunlar gibi temel meselelerin anlagilmasina katki
saglamay1 hedeflemektedir. Ayrica, Benjamin’in perspektifinin, giiniimiizdeki teknolojik doniisiimlere yonelik
elestirel bir bakis agis1 gelistirme konusunda da 6nemli bir referans noktasi oldugu vurgulanmaktadir.

Yontem

Bu calismada, Walter Benjamin’in eserleri ve kavramlari niteliksel bir yaklagim g¢ercevesinde ele alinmistir.
Calisma, Benjamin’in &zellikle “Tarih Kavrami Uzerine Tezler” adli metni ile “Angelus Novus” metaforu
temelinde, teknolojinin insanlik ve doga iizerindeki etkilerini incelemektedir. Literatiir taramasi yontemi
kullanilarak Benjamin’in elestirel teorisinin temel kavramlari analiz edilmis, bu analizler araciligryla modern
teknolojinin yarattigi yikici etkiler degerlendirilmistir. Metodolojik olarak, Benjamin’in elestirileri baglaminda
tarihsel ve felsefi bir inceleme yiiriitiilmiis, modern teknolojinin savaslar ve ¢evresel tahribat tizerindeki etkileri ile
bu etkilerin toplumsal boyutlar1 ortaya konulmustur.

Tarihin Kavram ve Teknoloji Firtinasi: Angelus Novus'un Alegorisi

Walter Benjamin, teknoloji ve savas iizerine diisiincelerini, dzellikle “Tarih Kavrami Uzerine” adli eserinde ve
cesitli diger yazilarinda ele almistir. Benjamin, teknolojinin savasla olan iligkisinde derin bir endise tagimis ve
modern teknolojiyle birlikte savasin yikici dogasinin biiyiik 6l¢iide degistigini belirtmistir (Benjamin, 2010).

Benjamin'in en giiglii elestirilerinden biri, savasin ve siddetin estetik bir deneyime doniistiiriilmesi iizerinedir.
Benito Mussolini ve Adolf Hitler gibi totaliter liderlerin, savasi estetik bir gosteri olarak sunmalarini elestirir.
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Ozellikle fasist rejimler, savasin ve siddetin bir tiir "gorsel solen" gibi sunulmasi araciligiyla kitleleri harekete
gecirmislerdir. Teknolojinin bu siirecteki rolii, savasin yikiciligini ve siddetini perdeleyerek bir tiir estetik deneyime
doniistirmekte kullanilmistir. Fagizm, Benjamin'in ifadesiyle, kitleleri politik olarak harekete geciremeyince, onlari
estetik bir deneyim olarak savasa siiriiklemistir (Benjamin, 2010).

Benjamin, teknolojiyle birlesen modern savasin, tarihte benzeri goriilmemis bir yikiciliga yol agtigini diisiiniir.
Teknolojik ilerlemeler, 6zellikle modern silahlar, bombalar ve savas makineleri, biiyiik kitle imhalarin1 miimkiin
kilmistir. Bu, savasin dogasini tamamen degistirmis ve savagin yalnizca askerler degil, siviller de dahil olmak iizere
tiim toplumu hedef almasina neden olmustur. Benjamin, teknolojinin ilerleyisinin, insan yasamini daha iyi bir hale
getirme potansiyeline sahipken, bunun aksine insanlar1 yikima siiriikleyen bir araca doniistiigiinii belirtir
(Benjamin, 2010).

Benjamin, teknolojinin "ilerleme" adi altinda savas i¢in kullanilmasini tarihin yanlis bir yorumu olarak goriir. Ona
gore, ilerleme miti, gegmisi géz ardi ederek gelecege odaklanma tizerine kuruludur ve bu da felaketlere yol acar.
Teknolojinin savas i¢in kullanilmasi, bu yanlis ilerleme anlayisinin bir iirliniidiir. Benjamin, bu durumu "tarih
meleki" metaforuyla aciklar: Melek, gecmisin enkazina bakarken, bir firtina (teknoloji ve ilerleme anlayisi) onu
durmaksizin gelecege dogru siiriikler. (Benjamin, 2010).

“Klee 'nin Angelus Novus adli bir resmi vardir. Bir melek betimlenmistir bu resimde; melegin goriiniisii, sanki
bakiglarim dikmis oldugu bir seyden uzaklasmak ister gibidir. Gozleri, agzi ve kanatlari agiimistir. Tarihin melegi
de boyle goziikmelidir. Yiiziinii gegmige ¢evirmistir. Bizim bir olaylar zinciri gordiigiimiiz noktada, o tek bir felaket
gortir, yikintilary birbiri tistiine yigip, onun ayaklart dibine firlatan bir felaket. Melek, biiyiik bir olasilikla orada
kalmak, oliileri diriltmek, par¢alanmis olani yeniden bir araya getirmek ister. Ama cennetten esen bir firtina
Kanatlarina dolanmigtir ve bu firtina oylesine giigliidiir ki, melek artik kanatlarini kapayamaz. Firtina onu stirekli
olarak sirtini dénmiis oldugu gelecege dogru siiriikler,; oniindeki yikintr yigini ise goge dogru yiikselmektedir. Bizim
ilerleme diye adlandirdigimiz, igte bu firtinadw.” (Benjamin, 2002).

Benjamin’in Angelus Novus ve ilerleme kavrami iizerine yorumu, modern zamanlarin tarih anlayisini derin bir
elestiriye tabi tutar. Bu baglamda Benjamin’in, Paul Klee’nin “Angelus Novus” adli tablosunu kullanarak
gelistirdigi tarih melekleri metaforu hem gegmisin elestirisini hem de gelecege dair bir karamsarligir barmdirir.
Benjamin, tarih anlayisinda ilerlemenin siirekli bir gelisme anlamina geldigi varsayimina karsi ¢ikar. Ona gore,
insanlik tarihini ilerleme iizerinden okumak bir yanilsamadir. Olaylar ve teknolojik gelismeler, yiizeyde insanliga
fayda sagliyor gibi goriinse de, aslinda bir yikim zinciridir. Benjamin’in “Angelus Novus” tablosunda gordiigii tarih
melegi, tam da bu yikimi gozler oniine serer: Melek, tarihin enkazina, yikintilarina bakar ve her yeni olay, onun
Oniine yeni bir felaket olarak diiser. Melek, bu yikintilar1 tamir etmek, gecmisi onarmak ister, ama gelecek denen
firtina tarafindan zorla ileriye, gelecege siiriiklenir. Bu firtina, Benjamin’e gore, ilerleme ideolojisidir.

S

ynak: (Benjamin, 2023).
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Paul Klee’nin tablosundaki melek, ileriye bakamaz; o, sirtini gelecege donmiis ve sadece gegmisi géren bir
varliktir. Bu bakis acis1, Benjamin’in tarih anlayisim1 dogrudan temsil eder. Olaylar ilerleme perspektifinden degil,
yikimin birikimi olarak goérmek, tarihe karsi radikal bir durus sergilemektir. Melek, her ne kadar ge¢cmisin
yaralarin1 sarmak istese de bu firsat1 bulamaz; ¢iinkii onu gelecege siiriikleyen kuvvet ¢ok giicliidiir. Bu kuvvet,
modern donemin ilerleme ideolojisidir ve Benjamin, bu ideolojinin insanliga getirdigi felaketi, yikintilarin {ist {iste
birikmesi olarak resmeder. Melek, bu yikintilar1 tamir edemedigi gibi, gelecek de ona bir umut sunmaz. Bu
metaforla Benjamin, tarihin birikmis bir felaketler zinciri oldugunu gostermek ister.

Benjamin'in ilerleme elestirisi, teknolojinin roliinii de kapsar. Modern teknoloji, insanligin refahi i¢in degil, daha
biiyiik yikimlar yaratmak i¢in kullanmilmigtir. Savas teknolojileri, 6rnegin, Benjamin’in goziinde tarihin felaket
zincirini daha da giiclendiren unsurlardir. Her yeni teknolojik gelisme, daha onceki felaketlerin {izerine yeni
felaketler ekler. Ozellikle Ive II.  Diinya Savasi ve teknolojinin savasta kullamnmini gdz oniinde
bulundurdugumuzda, Benjamin’in ilerlemeye dair karamsarlig1 daha da anlam kazanir. ilerleme, savaslarin araci
haline gelmis teknolojinin yarattig1 bir yanilsamadir ve bu yanilgi, insanlig1 stirekli bir yikima dogru siirtikler.

Benjamin, ilerlemeyi bir firtina metaforuyla agiklar. Bu firtina, cennetten gelir ve melegi caresizce gelecege dogru
siiriikler. Burada, ilerlemenin kaginilmazligin1 ve acimasizligini vurgulamak énemlidir. Ilerleme, durdurulamaz bir
giic olarak tarif edilir ve bireylerin bu firtinaya karsi koyma sans1 yoktur. Melek, bu firtinaya direnemez, kanatlar
kapanamaz ve bu durum, ilerlemenin kontrol edilemezligini simgeler. Benjamin, bu firtinay1 sadece bireylerin
degil, tiim insanligin felaketi olarak degerlendirir.

Benjamin’in melek metaforu, yalmizca geg¢misin yikimyla ilgili degildir; ayn1 zamanda gelecege dair bir
umutsuzlugu da ifade eder. Gelecek, bir kurtulus ya da iyilesme vaat etmez. Ilerleme adi altinda siiriiklenen
insanlik, gecmisin felaketleriyle dolu yikintilar arasinda sikigmistir. Gelecek, Benjamin i¢in yeni felaketlerin
gelecegi bir donemdir, ¢linkii ilerleme ideolojisi gegmisten ders almaz ve her yeni gelisme, yeni bir yikim getirir.

Tlksel Deneyim Safsatas: ve Teknoloji ile Savasin Kacimlmaz Yikimi

“Ilksel deneyim" safsatasimn i¢yiiziinii gostermeliyiz insanlara. Ancak bunu yaparsak, savas olgusunun ic yiiziinii
ortaya serebilir, savasin ne bu yeni Almanlarin tapindiklar: gibi "ebedi" bir savas oldugunu ve ne de pasifistlerin
sandiklar1 gibi "son" olarak kalacagini gosterebiliriz. Gergekte, oniimiizde tek bir savas bulunmaktadir: Insanlarin,
ellerindeki teknoloji aracihigr ile Doga’yla kurduklar: iligkiye uygun bicimde, kendi aralarindaki iliskilerdeki
yvanlisligi diizeltmekteki yetersizliklerinin giderilmesi i¢in acilmasi gereken savas. Bu son bir sans taniyan, korku
verici ve son savastir. Bu diizeltim ¢abasi basarisizliga terk edilecek olursa, milyonlarca insan bedeni ¢elik ve
gazlarla paramparc¢a edilecek, ezilip yok olacaktir” (Benjamin & Oskay, 1982).

W. Benjamin "ilksel deneyim" safsatas1 kavramu iizerinden savas olgusuna dair yanhs anlayislar elestirir. "ilksel
deneyim" safsatasi, savasin tarihsel olarak insan dogasinin bir pargasi oldugu inancini igerir. Bu goriis, 6zellikle
milliyet¢i ideolojilerde sikga rastlanir ve savasi, insanlik tarihinin kaginilmaz bir unsuru olarak sunar. Bu anlayis,
savagin ebedi bir ¢atisma oldugunu savunan militarist sdylemlerle de desteklenir. Ancak Benjamin, bu safsatay1
reddeder. Savas, insan dogasinin bir zorunlulugu degil, insanlarin teknolojiyle doga ve birbirleriyle kurdugu iligkiyi
dogru bir sekilde yonetememesinin sonucu oldugunu savunur. Benjamin bir yandan savasi ebedi bir gergeklik
olarak kabul eden militarist anlayis1 elestirirken, diger yandan da savagin bir giin tamamen sona erecegi inancini
savunan pasifist diisiinceyi sorgular. Buradaki temel vurgu, savasin salt askeri bir mesele degil, daha genis bir
toplumsal ve insanlik sorunu oldugudur. Pasifistler, savasi sona erdirmenin miimkiin oldugunu diisiiniirken,
Benjamin ise bunun ancak insanlar arasindaki iligkilerde koklii bir doniisiimle gergeklesebilecegini ileri siirer.
Teknolojinin ilerlemesi, insanligin bariga ulasmasini saglamamis, aksine savaglar1 daha da yikici hale getirmistir.
Bu noktada metin, savasi sona erdirmenin yolunun insan dogasina degil, insanlarin birbirleriyle ve dogayla olan
iligkilerini nasil diizenlediklerine bagli oldugunu vurgular

Benjamin’in diisiincesinde yer alan bir diger tema, insanlik ve doga arasindaki iliskiyi teknoloji araciligiyla
diizenlemenin yanlishigidir. insanlar, teknoloji sayesinde dogaya hiikmetme giiciine sahip olsalar da bu giig, insan
iliskilerindeki yanlisliklar1 diizeltmede basarisiz olmustur. Insanlar, teknolojiyi gelistirdikce, dogaya kars1 giic
kazandiklarini diistinmiislerdir, ancak bu gii¢, insanlik arasi iligkilerde dengesizliklere ve gatismalara yol agmustir.
Benjamin’in ifade edilen “yanlislik,” insanligin teknolojiyi hem dogaya hem de birbirlerine kars1 bir silah olarak
kullanmasindaki yanilgidir.

Teknoloji, siiphesiz modern savaslarin ana unsurudur. Insanlik, ellerindeki teknolojiyle dogaya hiikmetmeye
calisirken, ayni araglar1 birbirleri {izerinde yikict bir gii¢ olarak kullanmiglardir. Bu durum, teknolojiyle barig
saglanamayacagini, aksine savasin daha da yikici hale geldigini gosterir. Ozellikle modern savaslarda kullanilan
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silahlar ve kitle imha teknolojileri, insanligin teknolojiyi yanlis yonde kullandigini ve bu hatanin insan iligkilerini
derinlemesine etkiledigini kanitlar.

Benjamin "son savas" kavrami hem bir uyar1 hem de bir firsat olarak ele alimir. Buradaki son savas, sadece iilkeler
arasindaki catismalardan ibaret degildir; daha ¢ok, insanlarin teknolojiyle doga ve birbirleriyle olan iliskilerini
diizeltmeleri i¢in verdikleri miicadeledir. Eger bu diizeltim c¢abasi basarisiz olursa, savaslar sadece insanlik i¢in
degil, doga igin de biiyiik bir yikim getirecektir. Bu son savasin basarisizliga ugramasi durumunda milyonlarca
insanin bedeni ¢elik ve gazlarla paramparga edilecegi uyarisinda bulunur. Bu, modern savaglarin yikici giicline
yapilan bir gondermedir. Teknoloji sayesinde insanlik, tarihte goriilmemis bir yikim kapasitesine ulasmustir.
Modern silahlar, kitlesel 6liimlere ve doganin geri doniilmez sekilde tahrip edilmesine yol agmaktadir. Eger
insanlar teknoloji araciligiyla doga ve birbirleriyle olan iliskilerini diizeltemezlerse, bu yikim kaginilmaz olacaktir.

itidal ve Gercek Doniisiim

“Doga’min teknolojiyi bir fetis olarak gormeyen, debdebe ve gosteris diiskiinii olmayan, sabirli ve itidal sahibi
cocuklart bu ol¢iiliiliiklerini, onlara gelecek savasin sihirli bir doniisiim noktasi olacagim séyleyenlere
kanmayarak; bu vadedilen savasin, bugiin yasanmakta olan yasamin bir yansimasi oldugunu ve olacagin
gorebilmekle kanitlamis olacaklardir” (Benjamin & Oskay.1982).

Benjamin’in mercek altina aldigi bir bagska 6nemli tema ise, teknolojinin bir fetis olarak goriilmesine yonelik
elestirisidir. Benjamin, teknolojiyi bir gosteris ve gii¢ aract olarak goren insanlart elestiri getirmekten geri durmaz.
Bu insanlar, teknolojiyi hayatin her alaninda {istiin bir varlik olarak benimser ve ona gereginden fazla 6énem atfeder.
Bu baglamda, teknolojiye tapian bir yaklagimin hem insanligin hem de doganin dengesini bozduguna vurgu
yapilir. Teknolojiyi her sorunun ¢oziimii olarak goren ve onu yiicelten bu anlayig, ayni zamanda savasi da
kacinilmaz kilar. Teknolojiyi bir fetis olarak gérmeyen, sade ve itidal sahibi insanlar1 yiiceltir. Bu insanlar, dogaya
ve yagamin Oziine daha baglhdir ve teknolojiyi hayatin merkezine koymazlar. Benjamin, bu insanlar1 "sabirli ve
itidal sahibi" olarak tanimlar. Onlarin, gosterise ve giice dayali bir hayat1 reddetmeleri, aslinda daha derin bir
bilgelik ve yasam anlayisini temsil eder. Onlar i¢in teknoloji, bir aragtan fazlasi degildir; gosteris ve prestij aract
olarak goriilmez. Bu insan tipi, teknolojiye kars1 bir denge arayisini ve sadeligi temsil eder.

Benjamin’in, doganin ¢ocuklari olarak tanimladigi bu insanlarin 6l¢iiliilitk ve itidal sahibi olduklarini savunur. Bu,
Benjamin’in diinya iizerinde maddi gilice ve gosterise dayali bir yasam tarzina kars1 durusunun bir yansimasidir.
Doganin ¢ocuklari, teknolojiyi bir ara¢ olarak goriir, ancak ona tapmazlar. Bu yaklasim, doga ile teknolojiyi
dengeleme arayisini sembolize eder. Olgiiliiliik ve itidal, insanin hem kendisiyle hem de ¢evresiyle baris i¢inde
yasayabilmesi i¢in gerekli olan iki 6nemli degerdir. Teknolojiye karsi bir fetisist yaklagimi reddetmek, bu
Olciiliiliigii korumanin bir pargasidir.

Benjamin burada, teknolojiyi ve savasin vaatlerini sorgulamanin, aslinda olgiliiliigiin ve itidalin bir sonucu
oldugunu farkindaligin1 yaratmak ister. Bu anlayis, ayn1 zamanda savasi bir ¢dziim ya da doniisiim noktasi olarak
goren yaklagimlari da reddeder. Benjamin’in {izerinde durdugu bir diger 6nemli izlek ise, savasin gelecege dair vaat
edilen sihirli bir doniisiim noktas1 olarak sunulmasina karsi ¢ikilmasidir. Benjamin savasi bir kurtulus ya da yeni bir
baslangi¢ olarak sunan ideolojilerin tehlikesine dikkat c¢eker. Tarih boyunca, &zellikle milliyet¢i ve militarist
ideolojilerde, savas bir tiir arinma ve yenilenme araci olarak gosterilmistir. Ancak Benjamin, bu vaadin yaniltict
oldugunu ve aslinda savagin bugiinkii yasamin bir yansimasi oldugunu savunur. Yani savas ne yeni bir baslangictir
ne de bir doniisliim firsatidir; aksine, iginde yasadigimiz yasamin bir sonucudur ve onun devamidir.

Savagin bugiinkii yasamin yansimasi oldugunu anlamak, Benjamin’in ifadesiyle, insanlarin ol¢iilillik ve itidal
icinde kalmalartyla miimkiindiir. Benjamin, doganin ¢ocuklarinin bu vaade kanmayacaklarini, ¢iinkii savagin vaat
ettigi kurtulusun yanilsama oldugunu bilirler. Savas, insanlarin kendi aralarindaki yanls iligkilerin ve dogaya kars1
olan tutumlarinin bir sonucudur. Bu nedenle, savasi sona erdirmek, dogayla ve insanlarla olan iliskileri
diizeltmekten geger.Benjamin, gelecekteki savagin sihirli bir doniisiim noktasi olmayacagini, aksine bugiinkii
yasamin bir uzantis1 oldugunu ifade ederek, insanlarin bu gercegi fark etmesini, gelecegi sekillendirebilecek
gergekei yaklagimlarin yolunu aramasi talebinde bulunur. Ona goére gelecege dair vadedilen savaslar, bir kurtulus
sunmaz; onlar, bugiinkii hatalarin ve ¢eligkilerin daha yikici bir bigimde ortaya ¢ikmasidir. Bu yiizden, insanlar,
savasin sadece askeri bir ¢atisma olmadigini, ayn1 zamanda insanin dogayla ve teknolojiyle olan iligkilerindeki
yanliglarin bir sonucu oldugunun vurgusunu da yapar.

Teknolojinin Yikici Ironisi: Benjamin'in Doga ve Alman idealizmi

“Iste boylesi bir yeni yasam mekdaminda alevler icinde yanip tiikenen sancaklardan ve siperlerden olusan yepyeni
bir kir manzarasi resmeden teknoloji, Alman Idealizminin heroik ogelerini yemden canlandirmak istemis, ama
yaratabildigi sey, bunun tam karsiti olmustur. Heroik sayilan sey, gercekte Hipokrat'in tamdigt oliimiin simasina
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ait seyler olmustur. Kendi sapkinligina batnus bir teknoloji doganin apokaliptik simasina da kendi goriintimiinii
resmetmis;, dogayr (dogaya onun kendi Oz sesini kazandiracak bir giice eristigi, yasadigimiz modern ¢agda)
sessizlige ve suskunluga mahkiim etmigtir” (Benjamin & Oskay, 1982).

Benjamin perspektifinde Teknoloji, dogay1 "alevler i¢inde yanip tilkenen sancaklar ve siperlerden olusan" bir
manzaraya doniistiirmiistiir. Benjamin’in yaptig1 bu betimleme, modern savaglarin dogay1 nasil bir yikim alanina
donistiirdiigiinii simgeler. Siperler, savaslarin sembolii haline gelmis, dogay1 savas alanina g¢eviren insanin
teknolojik araglariyla yaratilan yikimin fiziksel izleri olarak tarihe gegmistir. Benjamin’in okumalarinda teknoloji,
savas araciligiyla dogayr bir yok olus sahnesine doniistiiriirken, bunu bir tiir “yeni yasam mekan1” olarak
sunmustur. Bu ironi, modern diinyada teknolojinin dogay1 ve insan iliskilerini nasil doniistiirdiigiinii anlatan 6nemli
bir noktadir. Doga, bu teknolojiyle beraber hem fiziksel hem de ruhsal anlamda susturulmus ve yok edilmistir.
Doganin bu doniisiimii, ayn1 zamanda insanligin kendini nasil bir yikima siiriikkledigini de gosterir. Alman
Idealizmi, 6zellikle Kant, Hegel ve Fichte gibi diisiiniirler tarafindan gelistirilen bir felsefi akimdir (Martin, 2004).

Bu akim, insanin &zgiir iradesi ve ahlaki sorumlulugu iizerine yogunlagmustir. idealizm, insanmin kendi kaderini
tayin edebilecegi, erdem ve bilgelik dolu bir yasam siirebilecegi inancina dayanir. Ancak metin, modern
teknolojinin bu idealist 6geleri yozlastirdigin1 ve tam tersi bir sonu¢ yarattigini savunur. Bir bakima Alman
Idealizminin heroik (kahramansi) 6gelerinin modern teknoloji tarafindan nasil ters yiiz edildigini gosterir

Burada teknolojinin Alman Idealizminin heroik 6gelerini canlandirma iddiasi, aslinda bir yanilsamadir. Teknoloji,
Ozgiir iradeye dayal1 bir yagam yaratmak yerine, insani kendi yarattig1 araglarin koélesi haline getirmistir. Bu durum,
“heroik sayilan seyin, gercekte Hipokrat’in tanidigi Oliimiin simasina ait” bir olguya doniistiigi tespitiyle
aciklanabilir. Teknoloji, 6zgiirliigii ve kahramanlig1 temsil etmek yerine, 6liim ve yikimin bir araci haline gelmistir.
Halbuki Hipokrat, tibbin babasi olarak yagami koruma ve insani iyilestirme iizerine ¢alismalar yapmis bir figiirdiir;
ancak burada, onun tanidigir 6liim, modern teknolojinin yarattigi kitlesel 6lim ve yikimi sembolize ettigini
sdylemek miimkiin. Goriildiigii iizere Alman Idealizminin insan 6zgiirliigii ve erdem {izerine kurulu heroik
idealleri, modern teknolojinin elinde yozlagsmis ve bu idealler yikimin simgeleri haline gelmistir. Teknoloji,
insanlig1 6zgiirlestiren bir giic olmaktan ziyade, onu kendi yarattigi 6liim ve yikim araglarinin kurbani haline
getirmistir. Bu baglamda, teknoloji, insanligin ahlaki degerlerini de tersine g¢eviren bir sapkinlik araci olarak
karsimiza ¢ikar (Pinault, 2018).

Benjamin, teknolojinin dogayr nasil bir apokaliptik yikima siiriikledigini de ifade eder. Benjamin i¢in doga,
teknolojiyle olan bu iligki sonucunda "sessizlige ve suskunluga mahkim edilmistir." Bu ifade, teknolojinin doganin
sesini, yani onun dogal dengesini ve varolusunu, nasil bastirdigini anlatir. Modern teknoloji, dogay1 kontrol altina
alarak onun kendi kendine isleyen sistemini bozar ve onu bir sessizlik alanina doniistiiriir. Bu sessizlik, ayni
zamanda doganin yok olusunu ve teknoloji karsisindaki caresizligini simgeler. Benjamin’de doganin sessizligi, ayn1
zamanda insanin kendi varolusu karsisindaki caresizligini de yansitir. Teknoloji, insanin doga iizerindeki
hakimiyetini artirmig gibi goériinse de bu hakimiyet, insanin dogayla uyumlu bir yasam siirmesini saglamaktan ¢ok,
dogay1 bir yikim alanina ¢evirmistir. Bu, insanin kendi varligina ve gelecegine de zarar veren bir siirectir.
Teknoloji, insanin dogayla kurdugu iliskiyi bozmus ve bu bozulma, insanlik i¢in de bir felaket olmustur. Bu
durumu bir tiir apokaliptik vizyonla tasvir edilebilinir. Doga, artik kendi sesiyle konusamaz; o, teknoloji tarafindan
susturulmustur. Bu durum, insanligin kendi gelecegiyle ilgili derin bir tehlikeye isaret eder. Bu baglamda
modernitenin getirdigi teknolojik cag, insanlig1 kurtaracak bir ara¢ olarak degil, yikici bir gii¢ olarak islev olarak
yerini almigtir,

Savasin Estetiklestirilmesi ve Teknoloji Miti: Benjamin'in Fiitiirizm Elestirisi

“Marinetti’'nin, Etiyopya’daki somiirge savasina iligkin manifestosunda soyle denilmektedir: “Yirmi yedi yildan bu
yana biz fiitiiristler, savasin estetige aykwrt diye nitelendirilmesine karsi ¢ikmaktayiz... Bu baglamda yaptigimiz
saptamalar, sunlardr: ... Savag giizeldir, ¢ciinkii gaz maskeleri, korkutucu megafonlar, alev makineleri ve tanklar
araciligiyla insanin, boyunduruk altina alinan makine iizerindeki egemenligine gerekce kazandirir. Savas giizeldir,
¢linkii insan bedeninin o diislenen konumunu, metallestirilmesi konumunu kutsayarak gercege doniistiiriir. Savas
giizeldir, ¢iinkii ¢icekler acan bir cayirt mitralyozlerin atesten orkideleriyle zenginlestirir. Savas giizeldir, ¢tinkii
tiifek ategsini, top atislarim, atesin kesildigi anlari, parfiim ve ¢iiriime kokularim tek bir senfoni halinde birlestirir.
Savas giizeldir, ciinkii biiyiik tanklarinki, geometrik ucak filolariminki, yanan kéylerden yiikselen duman
helezonlarminki gibi yeni mimari bicimler ve daha pek ¢ok seyler yaratir... Ey fiitiirizm sairleri, yazarlar: ve
sanatgilari... bir savag estetigine iliskin bu temel ilkeleri amimsayin;, amimsayn ki, yeni bir siir ve yeni bir plastik
sanatlar ugruna harcadiginiz ¢abalar yine sizin isiginizla aydinlansin” (Benjamin, 2015).

Walter Benjamin, 6zellikle savasin yiiceltilmesi ve teknolojinin insan bedenini metallestirmesi gibi konulara karsi
da elestirel bir durus sergilemistir. Fiitiirist bir perspektiften savasi giizellestiren ve sanatsal bir fenomen olarak ele
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alan bu metin, Benjamin'in tarih ve ilerleme anlayisina taban tabana zittir. Benjamin, teknolojiye dair ilerlemeci
goriiglerin biiyiik bir yanilgt oldugunu savunur. Ona gore, bu ilerleme miti, insanlik tarihini felakete siiriikleyen bir
ideolojik yapidir (Benjamin vd., 2009).

Fiitiiristler, teknolojinin savasla i¢ ice gee¢mis yikici giiclinii estetik bir bigimde kutsarken, Benjamin, bu tiir
ilerleme anlayislarinin tarihsel bir felaketi siirekli hale getirdigini disiiniir. Teknolojiyi yiiceltmek, insanin
makineye egemen oldugu yanilsamasini yaratir; ancak bu, Benjamin’e gore, insanligin kendi yarattig1 teknolojik
araclarin kurbani haline gelmesinden bagka bir sey degildir.

Benjamin’in tarihe dair elestirileri, 6zellikle fiitiiristlerin teknoloji araciligiyla savasi estetize etme girisimine karsi
durur. Fitiristler, savasin yarattigi yikimi, doganin yeniden sekillendirilmesi ve insan bedeninin metallesmesi
olarak giizellestirirken, Benjamin, savasin yalnizca bir yikim ve tarihsel bir felaketler dizisi oldugunu savunur. Ona
gore, tarihin bu ilerleme mitiyle siiriiklenmesi, insanligin sadece ge¢misin enkazini yigmaya devam etmesi
anlamina gelir. Bu, fiitiiristlerin savasin yaratti1 yeni mimari ve estetik bigimleri olumlayan anlayisina dogrudan
bir elestiridir.

Benjamin, sanatin bu sekilde aragsallastirilmasini ve savasin estetiklestirilmesini siddetle karsi ¢ikar. Ona gore,
fasizm, estetigi politikanin hizmetine sokar ve savas, siddet gibi olgular1 giizel gostererek insanlari manipiile eder.
Bu noktada, fiitiiristlerin savagi sanatsal bir giizellik olarak ele almasi, Benjamin’in elestirdigi fasist stratejilere bir
ornek teskil eder. Fiitiiristler, savasin yikici etkilerini, estetik ve modern teknolojiyle kaynastirarak, onu insanlik
icin olumlu bir deneyim gibi sunarlar. Ancak Benjamin, bu bakis acisinin, savasi yiiceltmekle kalmayip, insanlari
yikima siiriikleyen bir ideolojik aygit oldugunu belirtir.

Fiitiiristlerin, insan bedeninin "metallestirilmesini" ve bunun gergege doniistiiriilmesini kutsamalari, Benjamin’in
yabancilasma kavramiyla elestirilebilir. Benjamin’e goére, modern diinya, insani kendi dogasindan ve insani
0ziinden yabancilastirir. Teknoloji ve modern sanayi, insan1 mekanik bir parcaya indirger ve bu hem bedensel hem
de zihinsel bir yabancilagmaya yol acar. Fiitiiristlerin savundugu "metallesme", insanin makinelesmesi ve bu
stirecteki insani 6zelliklerini kaybetmesi anlamina gelir. Fiitiirist bakis agisinda bu makinelesme olumlu bir gelisme
olarak sunulurken, Benjamin, bu siirecin insan1 6ziinden koparan, onu nesnelestiren ve mekanik bir varlik haline
getiren bir yabancilagsma oldugunu savunur. Fiitiiristlerin modern teknolojiyi kutsamasi, Benjamin’in elestirdigi bir
yanilsamadir. Insan bedeni, teknoloji aracihigiyla 6zgiirlesmez; aksine, makinenin bir parcasi haline gelir ve bu,
insanin Ozgiirliiglinii ve bireyselligini kaybetmesine yol acar.

Savasin dogay1 yeniden sekillendirmesi, Benjamin’in goziinde sadece bir illiizyondur. Doga, savasla birlikte yok
olur ve bu yok olus, insanligin kendi kendini yok edisinin bir yansimasidir. Fiitiiristler, savasin bu yikict dogasini
estetiklestirerek, onu olumlu bir sey gibi sunmaya c¢alisirken, Benjamin, bunun bir yanilsama oldugunu ve bu
estetiklestirmenin insanlig1 felakete siiriikleyen ideolojik bir aygit oldugunu belirtir. Fiitiirist metinde savasin
dogay1 yeniden sekillendiren bir unsur olarak yiiceltilmesi, Benjamin’in "Angelus Novus" (Klee'nin tablosu
tizerinden sundugu) tarih melegi metaforuyla giiclii bir tezat olusturur. Fitiiristler, savasin dogayi yeniden
sekillendirdigini ve ona yeni estetik formlar kazandirdigin1 savunurken, Benjamin’in tarih melegi, bu siireci tam
tersine yorumlar. Ona gore tarih melegi, gegmisin yikintilarina bakar ve her yeni gelismeyi bir felaket olarak goriir.
Tarihte ilerleme diye goriilen sey, aslinda bir felaketlerin birikmesidir. Fiitiiristler, dogay1 mitraly6zlerin "atesten
orkideleri"yle slislenmis bir alan olarak tasvir ederken, Benjamin, bu yikimin sadece ge¢misteki yikintilarin iizerine
yeni felaketler ekledigini soyler.

SONUC

Walter Benjamin'in elestirileri, modernitenin ve teknolojik ilerlemenin gerek bireysel gerekse toplumsal seviyede
yol actig1 yikimi garpici bir sekilde ortaya koymaktadir. Bu galigma g¢ercevesinde, Benjamin'in ilerleme ve felaket
kavramlar1 {izerine inga ettigi tarih elestirisi, teknolojinin insan degerlerinden nasil da uzaklastigini ve bireyi
yabancilagtirdigini anlamamiza yardimei olmaktadir. Teknolojinin doga ve toplumsal yapi {izerindeki yikici
etkileri, bu ¢aligmanin temel tartisma noktalarindan biri olarak ortaya ¢ikmistir.

Benjamin'in elestirileri, 6zellikle "Angelus Novus" metaforu vasitasiyla, tarihin bir ilerleme miti tarafindan
maskelenen bir felaketler zinciri oldugunu ortaya koymaktadir. Bu metafor, modern teknolojinin insanlig1 ¢ok
yonlii bir yikima siiriikledigi gercegini anlamak i¢in énemli bir baslangic noktasi olmustur. Teknolojinin savasi
estetize eden ve bireyi mekanize eden bir araca doniismesi, yalnizca bireysel 6zgiirliikleri degil, ayn1 zamanda
toplumsal dayanismay1 ve dogayla uyumlu bir yasam diizenini de yok etmektedir. Benjamin'in bu baglamdaki
elestirisi, modern toplumun teknolojiyi kurtulusa giden bir yol olarak gérme yanilgisini ortaya koymaktadir.

Benjamin'in savasi estetize eden yaklasimlara yonelik elestirisi, dogrudan giiniimiiz savunma sanayisinin ve silah
teknolojilerinin mesrulastirtlmasiyla iliskilidir. Savas teknolojilerinin modern toplumda "ilerleme" olarak
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sunulmasi, Benjamin'in fiitlirizm ve fasizm elestirilerinin hala gecerli oldugunu ortaya koymaktadir. Teknolojik
ilerlemelerin savasi1 daha da yikici hale getirdigi diisiiniildiiglinde, Benjamin'in tarih anlayisi, bu yikimin ardindaki
ideolojik yapilari sorgulamak i¢in 6nemli bir firsat sunmaktadir.

Teknolojinin doga iizerindeki etkileri, giiniimiizde artan iklim krizleri ve g¢evresel yikimla dogrudan iligkilidir.
Benjamin'in doganin sessizlige mahkiim edilmesi metaforu, modern teknoloji ve endiistrilesmenin ¢evreye verdigi
zararla somut bir baglanti kurmaktadir. Bu nedenle, Benjamin'in elestirileri, giinlimiiz kosullarinda teknolojik
gelismelerin dogayla uyum iginde yonetilmesi gerekliliginin yeniden diisiiniilmesini gerektirmektedir.

Benjamin'in bireyin mekanizasyonu ve toplumsal yabancilagsma elestirileri, dijital teknoloji ve otomasyonun
toplumsal esitsizlikler iizerindeki derinlesen etkisiyle 6nemli bir paralellik gostermektedir. Yapay zeka ve robotik
teknolojilerin ¢alisma hayatindaki dengeleri degistirip biiyiik bir igsizlik dalgasi1 yaratma riski, Benjamin'in ilerleme
elestirisinin somut bir 6rnegi olarak goriilebilir.

Benjamin'in modernite ve teknoloji elestirileri, gliniimiiziin ¢ok boyutlu krizlerini anlamak ve ele almak i¢in bir
rehber gorevi gormektedir. Bu elestiriler baz1 gerceklere 1s1k tutmaktadir. Teknoloji yalnizca ilerleme anlamina
gelmez; tam tersine, yanlis kullanildiginda biiyiik yikimlara yol agabilir. Dogaya ve topluma zarar vermeyen etik
bir teknoloji anlayis1 gelistirilmelidir. Gelecegi sekillendirmek i¢in bireylerin teknolojiye teslim olmak yerine
teknolojiyi insan ve doga yararina yonetmeleri gerekmektedir. Bunun sonucunda Benjamin'in ¢izdigi karamsar
tablo, modern ¢agin sorunlarindan ¢ikis yolu arama ihtiyacim giincellemektedir. Teknolojinin sadece insanligin
hizmetine sunulmus bir ara¢ olmadig1 anlasilmaktadir.
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