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TURKIYE’ DE iSSiZLiGIN MEKANSAL YAPISI
SPATIAL STRUCTURE OF UNEMPLOYMENT IN TURKEY

Ars. Gor. Riiya CIFCi
Kirikkale Universitesi, [IBF, Ekonometri Boliimii, ruyacifci@kku.edu.tr, Kirikkale/ Tiirkiye

0z

Issizlik, diger iilkelerde oldugu gibi Tiirkiye’de de 6nemli sorunlardan biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ayrica bolgeler arasinda
mevcut olan sosyo- ekonomik gelismislik farkliliklar: igsizlik olgusunun da bdlgesel kapsamda ele alinmasini gerekli kilmaktadir.
Bu dogrultuda 6rneklem verilerinin bir konuma ait olmasi mekéansal bagimlilik ve mekéansal farklilik kavramlarini 6n plana
cikartmaktadir. Mekansal etkilesimi géz ardi1 eden geleneksel ¢alismalar ise, yaniltici sonuglara neden olabilmektedir. Bu ¢aligmada
igsizlik oranlar1 mekansal etki kavrami dikkate alinarak analiz edilmistir. Bu dogrultuda Tiirkiye’ de erkek ve kadinlara iligkin
bolgesel igsizlik oranlarinin mekansal etki igerip icermedigi 2004-2016 yillar1 kapsaminda karsilastirmali olarak incelenmistir.
Calismada, NUTS-2 diizeyinde yer alan 26 bolgeye ait veriler ile Agiklayic1 Mekansal Veri Analizi gergeklestirilmistir. Bu
baglamda ilk olarak kadin ve erkek igsizlik oranlarmin mekansal yapisi betimleyici istatistikler ile ele alinmigtir. Daha sonra Moran’s
L istatistigi ve LISA kiimelenme haritalarindan yararlanilmistir. Elde edilen bulgular dogrultusunda ele alinan donemlerde erkek ve
kadin igsizlik oranlarinda bolgeler arasinda pozitif mekansal bagimlilik iliskisinin varligindan s6z etmek miimkiindiir.

Anahtar Kelimeler: Issizlik, Mekansal Bagimlilik, A¢iklayict Mekansal Veri Analizi

ABSTRACT

As in other countries, unemployment appears to be one of the most important problems in Turkey. Moreover, the differences in
socio-economic development among regions necessitate a regional coverage of unemployment. In this respect, the fact that the
sample data belongs to one location gives priority to the concepts of spatial dependence and spatial difference. Spatial studies
ignoring spatial interaction can lead to misleading results. In this study, the unemployment rates were analyzed by considering the
concept of spatial effect. In this respect, it has been examined comparatively if regional unemployment rates of men and women in
Turkey include the spatial effect within the years of 2004-2016. In the study, Explanatory Spatial Data Analysis was carried out
with data belongs to 26 regions in NUTS-2 level. In this context, the spatial structure of the unemployment rates of men and women
was first dealt with descriptive statistics. In this context, the spatial structure of the unemployment rates of men and women was
first dealt with descriptive statistics. Later, Moran's | statistic and LISA cluster maps were used. In line with the results obtained, it
is possible to mention about the existence of a positive spatial dependency relation between the regions in male and female
unemployment rates in the appointed period.

Keywords: Unemployment, Spatial Dependence, Explotary Spatial Data Analysis (ESDA)

1. GIRIS

Issizlik, gelismis ve gelismekte olan iilkelerin en temel sosyal sorunlarmin basinda gelmektedir. Gerek
teknolojik degisimin hizlanmasi, gerekse c¢alisma yasaminda eskiye oranla daha sik ve biiyiik degisimlerin
meydana gelmesi, bireylerin issiz kalma riskini artirmaktadir. Issizligin bu kadar énemli bir sorun olmasinin
sebebi, ekonomik kayiplar olugturmasinin yan sira sosyal problemlere de zemin hazirlamasidir. Bu nedenle
neredeyse tim ekonomiler, issizligi azaltma veya ortadan kaldirma amacini tasiyan uygulamalar
gergeklestirmeye calismaktadir. Ancak issizligin ortadan kaldirilmasi bir yana, s6z konusu olgu tiim diinyada
giderek artmaktadir.

Issizlik kavramu genel olarak; iiretim faktdrlerinden emegin tam olarak iiretime katilmamasi durumunun yani
sira, piyasadaki ticret diizeyinde ¢aligma istek ve giictinde olup is aradig1 halde is bulunamamasi durumu olarak
kabul edilmektedir (Unsal, 2000: 14). Baska bir ifade ile bir kisinin ¢aligmak istemesine, bu yonde ¢aba sarf
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etmesine ve her tiirlii cari iicrete raz1 olmasina ragmen kisinin is bulamamasi durumudur. Literatiirdeki yaygin
tanimlara gore, bir bireyin issiz sayilabilmesi i¢in bireyin referans déonemi boyunca istihdamda olmamasi,
istihdam edilmek i¢in yakin ge¢miste is ariyor olmasi ve bireye is teklif edilmesi durumunda bu teklifi kabul
edecek durumda olmasi gerekmektedir (Sorrentino, 2000: 4).

Gilintimiizde bir¢ok {ilkede issizligin boyutu, iilkelerin sosyo-ekonomik durumlarinin 6nemli bir gostergesi
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Issizlik tiim diinya iilkeleri i¢in oldugu kadar Tiirkiye nin de en ciddi sosyal ve
ekonomik sorunlar1 arasinda yer almaktadir. Ozellikle kiiresellesme ve teknolojinin gelismesi ile baslayan
igsizlik sorunu, 1990’11 y1llarda yiiksek seviyelere ulagmistir. Bu sorunun daha da agirlasmasina ekonomik ve
sosyal yapidaki dengesizlikler, hizli niifus artisi, yatirim yetersizligi, siyasi ve ekonomik istikrarsizlik gibi
etkenler sebep olarak gosterilmektedir.

Onemli bir iktisadi sorun olan issizlik; nedenleri, sonuglar1 ve ¢dziim onerileri bakimindan en ¢ok calisilan
konular arasindadir. Bu calismalardan Yiiksel (2003), issizlerin karsilastiklari psiko-sosyal sonuglar ve
cinsiyete gore psiko-sosyal sonuglarin algilanmasindaki farkliliklar1 ele alip issizlerin depresyon durumlarini
incelemistir. Caligmanin sonucunda issizlerin karsilastigi etmenlerden dolayr gii¢ kosullar altinda yasamini
siirdiirdiiklerini ortaya koymustur. Ayrica ¢aligma kapsamindaki igsizlerin biiyiik cogunlugunun depresyon
halinde oldugu, ancak kadinlara gore erkeklerin bu durumu daha ileri boyutta yasadiklari tespit edilmistir.
Barigik ve Cevik (2008), Tiirkiye” de 1923-2006 donemini ele alarak issizlik oranlarinda yapisal kirilmanin
olup olmadiginmi aragtirmistir. Caligmanin sonucunda soklarin kalict etki yarattigi bulgusuna ulagilmistir. Bir
bagka caligsmada Filiztekin (2009), Tiirkiye’de iller bazinda issizlik oranlarindaki farklilagmay1 mekansal ve
parametrik olmayan teknikler yardimu ile incelemistir. 1980-2000 déneminin ele alindig1 caligmada bolgeler
arasindaki farklilagmanin arttig1 ve mekansal kiimelenmenin meydana geldigi vurgulanmstir.

Issizlik olgusunun, iilkelerin en 6nemli giincel sorunlarndan biri oldugu bilinmektedir. Séz konusu olgu,
ekonomik kayiplara yol agmasinin yaninda hem birey hem de toplum {izerinde psikolojik baskilar
olusturmaktadir. Ulkelerin sosyal ve ekonomik durumlarina gére farklilik gdsteren issizlik, iilke icerisinde
bolgeler arasinda da farkliliklar gdstermektedir. Elhorst (2003b); igsizligin bolgesel diizeyde gézlenmesinin
iilkeler arasi igsizlik farkliliklart kadar 6nemli oldugunu ifade etmektedir. Ayrica iktisadi ¢alismalarin bolgesel
igsizlik farkliliklarini incelememesi ve ciddi issizlik farkliliklarinin biiylimeyi yavaslattigi seklindeki
sebeplerden dolay1 igsizligin bolgesel bazda ele alinmasi gerektigini belirtmistir. Bu baglamda ¢aligmada
igsizlik cinsiyete gore ve bolgesel kapsamda ele alinmistir.

Calismanin ikinci béliimiinde agiklayic1 mekansal veri analizi icin kullamlan teknikler tanitilmustir. Ugiincii
boliim analiz sonucunda elde edilen ampirik bulgulart igermektedir. Dordiincii boliim ise, sonug kismindan
olusmaktadir.

2. ACIKLAYICI MEKANSAL VERIi ANALIZI

Geleneksel ekonometrinin mekansal etki kavramini goz ardi etmesi yaniltict sonuglara neden olabilmektedir.
Mekéansal ekonometri, s6z konusu etkiyi dikkate alarak geleneksel ekonometriden farklilasmaktadir (Anselin,
2001: 311). Burada bahsi gecen mekansal etki kavrami, mekansal bagimlilik ve mekansal farkliliklari
icermektedir (Florax ve Vlist, 2003: 227). Mekéansal ekonometrinin temel konularindan biri olan mekansal
bagimlilik ile bir degiskenin aldig1 degerin yalnizca i¢sel kosullar tarafindan belirlenmedigi ifade edilmektedir.
Burada dikkat edilmesi gereken nokta, ayni1 degiskene iliskin komsu lokasyonlardaki degerlerin de 6nemli
oldugudur (Frexedas ve Yvaya, 2005: 154). Mekansal bagimlilik veya otokorelasyon, agirlik matrisi yardimi
ile dikkate alinmaktadir. S6z konusu matris, smirdagliga ve uzakliga bagli olarak farkli komsuluk
tanimlamalari ile digsal olarak olusturulmaktadir (Anselin, 1988: 17-21; Anselin ve Bera, 1998: 244). Bolgeler
arasinda meydana gelen etkilesimler aciklayici mekansal veri analizi teknigi ile arastirilabilmektedir. S6z
konusu analiz, mekansal dagilimlarin tanimlanmasi, gorsellestirilmesi ve mekansal kiimelenmenin paterninin
aragtirilmasinda yararlanilan teknikleri icermektedir (Dall’ erba, 2005: 129)

Mekansal bagimliligin incelenmesinde yaygin olarak kullanilan tekniklerden biri mekansal dagilim
haritalaridir. S6z konusu haritalar, belirli bir konumdaki goézlemler ile diger konumlardaki gozlemler
arasindaki iligkilerin gorsel olarak incelenmesine imkéan saglamaktadir.

Mekansal dagilim haritalar1 gorsel olarak onbilgi saglamasina ragmen mekansal bagimliligin arastirilmasinda
tek basina yeterli olamamaktadir. Bu sebeple Moran’ s I istatistigi ve serpilme diyagramlar1 da agiklayici
mekansal veri analizinde kullanilan bir bagka analiz aracidir. Moran’ s I istatistigi asagidaki gibi
hesaplanmaktadir (Fischer ve Wang, 2011: 22-23):
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Burada n, konum sayisini; z; i konumundaki degiskenin degerini; W;j, i ve j konumlarinin benzerligini ifade
etmektedir.

Moran [ istatistiginin pozitif ve 1’ e yakin olmasi giiclii pozitif mekansal bagimliligi gostermektedir.
Katsaymin negatif ve 1’e yakin olmasi ise, gii¢lii negatif bagimliligin varligim ifade etmektedir (LeSage &
Pace, 2009: 11-12).

Belli bir lokasyonda yer alan y gozlemleri ile komsu gozlemlerin ortalamas1 Wy arasindaki mekansal iligkinin
incelenmesini saglayan Moran serpilme diyagrami sekil 1 ile gosterilmektedir (Anselin vd., 2007: 295-296).

Sekil 1. Mekansal Serpilme Diyagrami
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Sekil 1’ de goriildiigii iizere 1. ve 3. bolgeler pozitif mekansal bagimliligi, 2. ve 4. bolgeler ise, negatif
mekansal bagimlilig: ifade etmektedir (Dall’ erba, 2005: 132).

Mekansal bagimliligin arastirilmasinda bir diger agama lokal yapinin belirlenmesidir. Bu asamada, lokal
Moran [ istatistigine dayanan LISA yonteminden yararlanilmaktadir. S6z konusu analiz ile her bir lokasyon
i¢in mekansal kiimelenme ve/ veya aykiriligin varlig1 arastirilmaktadir (Anselin, 1995: 94-95). Lokal Moran’s
I istatistigi asagidaki gibi hesaplanmaktadir:

Iy =(z; = 2) Xj=;, Wi (z; — 2)

Burada z; ve z; sirasi ile i ve j konumlarindaki gézlem degerlerini; j; ise i bolgesindeki komsulugu ifade
etmektedir. Lokal Moran’s I istatistigine iliskin hipotezler ise, asagidaki gibi ifade edilmektedir:

H,: 1 bdlgesine ait gdzlem degerleri ile komsu bolgelerdeki gézlem degerleri arasinda lokal mekansal bir iligki
yoktur.

H,:1bolgesine ait gdzlem degerleri ile komsu bolgelerdeki gézlem degerleri arasinda lokal mekéansal bir iligki
vardir.

Elde edilen katsaymin pozitif olmasi, i bolgesine ait gozlem degerleri ile komsu bdlgelerdeki gdzlem
degerlerinin benzerlik gdsterdigi anlamini1 tagimaktadir. Bir baska ifade ile mekansal kiimelenmenin
varligindan s6z edilebilir. Lokal Moran I istatistiginin negatif olmasi ise, mekansal aykiriligi ifade etmektedir
(Anselin, 1995: 102).
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3. AMPiRiK BULGULAR

Bu caligmada Tiirkiye NUTS-2 diizeyinde 26 bolgede gergeklesen issizlik oranlarinin mekansal yapist
incelenmigstir. Daha detayli sonuglar elde edebilmek amaci ile analiz erkek ve kadin olmak tizere iki kategoride
gerceklestirilmistir. Bu kapsamda 25 yas ve iizeri igsizlik oranlarina iligkin 2004, 2009, 2016 ve 2004-2016
yillar1 arasindaki ortalamalar dikkate alinmustir. Calismada kullanilan veriler Tiirkiye Istatistik Kurumu veri
tabanindan elde edilmistir. Mekansal istatistiksel analizler i¢gin GeoDa programindan yararlanilmistir.

Caligmada sinirdagliga baglh olarak vezir komsulugu matrisi kullanilmistir. S6z konusu agirlik matrisine ait
ozet bilgiler Tablo 1 ile asagida verilmektedir.

Tablo 1: Agirhik Matrisine Ait Ozet Istatistikler

Matris Tanim
Boyut 26x26
Dolu Hiicre 26x26
Toplam 110
Minimum 2
Ortalama 4.231
Maksimum 7

Mekansal bagimliligin incelenmesinde sik¢a yararlanilan gorsel tekniklerden biri dagilim haritalaridir.
Tirkiye’ de NUTS 2 diizeyinde yer alan bolgeler icin erkek ve kadin issizlik oranlari mekansal dagilim
haritalar1 ile incelenmistir. 2004 y1li erkek issizlik oranlarina iligkin dagilim haritasi Sekil 2° de verilmektedir.

Sekil 2: 2004 Y1l Erkek Issizlik Oranlarinin Mekansal Dagilimi

L

(] p2sas [ sene I panege
] sisaiw [l reoae W miszo

Issizlik oranlarina iliskin mekansal ardisik bagimlilik alti kategoride ele almmustir. Yukarida verilen sekil
incelendiginde, en disiik igsizlik orani kategorisinde yer alan bdolgeler, en agik renk tonu ile gosterilen
Erzurum, Agri, Tekirdag ve Antalya’ dir. Ayrica en koyu renk tonu ile ifade edilen izmir, Hatay, Malatya ve
Gaziantep’ in en yliksek igsizlik oram kategorisinde yer alan alt bolgeler oldugu gozlenmektedir. 2004 y1linda
en yliksek erkek issizlik oran1 % 14,9 ile Gaziantep alt bolgesinde gergeklesmistir. % 1,2 issizlik orani ile Agr
en disiik erkek igsizlik oranina sahip alt bolge olarak karsimiza ¢ikmaktadir. 2004 yilinda ortalama erkek
igsizlik orani ise, yaklasik % 8 olarak hesaplanmustir.

Sekil 3: 2004 Y1l Kadin issizlik Oranlarinin Mekansal Dagilimi

B 7512205
B 515709

[] 0.1:1.2104) B #1554
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2004 yil1 kadin issizlik oranlarina iliskin dagilim haritasi incelendiginde; Erzurum, Agri, Van ve Mardin alt
bolgelerinde en diisiik issizlik oranlarinin gerceklestigi goriilmektedir. Izmir, Ankara, Adana ve Hatay ise, en
yiiksek issizlik oranlariin yasandigi bolgeler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. En yiiksek issizlik orant % 15,7
olarak Ankara alt bolgesinde, en diisiik igsizlik oran1 erkek igsizlik orani ile benzer sekilde Agri alt bélgesinde
gbzlenmistir. Ortalama kadin issizlik orani ise, yaklasik % 6 olarak hesaplanmistir. Ayrica kadin issizlik
oranlarinin daha degisken oldugu sdylenebilmektedir.

Sekil 4: 2016 Y1li Erkek Issizlik Oranlarimin Mekansal Dagilimi

B

[] zedan@ [ csesae I Bi1036)
[] #34aneE B g B oa2393
Yukarida verilen sekil ile en disiik issizlik oran1 kategorisinde yer alan dort bolge; Manisa, Kastamonu,

Trabzon ve Agr iken en yiiksek issizlik orani kategorisinde yer alan bolgelerin ise; Hatay, Sanliurfa ve Mardin
oldugu gozlenmektedir. 2016 yilinda en yiiksek erkek issizlik oran1 % 23,9 olarak belirlenmistir.

Sekil 5: 2016 Y1l Kadin igsizlik Oranlarinin Mekéansal Dagilimi

E

[ z640 ] rras@ B 2636
[] Bs7815) B parne [l v

Sekil 5 ele alindiginda, 2016 yil1 kapsaminda en diisiik kadin igsizlik oranlar1 kategorisinde dort bdlgenin
bulundugu goriilmektedir. Bu bdlgelerde gergeklesen issizlik oranlart %2,6 ile %4 arasinda degiskenlik
gostermektedir. Trabzon, Erzurum, Agr1 ve Van kadin issizlik oranlarmin en disiik oldugu alt bolgelerdir. En
yiiksek kadin igsizlik oraninin gozlendigi alt bolgeler ise; Kirikkale, Gaziantep ve Mardin olarak karsimiza
cikmaktadir. Burada dikkat ¢ceken noktalardan bir tanesi, en yiiksek kadin issizlik oranlarinin 2004 yilina gore
ciddi bir artis gostermis olmasidir. Bir diger 6nemli nokta ise, Mardin erkek ve kadin igsizlik oranlarinin en
yiiksek gozlendigi alt bolge olarak karsimiza ¢ikmaktadir. 2016 yilinda en yiiksek kadin igsizlik oran1 % 30
olarak hesaplanmustir.

Mekansal esitsizligin arastirilmasinda, dagilim haritalar1 yardimi ile gorsel olarak 6nbilgi saglanmistir. Ancak
s0z konusu haritalar tek bagina yeterli olmamaktadir. Bu nedenle erkek ve kadin issizligine iliskin 2004, 2009,
2016 ve ortalamalar i¢in Moran I serpilme diyagramlari olusturulmustur.
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Sekil 6: Erkek Issizlik Oranlarina iliskin Moran I Serpilme Diyagramlari
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Sekil 6° de yer alan serpilme diyagramlarinda x ekseninde erkek issizlik orani ve y ekseninde ise, komsu
bolgelerdeki erkek issizlik oranini ifade eden degerler yer almaktadir. Diyagramlar incelendiginde, gézlem
degerlerinin rassal olarak dagilmadigi soylenebilir. Ayrica s6z konusu degerlerin genel olarak 1. ve III.
kadranda dagildiklar1 gbzlenmektedir. Bunlarin yani sira issizlige ait tiim Moran | degerleri istatistiksel olarak
anlamlidir. Bahsi gecen durumlar g6z 6niinde bulunduruldugunda, erkek issizligine iliskin istatistiksel olarak
anlamli pozitif mekansal bagimliliktan s6z edilebilmektedir. Bir bagka ifade ile benzer degerlere sahip
bolgelerin kiimelenme halinde oldugu anlasilmaktadir.

Sekil 7: Kadin Issizlik Oranlarina liskin Moran I Serpilme Diyagramlar
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Sekil 7° de yer alan serpilme diyagramlarinda 2004, 2009 ve ortalama igsizlik Moran I degerleri 0,05 diizeyinde
istatistiksel olarak anlamlidir. Regresyon ¢izgisinin egimine karsilik gelen Moran I degeri 2004 yilinda 0,24
ve 2016 yilinda 0,21 olarak hesaplanmistir. S6z konusu degerler istatistiksel olarak anlamli ve giiclii olmayan
pozitif bir mekansal bagimlilik iliskisini gostermektedir. 2016 yilina ait diyagramda ise, Moran I degeri 0,09
olarak hesaplanmistir. Katsay: sifira yakin olmakla beraber istatistiksel olarak da anlamli degildir. Dolayisi ile
2016 yili kadin issizlik oranlarinda istatistiksel olarak anlamli bir mekansal iliski tespit edilememistir. Ayrica
bahsi gegen serpilme diyagramindaki degerlerin rassal olarak dagilmasi bu durumun bagka bir géstergesidir.

Mekéansal bagimliligin lokal yapisinin arastirmak i¢cin LISA kiimelenme haritalarindan yararlanilmaktadir.
Burada oncelikle 2016 yilina iliskin erkek issizlik oranlarina ait LISA haritas1 verilmistir.

Sekil 8: 2016 Yil1 Erkek lssizlik Oranlarina Iligkin LISA Kiimelenme Haritasi

=

[ ] notsignificant(19) | Low-Low @ [ High-Low (o)
B Hioh-High (2) [ LowHigh) [ Weighborless (3)

2016 yil1 erkek igsizlik oranlarina iliskin LISA kiimelenme haritas1 incelendiginde, mekansal kiimelenmenin
gergeklestigi anlasilmaktadir. Sanlurfa, Mardin, Trabzon ve Bursa alt bolgelerinde pozitif mekansal bagimlilik
gbzlenmistir. Burada dikkat edilmesi gereken nokta yiiksek igsizlik oranina sahip olan Sanliurfa ve Mardin alt
bolgeleri ayn1 zamanda yiiksek erkek igsizlik oranina sahip bolgeler ile ¢cevrelenmistir. Trabzon ve Bursa alt
bolgelerinde ise, kiimelenme negatif yondedir. Bir baska ifade ile diisiik igsizlik oraninin gézlendigi bdlgelerin
diisiik isgsizlik oranli bolgeler ile komsuluk iliskisi i¢inde oldugu goriillmektedir. 2016 yili erkek issizlik
oranlarina iliskin herhangi bir negatif mekansal ayrisma iligkisi s6z konusu degildir.

Sekil 9: 2016 Y1l Kadin Issizlik Oranlarina fliskin LISA Kiimelenme Haritas1

[ ] notsignificant 20) [ Low-Low 3y [ High-Low (1)
B High-High (0) ] Low-High ) [ Meighborless (3)

Kadin igsizligine iliskin mekansal bagimliligin lokal yapisi incelendiginde, sadece pozitif mekansal
bagimliligin oldugu goriilmektedir. Burada erkeklere ait kiimelenme haritasidan farkli olarak sadece Diigiik-
Diisiik siniflandirmasinda yer alan bolgeler mevcuttur. Mekansal kiimelenmenin varligi Trabzon, Erzurum ve
Agri alt bolgelerinde karsimiza ¢ikmaktadir. Bu durum diisiik kadin igsizlik oranlarina sahip Trabzon, Erzurum
ve Agr alt bolgelerinin diisiik igsizlik oranina sahip bolgeler ile ¢evrili oldugunu ifade etmektedir.

Erkek ve kadimn issizliginin 2004, 2009, 2016 ve 2004-2016 yillan arasindaki ortalamalar i¢in mekansal
bagimliligin lokal yapisi Tablo 2’ de 6zetlenmistir.
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Tablo 2: Mekansal Bagimliligin Gozlendigi Bolgeler

LISA High-High Low-Low Low-High High-Low Neighborless
TRCT \ TR0
E-2004 . TR90 - - TR31
TRC2 TR51
TRB1™
TR63"
TRB1" TR10
E-2009 TRC2" - - - TR31
TRC1™ TR51
TRC3™
* . TR10
TRC3 TR41
E-2016 - . TR31
TRC2 TR90 TR51
TRC1"
TR63™
cort TREL" RS TR
TRB2 TR41 TR51
TRC2™
TRC3™
- livecH TR10
K-2004 TR63 . TR31
TRAL TRE1
TRB2™
N TR90" TR10
K-2009 LA TRAZ" . . TR31
TRAL™ TR51
TR90" TR10
K-2016 - TRAL" - - TR31
TRA2" TR51
TRA2* TR10
K-Ort. - TR90™ - - TR31
TRAL™ TR51

Tablo 2 incelendiginde, bolgelerin genel olarak Yiiksek-Yiiksek ve Diistik-Diisiik siniflandirmasinda yer
aldig1 gozlenmektedir. Bir bagka ifade ile pozitif mekansal bagimliligin varligindan séz etmek miimkiindiir.
Ayrica ele alian degiskenlerin incelenen donemlerde negatif mekansal bagimlilik iliskisine sahip olmadigi
gorlilmektedir. Dolayisi ile ¢caligma kapsaminda kadin ve erkek issizlik oranlarinda mekansal aykiriliklarin
olmadig1 sdylenebilir. Son olarak Istanbul, Ankara ve izmir alt bélgelerinin ise, ele alinan tiim dénemlerde
mekansal olarak bagimsiz olan grupta yer aldig1 goriilmektedir. Baska bir ifade ile s6z konusu alt bolgelere
iliskin gézlem degerleri ile diger bolgelere iliskin gdzlem degerleri arasinda herhangi bir mekansal baglanti
s0z konusu degildir.

4. SONUC

Bolgeler arasinda mevcut olan sosyo- ekonomik farkliliklar issizlik olgusunun bolgesel olarak ele alinmasini
gerekli kilmaktadir. Bunun yani sira geleneksel ekonometrik yontemler ile mekénsal etkinin goéz ardi
edilmesiyle elde edilen sonuglar yaniltici olabilecektir. Bu c¢alismada igsizlik olgusunun mekéansal etki icerip
icermedigi 2004-2016 yillar1 kapsaminda agiklayict mekansal veri analizi ile incelenmistir.

Calismada ilk olarak ESDA’ nin yaygin kullanilan tekniklerinden biri olan dagilim haritalar1 ile mekansal
bagimliligin varlig1 arastirilmistir. Mekénsal dagilim haritalar1 incelendiginde, benzer 6zelliklere sahip olan
bolgelerin benzer renk yogunlugunda oldugu goézlenmistir. Agri, Kars, Igdir ve Ardahan illerinden olusan
TRAZ2, 2004 ve 2016 yilinda kadin ve erkek issizlik oranlarinin en diisiik olarak gerceklestigi alt bolge olarak
kargimiza ¢ikmaktadir. S6z konusu bolgenin gizli issizligi iceren tarim ve hayvanciliga dayali bir ekonomik
yapiya sahip olmasi bu durumun nedenlerinden biri olarak gdsterilebilir. Bir diger dnemli neden ise, bolgenin
yiiksek oranlarda gé¢ vermesidir. 2004 yilinda izmir en yiiksek issizlik oranlarinin s6z konusu oldugu alt bélge
olarak gozlenmistir. Bu durum, istihdam oranlarinin yiiksek olmasinin yani sira isgiiciiniin de yiiksek olmasi
ile aciklanabilir. 2016 yilina gelindiginde ise; kadin ve erkek issizlik oranlarmin en yiksek seviyelerde
seyrettigi alt bolge TRC3” tiir. S6z konusu alt bolge Mardin, Batman, Sirnak ve Siirt illerinden olugsmaktadir.
Bahsi gecen bolge imalat sanayi, sinir ticareti, tarim, enerji ve dogal kaynak agisindan yiiksek bir potansiyele
sahiptir. Ancak bolgede istihdam oranlarmin ¢ok diisiik seviyelerde gerceklesmesi ve sermaye gocli gibi
nedenler igsizligin yiiksek seviyelere ¢ikmasina sebep olmaktadir. Mekansal dagilim haritalarinda dikkat ¢ceken
bir diger nokta ise, finans baskenti olan Istanbul alt bolgesinde issizlik oranlarmin oldukga yiiksek olmasidir.
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Bu durum yiiksek istihdam oranlarinin gergeklestigi s6z konusu bélgenin go¢ almasi, niifus yogunlugunun
fazla olmasi ve isgiiciine katilim oranlarinin yiiksek olmasi ile agiklanabilir.

Caligmada mekansal dagilim haritalarindan sonra erkek ve kadin issizlik oranlarina iligkin Moran I istatistigi
hesaplanarak serpilme diyagramlari incelenmigstir. Elde edilen bulgular erkek ve kadin issizlik oranlarinda
istatistiksel olarak anlamli pozitif mekansal bagimliligin varligini géstermektedir. Bir baska ifade ile mekansal
kiimelenme s6z konusudur.

Bir sonraki agamada ise, erkek ve kadin igsizlik oranlarmna iligkin LISA kiimelenme ve anlamlilik
haritalarindan yararlanilarak mekansal bagimliligin lokal yapisi incelenmistir. Bahsi gegen lokal analiz
sonucunda ise, bolgelerin genel olarak Yiiksek- Yiiksek ve Diisiik- Diisiik siniflandirmasinda yer aldigi
gbzlenmistir. Dolayist ile bolgeler arasinda lokal olarak pozitif mekéansal bagimliliktan bahsetmek
miimkiindiir. Bir bagka ifade ile ele alinan bolge ve komsu bdlgelerdeki gbézlem degerlerinin benzerlik
gosterdigi sdylenebilir. LISA kiimelenme sonuglarindan elde edilen bir diger sonug ise; Istanbul, Ankara ve
[zmir alt bdlgelerinin mekéansal olarak bagimsiz olmasidir. Bu durum séz konusu bolgelerin erkek ve kadin
igsizlik oranlarinda ele alinan donemlerde komsu gozlem degerlerinden etkilenmedigini ifade etmektedir. Son
olarak bolgeler arast mevcut olan gelismislik farkliliklar1 ve her boélgenin kendine 6zgii dinamiklerinin
bulunmasi dogrultusunda erkek ve kadin issizlik oranlarinin bolgelere gore 6nemli Slgiide farklilastigini
s0ylemek miimkiindiir.
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