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OZET

Bilgi ve iletisim teknolojilerinde (BIT) meydana gelen bas
dondiiriici  degisim hizi, giniimiiz egitim anlayisimi
geleneksel 0gretmen merkezli bir yapidan 6grenci merkezli
bir yapiya dogru degistirmektedir. Ogrenciyi merkezine alan
yeni sistem, kisilerde BiT’e yonelik bir yeterlilik diizeyi
gerektirmektedir. Hayatin her alanina niifuz eden BIiT’e
yonelik yeterliliklerinin tniversite 6grencileri kapsaminda
arastirilmasinin amaglandigi bu arastirma ile yakin gelecekte
profesyonel is hayatina atilarak topluma katki saglayacak
Ogretmen adaylarinin - mevcut durumunun belirlenmesi
hedeflenmektedir.

Bu caligmanin amact dgretmen aday1 ogrencilerinin BIT
yeterliliklerinin belirlenmesi ve bazi degiskenler agisindan
incelenmesidir.  Calisma  betimsel tarama  ydntemi
kullanilarak modellenmistir. Arastirmanin verileri kisisel
bilgi formu ve “Bilgi ve Iletisim Teknolojileri Yeterlilik
Olgegi ” kullamilarak elde edilmistir. Verilerin analizinizde
frekans, yiizde, aritmetik ortalama ve standart sapmanin yani
sira iligskisiz 6rneklemler t-testi, iliskisiz orneklemler igin
Mann Whitney U-testi, iliskisiz drneklemler igin tek faktorli
varyans analizi (ANOVA), Scheffe ve Dunnett C testleri
kullanilmistir.  Arastirma  sonucunda Ogretmen aday1
ogrencilerinin BIT yeterliliklerinin orta seviyede oldugu
sonucuna ulasilmistir. Ogretmen aday1 dgrencilerinin BIT
yeterliliklerinin; cinsiyet, sinif, boliim, sahsi bilgisayar sahip
olma ve giinliik internet kullanim durumu degiskenlerine
gore anlaml farklilik gostermedigi tespit edilmistir. Bunun
yani sira bilgisayar kullanim siiresi 16 yil ve {zeri
(x=229.06) ile 11-15 wyil (x=207.31) arasinda olan
dgrencilerin BIT yeterliliklerinin 6-10 y1l (¥=196.12) ve 1-5
yil (k=177.16) arasinda olan 6grencilere gére daha yiiksek
oldugu sonucuna ulagilmistir.

Anahtar Kelimeler: Bilgi ve lletisim Teknolojileri, Bilgi
Teknolojileri Yeterliligi, Ogretmen Adaylar, Universite
Ogrencileri, Kullamim Diizeyi.

ABSTRACT

The dizzying rate of change in information and
communication  technologies (ICT) changes today's
educational approach from a traditional teacher-centered
structure to a student-centered structure. The new system that
takes the student to the center requires a level of competence
for individuals in ICT. In this study, it is aimed to investigate
the university students’ level of competence and usage level
of information and communication technologies, which
penetrate all areas of life, and by so to clarify the current
situation of the teacher candidates who will contribute to the
society by getting into professional life in the near future.

The aim of this study was to determine qualifications of pre-
service teachers’ information and communication
technologies and to analyze these levels according to certain
variables. The study was modelled via descriptive survey
method. The data were obtained using personal information
form and “Information and Communication Technologies
Qualifications Scale” which was developed by Kara (2011).
In addition to frequency, percentiles, arithmetic means,
standard deviation, independent samples t-test, Mann
Whitney U-test for independent samples, one-way ANOVA,
Scheffe and Dunnett C multiple comparison tests were
employed in data analysis. As a result of the research, it was
found that information and communication technologies
qualification levels of the pre-service teachers were medium.
Moreover, it was concluded that the pre-service teachers’
information and communication technologies qualificaiton
levels did not show significant differences in terms of some
variables which were gender, grade, department, owning a
personal computer, computer usage time and time of using
internet. In addition, it was concluded that students with a
computer use period between 16+years and 11-15 years had
higher ICT competencies than students between 6-10 years
and 1-5 years.

Key Words: Information and Communication Technologies,
Information  Technologies Competencies, Pre-Service
Teachers, University Students, Usage Level.
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1. GIRIS

Bilgi, zamana bagli olarak hem nitelik hem de nicelik bakimindan zenginlesmektedir. Bu durumun bir
sonucu olarak bilginin yayilma hizinin da goreceli ivime kazandigi sdylenebilir. Bireyler giiniimiizde ihtiyag
duydugu bilgiyi bir¢ok ortamdan faydalanarak ¢ok daha kolay bir bicimde elde edebilmektedir. BIT
kavrami da bilginin gecirdigi bu degisimin sonucu ortaya ¢ikmistir. Genel olarak bilgi teknolojisi, bilginin
olusturulma ve yayilmasini saglayan araclar biitiiniidiir. Iletisim teknolojisi ise bireylerin birbirleriyle
haberlesebilmelerini saglayan hem bireysel hem de kitle iletisimine olanak taniyan araglan ifade
etmektedir. Telefon ve televizyon, baslica iletisim araglar1 arasinda yer almaktadir (Eyidogan, 2009: 6).
Gilinlimiizde bilgisayar teknolojileri ile iletisim teknolojileri birbirleriyle i¢ ice ge¢mis, bir biitiin haline
gelmistir. BIT te yasanan hizli gelisim, iiretimi hizlandirmus, toplumlumdaki tiim alt sistemleri etkilemis ve
bireylerin egitim hayatini kolaylagtirmistir.

Bireylerin meydana gelen degisimlere uyum saglamasi ya da tepki vermesi, teknolojiyi yakalayabilmeleri,
hizla tiretilen bilgi yiginlan arasinda bilgiyi segerek, analiz ederek ve degerlendirerek elde etmeleri, elde
ettikleri bilgiyi giinlilk yasamlarinda kullanabilmeleri ve iirtine doniistiirebilmeleri igin temel becerilerinin
yani sira iist diizey beceri ve yeterliliklere sahip olmasi gerekmektedir. Bilgi toplumunda bireylerin sahip
olmas1 gereken bu beceri ve yeterlilikler 21. yiizy1l becerileri olarak adlandirilmaktadir. 21. yiizyil
becerilerden bilgi, medya ve teknoloji becerileri bagliklar1 altinda yer alan bilgi okur-yazarligi, medya
okur-yazarligi ve BIT yeterlilikleri birbirleri ile i¢ ice gecmis durumdadir (Anagiin vd., 2016; Yalcn,
2018).

Gilinlimiizde giinliik hayatin idame ettirilmesi bilgi teknolojilerini etkin sekilde kullanmadan giin gectikge
zorlasmaktadir. Ozellikle iiretilen bilgideki artis hizi, bilginin takip edilmesini zorlastirmaktadir. Bu
cercevede degerlendirildiginde giindelik hayati siirdiirebilmenin de ancak bilgisayar okur-yazari olmakla
miimkiin olacagi aciktir. Senel vd. (2009), bilgisayar okur-yazarligini bilisim konusundaki temel
kavramlar1 anlayip, temel bilgisayar programlarini kendi meslegi igerisinde kullanmak olarak
tanimlamaktadir.

ECDL - Avrupa Bilgisayar Yetkinlik Sertifikasi, diinya ¢apinda sayginligi ve yeterliligi olan; sahiplerinin
temel bilgisayar becerilerine sahip oldugu kabul edilen bilgisayar yetkinliklerini sertifikalandirma
sistemidir. Glinlimiizde bir¢ok hiikiimet, kamu kurulusu ve diinya ¢apinda sayginligi olan 6zel kuruluslar
ECDL standartlarina ve bireylerin ECDL sahibi olmalarina hem destek saglamakta hem de bir¢ok alanda
ECDL sahibi bireyleri tercih etmektedirler (Senelden aktaran Eryilmaz, 2018).

Teknolojik destegin egitim faaliyetleri acisindan biiyiik Snemi bulunmaktadir. BIT sayesinde bireyler elde
etmek istedikleri her tiir bilgiye ¢ok kisa bir siire icerisinde, zahmetsiz bir bicimde ulasabilmektedirler.
Bireyler, yine BIT sayesinde ulastiklar1 bu bilgiyi degerlendirme, diizeltme, yorumlama ve baskalartyla
paylasabilme firsati yakalamaktadirlar. Bu durum, problemlerin ¢ok daha kisa bir siire igerisinde
¢oziilmesine imkan tanimaktadir (Akkoyunlu vd., 2004; Taylor, 2006; Erol, 2010; Demiralay vd., 2008;
Probert, 2009; Kurbanoglu, 2010; Vord, 2010). Teknolojik alanda yasanan ilerlemelerin en ¢ok etki ettigi
alanlarin basinda egitim gelmektedir. BIT yaygimlik kazandik¢a egitimde geleneksel uygulamalardan
vazgecilmis, yenilik¢i yontemlere basvurulmaya baslanmistir. Teknolojik icerikli 6grenme yoOntemleri
geleneksel d6grenme yontemlerinin yerini alirken, egitimde modernlesme de saglanmistir (Sun vd., 2008;
Wang, 2003).

Giiniimiizde BIT, egitimin ayrilmaz bir pargas1 haline gelmis ve egitim siirecini aktif ve verimli bir bigimde
tamamlamak i¢in en énemli unsurlardan biri olmustur. Bu arastirmanin amaci 6gretmen aday1 6grencilerin
bilgi ve iletisim teknolojileri yeterliliklerinin belirlenmesi ve bazi degiskenler agisindan incelenmesidir. Bu
amag dogrultusunda asagidaki sorulara cevap aranmistir: Ogretmen aday1 6grencilerin ECDL kapsaminda;

BIT yeterlilikleri nasildir?

BIT yeterlilikleri cinsiyete gore degismekte midir?

BIT yeterlilikleri sinif diizeyine gore degismekte midir?

BIT yeterlilikleri boliimiine gore degismekte midir?

BIT yeterlilikleri sahsi bilgisayar1 olma durumuna gore degismekte midir?
BIT yeterlilikleri bilgisayar kullanim siiresine gére degismekte midir?

BIT yeterlilikleri giinliik internete baglanma siiresine gore degismekte midir?
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2. YONTEM

Bu boliimde, aragtirmada kullanilan model, arastirmanin evren ve orneklemi, arastirmada kullanilan 6lgme
araglari, verilerin toplanmasi ve analiz edilmesi siirecleri hakkinda agiklamalara yer verilmistir.

2.1. Arastirma Modeli

Arastirmanin modeli (deseni), arastirma sorularina cevap vermeyi ya da arastirmanin hipotezlerini test
etmeyi giivence altina alan, verilerin arastirmanin amacina uygun ve ekonomik olarak toplanmasini ve
cozlimlenmesini saglayan kosullarin diizenlenmesidir (Balci, 2009). Tarama modeli; olaylar, olgular ve
durumlarin olduklar1 gibi incelenmesi ve bulgularin da bu dogrultuda sunulmasina dayali bir arastirma
modelidir (Karasar, 2012: 81). Arastirmada 6gretmen aday1 iiniversite dgrencilerinin BIT yeterlilikleri
oldugu gibi incelenmis ve sunulmustur.

2.2. Calisma Grubu

Yapilan bu aragtirmada amagsal 6rnekleme tiirlerinden biri olan 6l¢iit 6rnekleme yontemi kullanilmstir.
Olgiit 6rneklemede, arastirmaya konu drneklem icin belirlenen niteliklere sahip olan birimlerin (nesneler,
olaylar vb.) 6rnekleme alinmasidir (Biiylikoztiirk, Kilic Cakmak, Akgiin, Karadeniz, Demirel, 2008). Olgiit
olarak arastirmaci tarafindan 6gretmen adaylarindan olusan 2 bolim arastirma kapsamina alinmistir.
Arastirmanin ¢alisma grubunu Ufuk Universitesi’nde 2017-2018 egitim déneminde egitimine devam eden
Egitim Fakiiltesi’nde egitim gérmekte olan Psikolojik Danismanlik ve Rehberlik ile ingiliz Dili Egitimi
programinda kayitli olan 174 dgretmen aday1 olusturmaktadir.

2.3. Veri Toplama Araci

Aragtirmanin veri toplama asamasinda Kara (2011) tarafindan gelistirilen “Bilgi ve Iletisim Teknolojileri
Yeterlilik Olgegi” kullanilmistir. Kara tarafindan gelistirilen dlcegin Cronbach alpha giivenilirlik katsayis
0,987°dir. Bu arastirmadaki Cronbach alpha giivenirlik katsayisi ise 0,976 olarak hesaplanmistir.
Arastirmada kullanilan veri toplama araci iki boliimden olusan bir anket formudur. Birinci boliimde
ogretmen aday1 ogrencilerin demografik ozellikleri ve BIT yeterliliklerini belirlemeye yonelik sorular
bulunmaktadir. Ankette, aragtirmanin bagimsiz degiskenlerini olusturan cinsiyet, yas, 6grenim diizeyi, sinif
diizeyi, fakiilte ve bolim bilgisi, kisisel bilgisayara sahip olma durumu, bilgisayar kullanim yili, interneti
kullanma siiresi gibi demografik bilgilere iliskin 8 soru yer almaktadir. ikinci boliimde ise 55 maddelik
ilgili dlgek yer almaktadir. Olgek altr alt boyuttan olusmakta olup bu boyutlar sirasiyla:

Donanim Kullanimi Bilgi Diizeyi - 6 madde,

Isletim Sistemi Kullanimi Bilgi Diizeyi - 6 madde,

Kelime Islemci Programi Kullanimi Bilgi Diizeyi - 13madde,
Elektronik Tablo Programi Kullanimi Bilgi Diizeyi - 11 madde,
Sunum Programi Kullanimi Bilgi Diizeyi - 12 madde,

Internet Kullanim1 Bilgi Diizeyi - 7 madde

seklindedir.

Katilimeilar tarafindan ifadeleri yanitlamak i¢in 5°1i Likert tipindeki “cok iyi biliyorum”, “iyi biliyorum”,
“orta diizeyde biliyorum”, “az biliyorum”, “bilmiyorum” segenekleri arasindan sadece bir tanesi
isaretlenmesi istenmistir. Olcekten almabilecek en diisiik puan 55, en yiiksek puan 275’tir. Olgekten alinan
yiiksek puan, bilgi diizeyinin de yiiksek oldugunu gostermektedir.

2.4. Verilerin Toplanmasi

Arastirmada veri toplama yontemi olarak anket teknigi kullanilmistir. Olusturulan anket formu iiniversite
ogrencilerinin yogun olarak vakit gecirdigi kafeterya, kantin ve siniflarda paylasilmistir. Bu arastirmanin
yapilabilmesi igin Oncelikle 6l¢ek kullanim izni mail yoluyla alinmig ve Etik Kuruldan 02.05.2018
tarihinde arastirma izni alinmistir (Karar Sayis1:2018/38). Basvuru sonrast anketin uygulanabilmesi igin
Egitim Fakiiltesinden gerekli izinler alinmig ve Ogretim elemanlar1 aracilifiyla Ogretmen adayi
ogrencilerden goniilliiliik esasina dayali olarak veri toplanmuistir.

2.5. Verilerin Analizi

Arastirmada elde edilen verilerin analizi SPSS 22.0 kullanilarak yapilmistir. Anketin uygulanmasi
sonucunda elde edilen veriler ilgili programa aktarilarak toplam puanlar hesaplanmistir. Daha sonra
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verilerin tek degiskenli analizler igin hazirlanmasi ve sayiltilarin incelenmesine yonelik kontroller (kayip
degerler, ug degerler, normallik, vd.) yapilmistir.

Verilerin analizinizde frekans, ylizde, aritmetik ortalama ve standart sapmanin yani sira aragtirma sorularini
cevaplamak igin parametrik ve parametrik olmayan istatistiklerden iliskisiz 6rneklemler t-testi, iliskisiz
orneklemler icin Mann Whitney U-testi, iliskisiz 6rneklemler icin tek faktorlii varyans analizi (ANOVA),
Scheffe ve Dunnett C ¢oklu karsilastirma analizleri yapilarak degerlendirilmistir.

3. BULGULAR VE YORUM

Arastirmanin bu boliimde, arastirmadan elde edilen bulgular ve yorumlar iki alt baglik altinda ele alinmistir.
Birinci alt baslikta, arastirma grubunun kisisel 6zelliklerine yo6nelik tanimlayici bulgu ve yorumlar ele
alinirken ikinci alt baslikta, bilgi ve iletisim yeterlilikleri 6l¢eginden elde edilen puanlar ile 6grencilerin
kisisel 6zellikleri arasindaki iligskiye yonelik bulgu ve yorumlar ele alinmistir.

3.1. Tammlayici Bulgu ve Yorumlar

Bu boliimde arastirmaya katilan 6gretmen adaylarmin cinsiyet, yas, 0grenim gordiikleri bolim, simif
diizeyi, kendine ait bilgisayara sahip olma durumlari, giinliik bilgisayar ve internet kullanim siiresi bilgileri
Tablo 1°de sunulmustur.

Tablo 1. Arastirmaya Katilan Ogretmen Adaylarmin Betimsel Istatistikleri
Degiskenler Diizey Frekans Yiizde %
Kadin 145 83.3%
Erkek 29 16.7%
18-20 Yas 41 23.6%
Yas 21-23 Yas 112 64.4%
24 Yasg ve lizeri 21 12.1%
PDR 95 54.6%
Ingiliz Dili Egitimi 79 45.4%
Hazirlik Smifi 14 8.0%
1. Simf 21 12.1%
Smf Diizeyi 2. Smif 43 24.7%
3. Simif 59 33.9%
4. Sinif 37 21.3%
Evet 159 91.4%
Hayir 15 8.6%
1-5 Yil 19 10.9%
Bilgisayar Kullanim Siiresi (13_11_(1) SYﬁlflll ?8 ig:;gﬁ:
16 Y1l ve lizeri 35 20.1%
1-2 Saat 21 12.1%
T . 3-4 Saat 62 35.6%
Giinliik Internet Kullanim Siiresi 5.6 Saat 3 19.5%
7 Saat ve lizeri 57 32.8%
Toplam 174 100

Cinsiyet

Kendine Ait Bilgisayara Sahip Olma

Tablo 1 incelendiginde arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin % 83.3’niin kadin, kalan %16.7’sinin ise
erkek oldugu; %23,6’smin 18-20 yasinda, %65.4’iiniin 21-23 yasinda, %12.1’inin 24 yas ve lizeri oldugu;
%354.6’smin Psikolojik Danigmanlik ve Rehberlik, % 45.4’{iniin Ingiliz Dili Egitimi programinda 6grenim
gormekte oldugu; %91.4°niin kendine ait bilgisayara sahip oldugu, kalan %8.6’smin ise kendine ait bir
bilgisayar sahip olmadigi gozlenmistir. Bunun yaninda bilgisayar kullanim siiresi agisindan Tablo 1
incelendiginde %40.2’lik bir kesimin 11-15 yildir bilgisayar kullamdig1 (f=70) goriilmektedir. Aym sekilde
giinliik Internet kullanim siiresi agisindan Tablo 1 incelendiginde en yiiksek frekansa sahip 3-4 saatlik
siirenin %35.6 ile ilk sirada geldigi ve bunu sirasiyla %32.8 ile 7 saat ve {izeri siirenin takip ettigi
gorilecektir.

3.2. Arastirma Degiskenlerine Yonelik Bulgular

Aragtirmanin birinci alt amaci olan dgretmen aday1 6grencilerinin BIT yeterliliklerini tespit etmek igin
aritmetik ortalama, standart sapma degerleri hesaplanmistir. Elde edilen bulgulara ait veriler Tablo 2’de
sunulmustur.
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Tablo 2° de de goriildiigii gibi dgrencilerin BIT yeterlilikleri 6lgegin biitiinii gézoniine alindiginda; Slgegin
tamamindan alinabilecek minimum puan 55 iken alinabilecek en yliksek puan 275 olarak hesap edilmis ve
55.0-165.0 puan arasi diigiik, 165.0-220.0 puan aras1 orta ve 220.0-275.0 puan aras1 yiiksek diizey olarak
belirlenmistir. Ogretmen aday1 &grencilerinin BIT yeterlilikleri &lgeginden aldiklarr toplam puanlarin
ortalamasma (X = 207.31, ss=41.05) gore ogrencilerinin BIT yeterliliklerinin orta seviyede oldugu
soylenebilir. Olgek alt faktorleri agisindan degerlendirildiginde, Kelime islemci programi kKullanim bilgi
diizeyi (XkipBpPuam = 52.09, ss=11.65) ile Internet kullanimi (Xikgppuan=30.60, ss=5.26) bilgi diizeyinin
yiiksek oldugu gériilmektedir. Olgege ait diger alt faktdrler agisindan degerlendirildiginde ise Donanim
kullanimu bilgi diizeyi (Xpkeppuan=20.79, ss=5.44), Isletim sistemi kullanimi bilgi diizeyi (Xiskpppuam=23.09,
ss=5.40), Elektronik tablo kullanimi bilgi diizeyi (Xerkppuan=33.83, 11.15) ve Sunum programi
(XspkBDPuan=46.91, ss=1.76) kullanimi1 bilgi diizeyinin ise orta seviye oldugu séylenebilir.

Tablo 2. Ogretmen Adaylarmin BiT Yeterlilik ve Kullanim Bilgi Diizeyleri

Soru En En BIT Yeterlilik Diizeyi
Faktor / Alt Faktor Adi Diisiik | Yiiksek | Fark - . - .

No.lan Puan Puan Diisiik | Orta | Yiiksek X Ss Diizey

Donanim Kullanim 1-6 6.00 30.00 | 24.00 | 6-18 | 1824 | 24-30 | 2079 | 5.44 Orta
Bilgi Diizeyi

Isletim Sistemi 6.00 | 3000 | 2400 | 6-18 | 18-24 | 2430 | 2309 | 540 | Orta
Kullanimi Bilgi Diizeyi

Kelime Islemci Program 1300 | 6500 | 5200 | 13-39 | 3952 | 52-65 | 52.09 | 11.65 | Yiiksek
Kullanimi Bilgi Diizeyi
Elektronik Tablo

Programi Kullanimi 11.00 55.00 4400 | 11-33 | 33-44 44-55 33.83 | 11.15 Orta
Bilgi Diizeyi

Sunum Program: 12.00 | 60.00 | 48.00 | 12-36 | 36-48 | 48-60 | 4691 | 11.76 | Orta
Kullanimi Bilgi Diizeyi

glffz"enyelt Kullanim Bilgi 700 | 3500 | 2800 | 7-21 | 21-28 | 2835 | 30.60 | 5.26 | Yiiksek
BIT Yeterlilik ve 165-

Kullanm Bilgi Diizeyi 55 275 220 | 55-165 220 220-275 | 207.31 | 41.05 Orta

Arastirmanin ikinci alt amacinda 6gretmen adaylarinin BIT yeterliliklerinin cinsiyet degiskenine gore
anlamli farklilik gosterip gostermedigini dair cevap aranmistir. Sayiltilarin incelenmesinde Ogrencilerin
cinsiyet degiskenine gore puanlarin dagilimlari normallik sartin1 karsilamadigi tespit edilmistir. Bu
sayiltimin karsilanamamasindan dolay1 paremetrik olan iliskisiz orneklemler t-testi yerine paremetrik
olmayan iliskisiz 6rneklemler i¢in Mann Whitney U-testi ile analize devam edilmistir. Analiz sonucu elde
edilen bulgular Tablo 3’de sunulmustur.

Tablo 3. Ogretmen Adaylarinin BIT Yeterliliklerinin Cinsiyet Degiskenine Ait Mann Whitney U-Testi Sonugclar
Cinsiyet n Sira Ortalamasi Sira Toplami U p
Kadin 145 86.18 12496.00
Erkek 29 94.10 2729.00 1911.00 0.44

Tablo 3’e gore dgretmen adaylarmin BIiT yeterliliklerinin cinsiyetlerine gére ortalamalari sirasiyla Sira
Ortalamasikagn=86.16 ve Sira Ortalamasignek=94.10'dur. Uygulanan paremetrik olmayan iligkisiz
orneklemler i¢in Mann Whitney U-testi ile Ogretmen adayr &grencilerinin BIT yeterliliklerinin
cinsiyetlerine gore anlaml farklilik géstermedigi tespit edilmistir (U174=1911.00, p>.05).

Arastirmanin iigiincii alt amacinda 6gretmen adaylarmin BIT yeterliliklerinin smif degiskenine gore
anlamli farklilik gosterip gostermedigini dair cevap aranmistir. Sayiltilarin incelenmesinde 6grencilerin
sinif degiskenine gore puanlarin dagilimlart normallik sartini karsiladigi tespit edilmistir. Bu sayiltinin
karsilanmasindan dolay1 paremetrik olan iligkisiz 6rneklemler igin tek faktorlii varyans analizi (ANOVA)
ile devam edilmistir.

Analiz sonucu elde edilen 6gretmen adaylarimin BIT yeterliliklerinin sinif degiskenine gére betimsel
istatistiklerine ait bulgular Tablo 4.a’da, iligkisiz 6rneklemler i¢in tek faktorlii varyans analizi (ANOVA)
sonuglar1 Tablo 4.b’de sunulmustur.
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Simif

N

X

Tablo 4.a Ogretmen Adaylarmin BIT Yeterliliklerinin Simif Degiskenine Ait Betimsel Istatistikleri

SS

Hazirlik Smifi

20

202,85

40,40

1. Sinif

21

199,71

43,76

2. Simif

43

208,79

38,21

3. Sinif

53

209,19

42,92

4. Simf

37

209,62

41,85

Toplam

174

207,31

41,05

Tablo 4.b’ye gore 6gretmen adaylarinin BIT yeterliliklerinin simf degiskenine gore ortalamalari arasinda
anlamli farkliligin olmadig tespit edilmistir, F(4,169)=0.305, p>.05).

Tablo 4.b Ogretmen Adaylarinin BIT Yeterliliklerinin Sinif Degiskenine Ait ANOVA Sonuglari

Varyansin
Kaynag

Kareler
Toplami

sd

Kareler
Ortalamasi

=

p

Anlamh
Fark

Gruplararasi

2088.47

4

522.12

0.30

0.87

289476.77 169
291565.24 173

Gruplarigi 1712.88

Toplam

Arastirmanin dérdiincii alt amacinda 6gretmen adaylarinin BIT yeterliliklerinin boliim degiskenine gore
anlaml farklilik gosterip gostermedigini dair cevap aranmustir. Sayiltilarin incelenmesinde Ogrencilerin
sinif degiskenine gore puanlarin dagilimlart normallik sartin1 karsiladigi tespit edilmistir. Bu sayiltinin
karsilanmasindan dolay1 paremetrik olan iligkisiz 6rneklemler t-testi ile analize devam edilmistir. Analiz
sonucu elde edilen bulgular Tablo 5’de sunulmustur.

Tablo 5. Ogretmen Adaylarmin BIT Yeterliliklerinin Boliim Degiskenine Ait t-Testi Sonuglari
Bolim N X S sd t p
PDR 145 204.40 40.35
Ingilizce Ogretmenligi 29 210.81 41.88 172 103 1 031

Tablo 5’e gore 6gretmen adaylarmin BIT yeterliliklerinin boliim degiskenine gére ortalamalar1 birbirine
yakin oldugu goriilmektedir. Bagimsiz gruplar t-testi sonucunda ogretmen adayi Ogrencilerinin BIT
yeterlilik ve kullanim bilgi diizeylerinin boliim degiskenine goérev anlamli farklilik gdstermedigi tespit
edilmistir t(172)=1.03, p> .05).

Arastirmanin besinci alt amacinda 6gretmen adaylarimin BIT yeterliliklerinin sahsi bilgisayar1 olma
degiskenine gore anlamli farklilhlk gosterip gostermedigini dair cevap aranmistir. Sayiltilarm
incelenmesinde Ogrencilerin sahsi bilgisayart olma degiskenine gore puanlarin dagilimlari normallik
sartin1 karsilamadig tespit edilmistir. Bu sayiltinin karsilanamamasindan dolay1 paremetrik olan iliskisiz
orneklemler t-testi yerine paremetrik olmayan iligkisiz 6rneklemler i¢in Mann Whitney U-testi ile analize
devam edilmistir. Analiz sonucu elde edilen bulgular Tablo 6’da sunulmustur.

Tablo 6. Ogretmen Adaylarinin BIT Yeterliliklerinin Sahsi Bilgisayara Sahip Olma Degiskenine Ait Mann Whitney
U-Testi Sonuglari

S Sira Sira

Sahsi Bilgisayar1t Olmasi n Ortalamasi Toplam: U p

Var 159 87,64 13935,50

Yok 15

85,97 1289,50

1169,50 0,90

Tablo 6’ya gore dgretmen aday1 dgrencilerin BIT yeterliliklerinin sahsi bilgisayar1 olma degiskenine gore
ortalamalar1 sirasiyla Sira Ortalamasiva=87.64 ve Sira Ortalamasiy=85.97'dir. Uygulanan paremetrik
olmayan iliskisiz Orneklemler igin Mann Whitney U-testi ile Ogretmen aday1 &grencilerinin BiT
yeterliliklerinin sahsi bilgisayar1 olma degiskenine gére anlamli farklilik gostermedigi tespit edilmistir
(U174=1169.50, p>.05).

Aragtirmanin altinc1 alt amacinda gretmen adaylarinin BIT yeterliliklerinin bilgisayar kullanim siiresi
degiskenine gore anlaml farklilhlk gosterip gostermedigini dair cevap aranmistir. Sayiltilarm
incelenmesinde 6grencilerin bilgisayar kullanim siiresi degiskenine gore puanlarin dagilimlari normallik
sartin1  karsiladigr tespit edilmistir. Bu sayiltinin karsilanmasindan dolay1r paremetrik olan iligkisiz
orneklemler igin tek faktorli varyans analizi (ANOVA) ile devam edilmistir. Analiz sonucu elde edilen
ogretmen adaylarmin BIT yeterliliklerinin bilgisayar kullamim siiresi degiskenine gdre betimsel
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istatistiklerine ait bulgular Tablo 7.a’da, iliskisiz 6rneklemler igin tek faktorlii varyans analizi (ANOVA)
sonuglar1 Tablo 7.b’de sunulmustur.

Tablo 7.a Ogretmen Adaylarinin BiT Yeterliliklerinin Bilgisayar Kullanim Siiresi Degiskenine Ait Betimsel
Istatistikleri

Sinif N X SS

1-5Y1l 19 177.16 42.87
6-10 Y1l 50 196.12 35.88
11-15 Y1l 70 212.61 39.59
16+ Yil 35 229.06 36.47
Toplam 174 207.31 41.05

Tablo 7.b Ogretmen Adaylarinin BiT Yeterliliklerinin Bilgisayar Kullanim Siiresi Degiskenine Ait ANOVA
Sonuglari
sd Kareler Anlamh
Ortalamasi Fark
1-5Y11/6-10Y1l;
6-10Y1l/11-15Y1l;
11-15Y1/16+Y1

Kareler
Toplam1

Varyansin
Kaynagi

Gruplararasi 42056.96 3 14018.99

249508.28 170
291565.24 173

Gruplarigi 1467.70

Toplam

Analiz sonuglari, gretmen adaylarmin BIT yeterliliklerinin giinliik bilgisayar kullanim siiresi degiskenine
gore anlamli bir fark oldugunu gostermektedir, F(3, 170)=9.55, p<.05. Baska bir ifadeyle, 6gretmen
adaylarmin BIT yeterliliklerinin bilgisayar kullamm siiresi degiskenine gére anlamli bir sekilde
degismektedir. Bilgisayar kullanim siiresi arasindaki farklarin hangi gruplar arasinda oldugunu bulmak
amaciyla yapilan Scheffe karsilastirma testinin sonuglarina gore, 16 Yil ve iizeri grubunda (X=229.06) ve
11-15 Yil grubunda (2=212.61) bulunanlarm BIT yeterlilikleri 6-10 Y1l grubu ve 1-5 Yil gurubunda
bulunan 6gretmen adaylarindan daha yiiksek oldugu belirlenmistir.

Aragtirmanin yedinci alt amacinda 6gretmen adayr dgrencilerinin BIT yeterliliklerinin giinliik Internet
kullanim siiresi degiskenine gore anlamli farklilik gosterip gostermedigini dair cevap aranmistir.
Sayiltilarin incelenmesinde Ggrencilerin giinliikk Internet kullanim siiresi degiskenine gore puanlarin
dagilimlar normallik sartin1 karsiladigi tespit edilmistir. Bu sayiltinin kargilanmasindan dolay1 paremetrik
olan iliskisiz 6rneklemler igin tek faktorlii varyans analizi (ANOVA) ile devam edilmistir. Analiz sonucu
elde edilen 6gretmen adaylarimn BIT yeterliliklerinin giinliik Internet kullanim siiresi degiskenine gore
betimsel istatistiklerine ait bulgular Tablo 8.a’da, iliskisiz 6rneklemler i¢in tek faktorli varyans analizi
(ANOVA) sonuglar1 Tablo 8.b’de sunulmustur.

Tablo 8.a Ogretmen Adaylarmin BIT Yeterliliklerinin Giinliik Internet Kullanim Siiresi Degiskenine Ait Betimsel
Istatistikleri
Sinif N X SS
1 Saat 21 201,67 39,12
3-4 Saat 62 205,92 40,60
5-6 Saat 34 208,74 39,89
7+ Saat 57 210,05 43,63
Toplam 174 207,31 41,05
Tablo 8.b Ogretmen Adaylarmin BIT Yeterliliklerinin Giinliik Internet Kullanim Siiresi Degiskenine Ait ANOVA
Sonuglari

Varyansin
Kaynagi

Kareler
Toplamu

sd

Kareler
Ortalamasi

F

Anlamh
P Fark

Gruplararasi

1286,52

3

428,84

0,25

0,86

Gruplarigi

290278,72

170

1707,52

Toplam

291565,24

173

Tablo 8.b’ye gore 6gretmen adaylarinin BiT yeterliliklerinin giinliik Internet kullanim siiresi degiskenine

gore ortalamalari arasinda anlamli farkliligin olmadig tespit edilmistir, F(3,170)=0.250, p>.05).
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4. TARTISMA VE SONUC

Aragtirmada 6gretmen adaylarnin BIT yeterlilikleri tespit edilmistir. Bunun yani sira 6gretmen adaylarinmn
BIT yeterlilikleri cinsiyet, sinif, boliim, sahsi bilgisayar1 olma durumu, bilgisayar kullanim siiresi ve giinliik
Internete baglanma siiresi degiskenlerine gore incelenmistir.

Arastirmanin birinci alt amacina iliskin olarak dgretmen adaylarimin BIT yeterliliklerinin orta diizeyde
oldugu sonucuna ulagilmustir ( 165< 207.31 <220) . Askar ve dig. (2001) iiniversite 6grencilerinin BIiT
yeterliliklerini cesitli degiskenler acisindan inceledigi calismasinda; ogrencilerin BIT yeterlilik
diizeylerinin diisiik diizeyde oldugunu tespit etmistir. Bu caligmalar bulgumuzu destekler niteliktedir.
Akpinar ve dig. (2005) 6zel okullarda egitimine devam eden dgrencilerin BIT yeterlilik diizeylerinin daha
yiiksek oldugunu tespit etmistir. Benzer sekilde BIT yeterlilik diizeylerinin yiiksek oldugu arastirmalara
alanyazinda ulagilmistir (Cuhadar vd., 2010; Geger Kolburan vd., 2009; Usta vd., 2010; Akpinar vd., 2011;
Yenice vd., 2015). Bu ¢alismalar ise bulgumuza goére farklilik gostermektedir. Alt faktorler agisindan
degerlendirme yaptigimizda Kelime islemci programi (52< 52.09 <65) ve Internet kullanimi (28< 30.60
<35) alt faktorlerinde BIT yeterliklerinin yiiksek oldugu sonucuna ulagilmustir.

Arastirmanin ikinci alt amacina iliskin olarak dgretmen adaylarmin BiT yeterliliklerinin cinsiyetlerine gére
anlaml farklilik gostermedigi tespit edilmistir (SOkaan=86.18, SOeek=94.10). Bulgumuza paralel olarak
alanyazinda 6gretmen aday1 dgrencilerinin BIT yeterlilik ve kullanim diizeylerinin cinsiyetlerine gore
anlaml farkliligin olmadig1 ¢alismalar (Biilbiil vd., 2012; Sad vd., 2015; Durndell vd., 2002; Lee, 2008)
olmakla birlikte bulgumuzdan farkli olarak erkek &grencilerin BIT yeterlilik ve kullanim diizeylerinin
kadin 6grencilere gore daha yiiksek oldugu calismalar bulunmaktadir (Haznedar, 2012; Sad vd., 2015;
Murphy vd., 1989; Geger Kolburan vd., 2009). Smarkola (2008) ise bu bulgunun tam tersini ortaya koymus
ve kadinlarin BIT yeterlilik ve kullanim diizeylerinin erkeklere gére daha yiiksek oldugunu tespit etmistir.

Aragtirmanin iigiincii alt amacina iliskin olarak dgretmen adaylarinin BIT yeterlilikleri siniflarma goére
anlaml farklilik gostermedigi tespit edilmistir (X1z.=202.85, Xi.smt=199.71, X $nt=208.79, X3 snt=209.19,
%45m=209.62). Arastirmanin dérdiincii alt amacina iliskin olarak gretmen adaylarmin BIT yeterlilikleri
boliimlerine gore anlamli farklilik gostermedigi tespit edilmistir (Xppr=204.40, Xing65=210.81).

Arastirmanin besinci alt amacina iliskin olarak 6gretmen adaylarmin BIT yeterlilikleri sahsi bilgisayar
olma durumuna gore anlaml farklilik gostermedigi tespit edilmistir (Xspvar=87.64, Xsayok=85.97). Bilgisayar
sahipliginin BIT yeterliliklerini etkileyen bir faktér oldugu alanyazinda ortaya konulmustur (ipek vd.,
2011). Bu ¢alisma ise bulgumuza gore farklilik gostermektedir.

Arastirmanin altinci alt amacina iliskin olarak 6gretmen adaylarmin BIT yeterlilikleri bilgisayar kullanim
siiresine gore anlaml farklilik gosterdigi tespit edilmistir. Buna gore; bilgisayar kullanim siiresi 16 yil ve
lizeri (X=229.06) ile 11-15 yil (¥=207.31) arasinda olan 6grencilerin BIT yeterliliklerinin 6-10 yil
(x=196.12) ve 1-5 y1l (x=177.16) arasinda olan 6grencilere gore daha yiiksek oldugu sonucuna ulasiimistir.
Alanyazin incelemesinde yasla beraber BIT yeterlilik diizeyinin arttig1 goriilmektedir (Geger Kolburan vd.,
2009). Buna karsin yas ile BIT yeterliligi arasinda herhangi bir iliski olmadigini saptayan arastirmalar da
mevcuttur (Yirci vd., 2017). Alanyazinda bilgisayar deneyimi ve BIT yeterliligi iliskisi saptanmistir
(Akkoyunlu, 1996; Askar vd., 2001; Cuhadar vd., 2010; Geger Kolburan vd., 2009; Kinzie vd., 1991).
Ayrica BiT yeterliligini en ¢ok etkileyen faktoriin bilgisayar deneyimi oldugunu ortaya koyan galismalar da
bulunmaktadir (Al-Awidi vd., 2012). Arastirmanin yedinci alt amacina iligkin olarak 6gretmen adaylarinin
BIT yeterlilikleri giinliik internete baglanma siiresine gore anlamli farklilik gdstermedigi tespit edilmistir
(X15a=201.67, %3.45=205.92, X5.65.=208.74, X7.5.=210.05). Buna karsin internet kullanim sikliginin BIT
yeterliligini etkilemedigini ortaya koyan arastirmalar da bulunmaktadir (Sad vd., 2015).

5. ONERILER

Ogretmen aday1 {iniversite 6grencilerinin BIiT yeterlilik ve kullanim diizeylerini tespit etmek amaciyla
yapilan ¢alismada 6grencilerin BIT yeterlilikleri orta seviyede oldugu tespit edilmistir. BIT yeterlilik dl¢egi
alt faktorlerinden kelime islemci programi ve Internet kullanimi boyutlarinda BIT yeterlilik ve kullanim
diizeylerinin yiiksek, donanim kullanimi, isletim sistemi kullanimi ve sunum programi kullanimi
boyutlarinda ise BIT yeterliliklerinin orta diizeyde oldugu tespit edilmistir. Okul miifredatlarinda “Temel
Bilgi Teknolojileri” dersi olmasina ragmen elde edilen sonuglar yeterlilik ve kullanim seviyesinin
yiikseltilmesi igin ilgili derse agirlik verilmesini akla getirmektedir. Ogrenciler ECDL becerilerini
gelistirmek adina bahsi gecen derse karsi ilgilerini yogunlastirmalar1 uygun olacaktir. Mezuniyet sonrasi
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meslek hayatlarinda ihtiyag duyacaklar1 BIT yeterlilikleri iizerinde kendilerini gelistirmeleri meslege
uyumlarim kolaylastiracaktir. Giinliik hayatlarinda vazgegilmez bir yer isgal eden Internet kullanim1 kadar
diger alt boyutlarda da kendilerini gelistirmeleri gerekmektedir. Bu sonuglar dogrultusunda oOneriler su
sekilde siralanabilir:

1. Okullarda ECDL Seminerleri diizenlenebilir ve 6gretmen adaylarinin ECDL sinavlarina girmeleri ve
yetkinlik sertifikasini almalar1 i¢in ¢alisma yapilabilir.

. Aragtirma sonucunda BIT yeterlilik ve kullamm diizeyi orta seviyede oldugu tespit edilmistir bu yiizden
BIT yeterlilik ve kullamim diizeyini daha Gst seviyelere tasimak i¢in egitimlerin devami saglanmalidur.
Ciinkii BIT stirekli gelisen ve degisen bir alandir.

3. Ogretmen adaylar1 bilgisayarla egitim konusunda rehberlige acik olmalidirlar.

. Teknoloji hizla gelisen bir alan oldugu icin teknoloji 6gretimi de siirekli degismektedir. Bu nedenle
gelismis tlkelerin bu alandaki uygulamalar1 ve uygulamalarin degerlendirme calismalar: siirekli takip
edilmeli ve karsilagtirmalar yapilarak gelisim saglanmalidir.

. Universite biinyesinde gerceklestirilen Icerik Yonetim Sistemi destekli internet tabanli egitimler
gelistirilmeli ve arttirilmalidir.
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